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Nghiên c�u so sánh 	ài Vi
t: ngày càng t�t ��p! 

T� khi xóa b� ch� �� gi>i nghiêm ��n nay, phong trào nghiên c�u 	ài Loan ngày 
càng phát tri}n. Sau h�n hai m�i n�m phát tri}n, hi
n nay �ã có không ít các tr7ng 
��i h�c có thành l]p các khoa, vi
n nghiên c�u liên quan ��n v�n h�c, ngôn ng�, v�n 
hóa và l%ch s= 	ài Loan. Cùng v>i s~ phát tri}n m�nh m� v� nghiên c�u v�n s= 	ài 
Loan � trong n>c thì � n>c ngoài c�ng có không ít các trung tâm nghiên c�u v� 	ài 
Loan và con s� này ngày càng gia t�ng. Ch�ng h�n t�i Hi
p h�i nghiên c�u 	ài Loan � 
B(c M{ (North American Taiwan Studies Association) t� n�m 1994 ��n nay n�m nào 
c�ng có t[ ch�c h�i th�o nghiên c�u 	ài Loan. Các qu�c gia khác nh Nh]t B�n, Vi
t 
Nam, châu Âu c�ng có các ��n v% ho|c các h�i th�o nghiên c�u nh�ng v&n �� liên quan 
��n 	ài Loan 

Ngoài nghiên c�u v� 	ài Loan, theo s~ c[ v� c)a chính sách Nam ti�n c)a chính 
ph) tr>c và s� l#ng l>n ng7i di dân t� 	ông Nam Á t>i 	ài Loan thì s~ nghiên c�u 
khu v~c h�c �|c bi
t là khu v~c 	ông Nam Á c�ng có s~ ti�n tri}n không nh�. Ví nh 
trung tâm nghiên c�u châu Á Thái Bình D�ng c)a Vi
n nghiên c�u trung �ng và H�i 
nghiên c�u 	ông Nam Á t�i 	ài Loan làm ch) ��o cho các trung tâm nghiên c�u 	ông 
Nam Á m�i n�m ��u có t[ ch�c h�i th�o v� nghiên c�u 	ông Nam Á. Nh�ng n�m g\n 
�ây, h�i th�o hàng n�m c)a h�i này ��u nh]n �#c hàng tr�m bài vi�t tham d~, trong �ó 
có ��n phân n=a là nh�ng bài vi�t nghiên c�u v� Vi
t Nam 

Tuy nghiên c�u 	ài Loan và nghiên c�u khu v~c �ang d\n tr� thành phong trào, 
nhng c� h�i g|p g� c)a hai l�nh v~c này l�i t�ng ��i h�n ch�. Ví dW �a s� nh�ng 
ng7i nghiên c�u v� 	ài Loan v�n l&y cách nhìn t� 	ài Loan, dùng nh�ng t li
u c)a 
	ài Loan �} nghiên c�u v�n h�c 	ài Loan; n�u nh có m�t cách nhìn r�ng l>n h�n 
mang t\m qu�c t� nh t� vòng v�n hóa ch� Hán ho|c toàn b� nh�ng qu�c gia t�ng b% 
th~c dân �ô h� �} so sánh và nghiên c�u s~ phát tri}n c)a v�n h�c 	ài Loan, có th} s� 
càng làm rõ h�n di
n m�o c)a l%ch s= v�n h�c 	ài Loan. Do v]y, ng7i ch) trì c)a k� 
ho�ch này mu�n t� nh�ng ph�ng di
n so sánh liên ngành, liên khu v~c �} trù b% h�i 
th�o qu�c t� l\n này. Trong nhi�u qu�c gia trên th� gi>i nh v]y, Vi
t Nam và 	ài Loan 
có b�i c�nh l%ch s= t�ng ��i gi�ng nhau, nh�ng n�m g\n �ây m�i quan h
 v� th�ng 
m�i, v�n hóa và giáo dWc gi�a Vi
t Nam và 	ài Loan c�ng ngày càng thân thi�t. Trong 
s� nh�ng ng7i di dân m>i t�i 	ài Loan thì s� l#ng ng7i ��n t� Vi
t Nam lên t>i g\n 
100 ngàn ng7i, ��ng �\u trong khu v~c 	ông Nam Á. Tuy nhiên s~ hi}u bi�t v� Vi
t 
Nam c)a ng7i dân 	ài Loan l�i r&t ít �i. Do v]y, h�i th�o khoa h�c l\n này l&y ch) ��o 
là s~ nghiên c�u so sánh Vi
t Nam và 	ài Loan, hy v�ng thông qua h�i th�o này s� d&y 
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��ng lên phong trào nghiên c�u h�c thu]t so sánh 	ài Loan và các qu�c gia khác, �$ng 
th7i c�ng thúc ��y s~ phát tri}n m�nh m� phong trào nghiên c�u so sánh Vi
t 	ài. 

N�m nay là n�m t[ ch�c h�i th�o �\u tiên, t[ng c�ng có 63 bài tham gia phát bi}u 
c)a các h�c gi� t�i kh(p th� gi>i nh Vi
t Nam, 	ài Loan, Nh]t B�n, Canada, M{, Pháp, 
Hà Lan, BZ, �n ��, Ba Lan v.v. Xin chân thành c�m �n t&t c� các h�c gi� và các v% 
khách quý cùng toàn th} ��i ng� nhân viên �ã nhi
t li
t tham gia h�i th�o, có s~ tham 
gia c)a quý v% h�i th�o này mói có th} thu]n l#i t[ ch�c và ti�n hành.  
 

PGS. TS. T�ng Vi V�n 
Tr�ng ban t[ ch�c H�i th�o 	ài Vi
t 2010 
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A new age for comparative studies of Vietnam and Taiwan 

Marriages between persons from different countries have become more and more 
common in the globalization era. Taiwan is no exception to this phenomenon. Among 
the Southeast Asian countries Vietnam is the major source country of foreign spouses in 
Taiwan. In addition to international marriages between Taiwanese and Vietnamese 
citizens, economic and educational exchanges between the two countries have also 
significantly increased in the two recent decades. 

Vietnam studies in Taiwan was initiated in the late 1980s and developed in 1990s 
under the Go-South policy of Taiwan’s former president Lee Teng-hui. The so-called 
Go-South policy is mainly a economic policy promoting economic cooperation among 
Taiwan and Southeast Asian countries. Because economic and cultural exchange 
between Taiwan and Vietnam has rapidly increased, Vietnam is gradually becoming the 
major subject in Taiwan’s Southeast Asian studies. 

Why are comparative studies of Vietnam and Taiwan important? The major reason 
is that it can benefit and strengthen both Vietnam studies and Taiwan studies themselves. 
It can help researchers and the general public in Vietnam and Taiwan to understand 
their motherland more clearly.  

For example, in the case of Chiang Kai-shek’s occupation of Taiwan and northern 
Vietnam in 1945 after the Japanese surrendered, readers may not have a clear picture of 
this issue without comparing Vietnam to Taiwan. In Taiwan, all history textbooks for 
schools only describes that “Taiwan was returned to Chiang’s Republic of China in 
1945 according to the Cairo Declaration.” The textbooks never mention the fact that 
Chiang took over both Taiwan and northern Vietnam on behalf of the Allied Powers 
under General McArthur’s order. Why was Vietnam missing in Taiwan’s textbooks? 
What happened when Chiang’s military troops took over northern Vietnam? Why did 
Chiang’s troops eventually leave Vietnam, but remained in Taiwan? What would have 
happened if Chiang’s troops remained in Vietnam? Why was the great Vietnamese 
leader Ho Chi Minh regarded as a liar and traitor by Chiang? All the questions can not 
be well answered without mutual comparisons. 

The 2010 International Conference on Vietnamese and Taiwanese Studies is the 
first conference in Taiwan focusing on comparative studies of Vietnam and Taiwan. As 
the conference coordinator, I deeply appreciate keynote speakers, paper presenters, 
discussants and all participants for their great contributions to make the conference 
successful!

Wi-vun Taiffalo Chiung 
Conference coordinator 
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The Development and Features of 
Taiwan’s Southeast Asian Studies 

since 1994
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Academia Sinica

Oct. 16, 2010

1

I. Characterizing Southeast Asia

1. 1950s~ Early 1960s : Under cold war mindset

2. Mid1960s~Mid1970s: Seeing as a part of the Third World Problems 

3. Mid1970s~Mid1980s: Stagnation and Repression; Rising with 
new focus on Northeast Asia (NEA)   

4. Late1980s~1990s: Revival with new interest in Asia, though 
questioned during the financial Crisis.

5. Since 2000: Reorganization, Indigenization and
Linking Northeast Asia and Southeast Asia; 
Emergence of Southeast Asian Studies in SEA and 
Northeast Asian Studies in SEA.

2

II. Important Timings and Opportunities of Taiwan’s      
Southeast Asian Sutides

1. 1994~1998: Facilitated by the first phase of “Go South
Policy” by the Taiwanese Government under KMT rule

A: PROSEA (Program for Southeast Asian Studies) in 
Academia Sinica:1994

B: Graduate Institute of SEA at Tamkang University:    
1996 � Graduate Institute of Asian Studies, 2009

C: Graduate Institute of SEA at National Chi- Nan 
International University: 1997

3

2. 1999~: Launching of nationwide annual conference on 
SEA Studies, rotating in various universities and 
Academia Sinica

1999: Academia Sinica, (Taipei), 50 papers
2000: Tamkang University, (Taipei), 49 papers
2001: Chi-Nan University, (Nan-Tou), 61 papers
2002: National Sun Yat-sen Univeisity, (Kaohsiung), 43 papers
2003: Academia Sinica, (Taipei), 52 papers
2004: Tamkang University,(Taipei), 60 papers
2005: Chi-Nan University, (Nan-Tou), 75 papers
2006: National Cheng-Kung University, (Tainan), 105 papers 
2007: Shi Chien University, (Kaohsiung), 73 papers
2008: Asia University, (Taichung), 85 papers
2009: Academia Sinica, (Taipei), 110 papers
2010: Tainan University of Arts, (Tainan), 100 papers
2011: Tamkang University (Taipei).

4

3. 2003: Expansion under the framework of the second 
phase of “Go South Policy” by the Taiwanese 
Government under DPP rule

PROSEA was reorganized and upgraded into CAPAS (Center for 
Asia-Pacific Area Studies)

4. 2005: Establishment of “Taiwan Association of 
Southeast Asian Studies” (TASEAS)

5. 2007: Establishment of “Taiwan Association of Northeast 
Asian studies” (TANEAS)

* A shift of Taiwan’s “regional identity” from a “Northeast 
Asia-bias” to incorporate Southeast Asia into a “dual 
regional identity”.

5

III. Organizational Changes in the Current Southeast    
Asia, Northeast Asia and the Pacific Studies in 
Taiwan: A Preliminary Assessment

1.Change from individual-casual interest to institutionalized, 
academic community formation and collective effort 
(SEA > NEA > the Pacific)

2.Change from almost non-existence to an increase of 
visibility in the international Asia-Pacific Studies Circle 
(SEA > the Pacific > NEA )

3.Emphasis on international collaboration and localization 
of field research in the region (SEA > the Pacific > NEA )

6
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IV. Features of Current Southeast Asia     
Studies in Academia Sinica

1.Balance of individual country studies and multi-country 
comparative studies

2.Dual emphasis of single disciplinary research and multi-
disciplinary research (Sociology, history, anthropology, 
religious studies, architecture, arts, music)

3.Dialogue between substantive knowledge and social 
science theories (middle class, cross-border marriages 
and labor, Tai-shang, Hakka studies, Islam, maritime links 
and transnationalism, etc.)

4.Choice of basic-academic research over applied policy 
studies

7

5. Some featured research topics: 
--Comparative middle class in Asia-Pacific
--Dynamics of Islam in SEA
--Inter-religious relations and ethnic cleavages 
--Cross-border migration of marriage and labor
--“Tai-Shang” (Taiwanese Business) in SEA
--Hakka ethnic group in SEA
--History and dynamics of ethnic Chinese trades in SEA
--Culture in Sarawak
--Security Issues in ASEAN
--Peace watch in SEA
--Buddhist arts in SEA
--History and culture of Vietnamese buildings and architecture 

6. Ambitious Publications    
--Asia Pacific Forum Quarterly: 49 issues published
--53 books monographs published

8

V. Still a lot of Progress to be Made!

9
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〈Global -Local: Rural Northern and Southern Vietnam〉L��ng V�n Hy



It has become a cliché to say that we live in the age of globalization and that 
global forces have exerted a major impact on local landscapes and on our lives. The 
global flow of capital, people, commodities, ideas and forms has clearly accelerated. 
The current era of globalization involves not only the intensified flow of capital, 
commodities, and people, but also the compression of time and space through 
technology (e.g., the internet and plane travel). In the context of this conference on 
Taiwan and Vietnam, we know that by the end of 2009, among the sources of foreign 
direct investment in Vietnam, Taiwan ranked second in approved capital foreign 
direct investment (with US $22.6 billion) (Vietnam, General Statistical Office 2010, 
http://www.gso.gov.vn/default.aspx?tabid=392&idmid=3&ItemID=9920), and that 
there is also an important flow of Vietnamese brides and laborers to Taiwan in the 
past decade. According to Taiwanese government statistics, there are about 78,000 
Vietnamese workers in Taiwan, and approximately 20% of almost 400,000 foreign 
brides to Taiwan by the end of 2007 were of Vietnamese nationality (Belanger, Kim 
and Wang 2010: 1110, 1113, and Huang and Chuang 2010).  

The literature on globalization and sociocultural landscapes includes different 
analytical perspectives, from an emphasis on global cultural standardization (e.g., 
Ritzer 1993), to a stress on the local (e.g., Escobar 1995), to highlighting the interplay 
of the local and the global in the remaking of sociocultural landscapes (Friedman 
1994), and to problematizing the distinction between the local and the global through 
the emphasis on hybridity (e.g., Radhakrisnan 2010: 32-33). Regardless of the 
difference in theoretical positions, in contemporary social sciences, researchers have 
increasingly analyzed local sociocultural landscapes in relation to regional and global 
linkages and challenged the notion of local culture as being bound to a locality. In this 
paper, I suggest that there is still a value in the analysis of local cultures, that a greater 
attention to local sociocultural factors at the point of origin will greatly enrich our 
understanding of the global flow, and that the impact of global forces on the local 
arena is both limited in rural Vietnam and greatly refracted by regionally divergent 
sociocultural dynamics. 

If we pay attention to the origin of the flow of people from Vietnam, we will 
realize that most Vietnamese brides in Taiwan and South Korea come from southern 
Vietnam, especially from the Mekong delta, while the majority of Vietnamese 
workers come from the Red river delta in the North and the northern half of the 
country in general.1 Why does this difference exist in the origin of the 2 main 

                                                 
1 According to official statistics from the Vietnamese Ministry of Labor, Invalid and Social Affairs, 82% 

of the 87,936 workers leaving Vietnam for overseas jobs in 2008 came from the northern half of the 
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categories of migrants from Vietnam to Taiwan? As I have not done any research 
directly on the flow of Vietnamese brides to Taiwan, I cannot offer a definite answer 
to this question, although I do have a good working hypothesis on the basis of my 
long-term research data on different communities in the northern Red River delta and 
the southern Mekong delta of Vietnam. This paper is based primarily on my in-depth 
data collected over 6 years in 2 villages, Hoài Th% in the Red River delta, and Khánh 
H]u in the Mekong delta. Although the flow of people from these 2 villages to 
Taiwan was modest by 2005, they have sociocultural dynamics typical of those in 
rural communities in the Red River and Mekong deltas. And I would hypothesize that 
the different origins of Vietnamese brides and workers to Taiwan, as well as the 
divergent paths of ritual and festival intensificaton in rural northern and southern 
Vietnam, are rooted in the divergent sociocultural dynamics in these two regions of 
Vietnam.  

1. Rural Red River and Mekong Deltas: A Comparative  
Analysis 

1.1. A Basic Overview of the Two Studied Communities 
Of the two communities under analysis, the northern village of Hoài Th% (pop. 

1,036 in 2005) is one of the 6 villages in the commune of Liên Bão, in Tiên Du 
district, B(c Ninh province. It is situated at 27 kilometers from Hanoi, and the 
commune of Liên Bão is along the newly constructed highway from Hanoi to L�ng 
S�n on the Chinese border. The southern community is Khánh H]u (pop. 10,575 in 
2005), well known through Hickey’s Village in Vietnam (Hickey 1964). Khánh H]u 
is similarly located along the main highway from H$ Chí Minh city to the Mekong 
delta.2 Initially spending a summer in each locality in 1990-1992, I conducted a more 
systematic and comparative study of these two communities in 2000-2006 with the 
collaboration of many Vietnamese researchers and research assistants. 

Khánh H]u, like other Mekong delta rural communities, is more open in spatial, 
economic, ritual, and social landscapes than Hoài Th% and most other Red River delta 

                                                                                                                                       
country, which has almost half of the Vietnamese population < 
http://www.molisa.gov.vn/docs/SLTK/DetailSLTK/tabid/215/DocID/4815/TabModuleSettingsId/496/la
nguage/vi-VN/Default.aspx>. In 2009, 79% of 65,831 workers leaving for overseas jobs came from 
northern Vietnam. 4.6% and 2.5% respectively in 2008 and 2009 came from the Mekong delta in 
southern Vietnam, although the Mekong delta has slightly over 20% of the Vietnamese population. 
Statistical data on the provincial and regional origins of Vietnamese brides are not yet available. 

2 In 2006, the commune of Khánh H]u was divided into 2 urban wards, Khánh H]u and Tân Khánh, in 
the municipality of Tân An. 
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villages. 
Spatially, the settlement pattern in Hoài Th% is nucleated, while that in Khánh 

H]u is dispersed, with households spread out along roads, rivers, and canals. This 
difference between Hoài Th% and Khánh H]u is typical of that between Red River and 
Mekong delta communities. 

Economically, Khánh H]u is more strongly integrated into the global economy, 
partly through its rice export, than Hoài Th% or most other Red river delta villages. 
Specifically, in 2005, 96% of the rice from Khánh H]u was sold for export. The local 
rice retained for consumption in Khánh H]u averaged only 3 kilograms per person, 
and Khánh H]u villagers purchased less expensive rice from the Plain of Reeds (	$ng 
Tháp M7i) for their own consumption. Khánh H]u farmers actively participated in 
the global market despite the risk associated with the wide global fluctuation in 
commodity prices, in the same way that other Mekong delta rice and shrimp farmers 
have accepted such a risk, making the Mekong delta the leading rice- and 
shrimp-exporting region in Vietnam. Beyond agriculture, 3 foreign-capital factories 
were set up in Khánh H]u in the 2000-05 period, bringing the number of foreign 
factories to 4, each of which employed a few hundred workers. Two of those 4 
factories were established with capital from Taiwan, one manufacturing garment for 
export, and the other, motorcycle parts mainly for the Vietnamese domestic market. In 
contrast, in Hoài Th%, rice was cultivated mainly for subsistence: 85% of the rice from 
Hoài Th% in 2005 was retained for local consumption. Beyond agriculture, by 2005, 
there had been only 1 industrial factory in the commune of Liên Bão, manufacturing 
garments for the US market and employing over 20 Hoài Th% villagers. In general, 
Hoài Th%, like most other villages in the Red River delta, participated in the global 
economy to a lesser extent than Khánh H]u and most other southern communities. 

In the 2000-06 period, Khánh H]u had higher per capita net income than Hoài 
Th%. Our household surveys reveal that the gap in annual per capita income between 
the two communities was relatively wide in 2000 (4.13 million VND [US $290] in 
Khánh H]u vs. 2.48 million VND [US $174] in Hoài Th%). By 2005, because the per 
capita income in Hoài Th% increased significantly in this 5-year period, this gap had 
narrowed: 6.38 million VND [US $402] in Khánh H]u vs. 5.57 million VND [US 
$351] in Hoài Th%, see figure 1).3 

                                                 
3 The data on household incomes in Hoài Th% and Khánh H]u are from the census of all 

Hoài Th% households and a survey of 14% of Khánh H]u households chosen by 
random probability sampling. The census in Hoài Th% and the survey in Khánh H]u 
were conducted in December 2000 and December 2005. By 2005, the net incomes 
from agriculture (including animal husbandry) accounted for only 22% of the incomes of Hoài Th% 
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Figure 1: Annual Per Capita Incomes (in million VND, adjusted to the 2000 value of 

VND) and Income Sources in Hoài Th% and Khánh H]u, 2000 and 2005. 
 

In the ritual landscape, Khánh H]u is also more open and diverse than Hoài Th%. 
Hoài Th% has only 1 communal house (�ình) and 1 Buddhist pagoda, both renovated 
in the mid-1990s, and 1 small shrine. In contrast, Khánh H]u has 2 communal houses, 
2 Buddhist pagodas (the main Diêu Quang pagoda and the nun pagoda of Thiên 
Ph>c), 3 Cao 	ài temples, 1 Quan Công temple, Marshal Nguy"n Hu@nh 	�c shrine, 
as well as 16 small shrines throughout the commune.4 Because Khánh H]u has 10 
times the population of Hoài Th%, it is not surprising that the number of public ritual 
sites is larger in Khánh H]u than in Hoài Th%. More significant is the open and diverse 
nature of the ritual landscape in Khánh H]u. More specifically, the 3 Cao 	ài temples 

                                                                                                                                       
households, and 27% of those in Khánh H]u. In Khánh H]u, this percentage had increased slightly 
from 24% in 2000 to 27% in 2005 because a number of households there raised fish to sell to fish 
farms, as well as chicken, pigs, and cattle to provide meat for urban consumers. Before the avian flu 
epidemic in late 2003 and early 2004, Khánh H]u had 10 chicken farms with more than 3000 chickens 
each, including 2 farms with more than 8000 chickens each. By 2005, chickens were no longer raised 
in a large number in Khánh H]u, and many local residents had switched to pigs and cattle. The number 
of Hoài Th% and Khánh H]u villagers with non-agricultural incomes also increased significantly from 
2000 to 2005: an increase from 148 to 298 villagers in Hoài Th%, and from 163 to 293 among the 
surveyed households in Khánh H]u. In 2005, Khánh H]u had 8 industrial factories with more than 100 
workers each, 4 of which were established with foreign capital from Taiwan and France. In the 
commune of Liên Bão, there was one garment factory, manufacturing for the U.S. market, with almost 
500 workers, including more than 20 Hoài Th% villagers. More than 100 people from Hoài Th% worked 
in the construction industry, mainly in Hanoi. 19 of them had become construction contractors by 2005, 
and many others were specialized in laying granite floor tiles. 

4 Marshal Nguy"n Hu@nh 	�c, a native of Khánh H]u, assisted King Gia Long (1802-1820) in regaining 
the throne  and became an influential mandarin during the latter’s reign. Cao 	ài is a syncretic 
religion whose pantheon includes Buddha, Jesus, among other figures and which appeared in southern 
Vietnam in the 1920s. It has many sects (see Smith 1970 & 1971, Werner 1981). Quan Công was a 
deified Chinese general in the Three Kingdom period.   
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belong to three different Cao 	ài sects (Tiên Thiên, Ban ChZnh 	�o B�n Tre, and Ban 
ChZnh 	�o 	ô Thành). A number of Khánh H]u villagers also follow 2 other Cao 	ài 
sects (Tây Ninh and Minh Ch�n Lý) and worship at Cao 	ài temples in the town of 
Tân An and in a neighboring commune. Khánh H]u villagers who follow Catholicism 
attend masses at the Catholic church in Tân An. Many villagers, especially female 
ones, also travel a few hundred kilometers to the Lady of the Realm temple in Châu 
	�c province. On the other hand, many people from other communes attend the 
bi-monthly ceremonies at the Tiên Thiên Cao 	ài temple in Khánh H]u. The major 
event on the 9th day of the ninth lunar month at the Nguy"n Hu@nh 	�c shrine 
attracts visitors from as far away as H$ Chí Minh city. Khánh H]u has 2 communal 
houses because it was formed in 1917 from the merger of 2 villages, T7ng Khánh 
and Nh�n H]u (Hickey 1964: 1,8). If in Hoài Th%, the communal house and the 
pagoda are the centripetal ritual sites respectively for male and female villagers, in 
Khánh H]u, no ritual space can serve as the focal point for the entire community. 

In the social landscape, Khánh H]u, like Mekong delta communes, is also more 
open than Hoài Th% and most Red River delta villages, as it has a more heterogeneous 
population due to the greater migration in and out of the community, partly through 
exogamous marriages (including overseas ones). This difference constitutes the focus 
of my analysis in the next section. 

1.2. Population Mobility and the Sociocultural Landscape 
In 2005, in Khanh Hau, among the members of surveyed households and their 

relatives having lived in those households, overseas were 4 men (1 as a worker in 
Japan, 3 having settled in North America) and 4 women (all having settled overseas 
for marital reasons, 1 in Taiwan, 2 in North America, and 1 in Australia). (2 of those 
women married foreigners [one Taiwanese and one Australian], and the other 2, 
ethnic Vietnamese.) In contrast, Hoài Th% had no native member having settled 
overseas and only 9 villagers working abroad: 4 men (3 working in Taiwan and 1 in 
Russia) and 5 women (2 working in China, 1 in Russia, and 2 in Taiwan). All 9 Hoài 
Th% villagers abroad in 2005 reportedly migrated there on a temporary basis for work, 
while 7 of the 8 aforementioned Khánh H]u villagers had settled in other countries, 
including for marital reasons. Notwithstanding the small number of villagers from the 
two studied communities overseas, the differences in the pattern and reasons for 
overseas migration fit into more systematic differences in migration pattern between 
the Red River and Mekong deltas at large: a stronger long-term migration trend from 
Mekong delta communities, including for marital reasons, vs. a stronger temporary 
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and work-related migration, and the less frequent long-term migration for marital 
reasons, from the Red river delta. The latter are underlain by stronger centripetal 
forces in Red river delta villages. 

In 2005, 13% of the Hoài Th% population (133 out of 1036 residents) were born 
elsewhere, while this percentage in Khánh H]u was 27% (409 out of 1517 people in 
surveyed households). Survey data also reveal that of the 1016 locally born people in 
surveyed households in Hoài Th%, 113 (11%) had left the village on a permanent basis. 
The corresponding figure for Khánh H]u was 22% (316 out of 1424 locally born 
people). Spatial mobility was greater in Khánh H]u than in Hoài Th%. 

The lesser spatial mobility in Hoài Th% related to the stronger preference of Hoài 
Th% and Red River delta villagers for village endogamy. This preference is reflected in 
the proverb quoted in Hoài Th% and many other rural Red River delta communities: 
“Có con mà l&y ch$ng g\n, có bát canh c\n nó c�ng mang sang” (If the daughter is 
married to somebody close by, she will even share a bowl of c\n soup with you). It is 
also reflected in the occasional press reports on northern male village youth beating 
up young men outside a village dating the young women of this village (Pháp lu]t 
thành ph� H$ Chí Minh 12/2/2005; Vnexpress online 6/7/2007; Vnexpress online 
26/4/2008; Công An nhân dân online 3/2/2009; Vietnamnet online 24/12/2009; VTC 
News online 22/2/2010; VTC News online 25/5/2010).5 Statistically, half of the 
marriages of people in surveyed Hoài Th% households involved village endogamy, in 
comparison to 24% in Khánh H]u (see figure 2).6  These community endogamy rates 
for Hoài Th% and Khánh H]u are at the low ends of the known ranges for the Red 
River delta (50%-80%) and the Mekong delta (24%-41%) (see Luong 2010a: 227, 
Krowolski 2002: 85; and Luong 2009: 403).7 

 
 
 

                                                 
5 This phenomenon has been reported only for northern and north-central coastal communities, not for 

the Mekong delta. 
6 From a diachronic perspective, the endogamy rate in Hoài Th% was relatively stable in the past 80 years, 

except for a significant drop in the 1966-75 period due to the greater wartime mobility. For Khánh H]u, 
it also dropped below 20% for the 1966-75 period for the same reason, and for 1996-2005. 

7 Researchers have long noted the preference for hamlet exogamy in the Mekong delta and for village 
endogamy in the Red river delta. In his study of Khánh H]u in the late 1950s, Gerald Hickey notes: 
“Hamlet exogamy, observed before World War II, no longer is imperative, although many villagers still 
feel it is preferable to marry outside the hamlet” (Hickey 1964: 100). Focusing on northern Vietnam, 
the Vietnamese scholar Phan K� Bính, like many others, remarks on the higher marriage fee for a 
village- exogamous marriage than for village-endogamous one (Phan K� Bính 1915[1992]: 168). 
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Figure 2: Percentage of Community-Endogamous and Exogamous Marriages in  
Hoài Th% and Khánh H]u 

 
 

Figure 3 shows that almost 40% of the marriages of Khánh H]u residents  
involved spouses from other provinces, and 20% involved spouses from other districts 
in Long An province.8 The respective percentages were 7% and 6% in Hoài Th%. The 
social landscape of Khánh H]u is much more open than that in Hoài Th%. 

 

 Figure 3: Native origins of spouses (% of couples from:) 
 

 
Due to the patrilocal residence rule, a significantly larger number of women than 

men  move in and out of community for marital reasons, especially in northern 
Vietnam. In 2005, of those who have moved out of their natal households and natal 

                                                 
8 The high percentage of spouses in Khánh H]u coming from other provinces reflects the fact that Khánh 

H]u is located next to Ti�n Giang province. Khánh H]u’s percentage of spouses from other provinces is 
much higher than those in most other Mekong delta communities. 
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communities, the percentage of men in Hoài Th% was only 12% vs. 29% in Khánh 
H]u. This reflects a stronger rule of patrilocal residence in Hoài Th% (see also figure 
4). 

 
Table 1: Number of villagers in surveyed households having moved out of their native 

communities on a long-term basis 
     Men     Women     Total 
Hoài Th%   17     96      113 
for marital reasons   13 (12%)    95 (88%) 
Khánh H]u  97     209      316 
for marital reasons   72 (29%)    171 (71%) 
 
 

Figure 4: Permanent Migration by Gender in Two Studied Communities 
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The stronger centripetal force in a rural northern Vietnamese village is reflected 
not only in village exogamy, but also the resettlement of many North Vietnamese 
migrants in their home village, in the proliferation of voluntary associations within the 
same village and among the people of the same village in the Red River delta, as well 
as in the considerable efforts of Red river delta villagers in organizing community 
festivals in competition with one another.  

Almost 20% of Hoài Th% villagers still being considered members of Hoài Th% 
households in 2005 have migrated and worked elsewhere, in comparison to 14.3% in 
Khánh H]u. But more than two thirds of the former have resettled in their home 
village, in comparison to only half of the latter (figure 5). Both the lower percentage 
of permament departures from Hoài Th% (p. 5) and the higher percentage of migrants 
resettling in Hoài Th% show the the stronger centripetal force at work in this village 
than in Khánh H]u in the Mekong delta. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 5: Temporary Migration and Resettlement in Home Village, by Gender, in Two Studied 

Communities 
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W

 

Figure 6: Voluntary Association Membership: 

Number of Memberships per 100 Residents above the Age of 16 

 
The centripetal force in Hoài Th% as well as in numerous Red River delta villages 

is reinforced by the proliferation of voluntary associations within the village and 
among villagers living elsewhere. Most notable are the same-age associations whose 
members provide one another with labor assistance and gifts on occasions of 
weddings, funerals, house construction, and other major events in their families as 
well as at funerals of members’ parents even if the parents no longer live in the same 
households with association members. In Hoài Th%, there were 112 voluntary 
association memberships for every 100 male villagers, and 70 for every 100 female 
villagers. In Khánh H]u, there were only 18 and 8 voluntary association memberships 
respectively for every 100 male and 100 female villagers (see figure 6 and also 
appendix). The long-standing village endogamy and the proliferation of voluntary 
associational ties within the same village render social relations in Hoài Th% multiplex 
and its social networks highly intricate, which in turn underlie the greater attendance 
of Hoài Th% villagers at significant social events of people in their networks (see 
Luong 2010b). 

Beyond the spatial environment of rural villages, informal same-village 
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associations abound in Hanoi for people originating in the Red River delta 
countryside, but not in Ho Chi Minh City among people originating in the same 
village or commune in the Mekong delta. In Ho Chi Minh city, there are some 
southern-based same-origin associations (h�i �$ng h�ng) but only at the provincial 
level. It is not surprising that there is occupational and spatial clustering among 
northern migrants in Hanoi and Ho Chi Minh City, and not that much among Mekong 
delta migrants (see Digregorio 1994, Luong 2009). For example, Hoài Th% villagers 
working in Hanoi have developed their own occupational niche in granite tile work in 
the construction industry. 

The strong network among Hoài Th% villagers through kinship and voluntary 
association ties has facilitated effective collective action, including in the mobilization 
of local resources for community festivals.  Community festivals have proliferated in 
the  Red river delta in the past 2 decades, in comparison to other regions of Vietnam. 
According to the 2006 statistics from the Department of Community Culture 
(Vietnamese Ministry of Culture, Sports, and Tourism), the Red River delta, although 
having only 21.6% of the Vietnamese population, had 3650 festivals (46% of all 
festivals in Vietnam in 2006). The Mekong delta of southern Vietnam, with 20.7% of 
the Vietnamese population, had only 1,234 festivals (15% of all festivals in Vietnam 
that year). Of the main 2 metropolitan areas in Vietnam, the present Hanoi had 1,097 
festivals (14% of those in Vietnam), while Ho Chi Minh City, although having a 
larger population, had only 91 festivals (1.1%, see table 2). 
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Table 2: Festivals and Population in 6 Regions of Vi
t Nam (2006) 
 
   Type of Festival   Population  Administrative units 
Region  Community Other Total (in million)     Ward  Town  Com-mune 
 
Red River Delta 3502  148    3650  18.2   284  103  1861 
including 
Present Hà N�i   1070   25     1097   5.9     147   22    408  
 B�c Ninh      421   21     452   1.01      9    7    109 
 
Northern Midlands & 
 Highlands  1339  62    1401  12.1   157  145  2399 
 
Central Coast9  802  90  892  19.5   244  145  2497 
 
Central Highlands147 75     222   4.9   61   47  579 
 
Southeast   244  169  413  12.1   327   42  484 
Including 
 H� Chí Minh City 24  67  91   6.1    259     5   58 
 
Mekong Delta   854 380    1234  17.4   157   115 1288 
including 
Long An    50    2  52   1.4    9    15 166 
 
Total  7,039 927    7,966  84.2   1230  597 9098 
 

Sources: Vi
t Nam, CWc v�n hóa c� s� 2008: 11-14; and Vietnam, T[ng CWc th�ng kê 2007. 

 
According to the same statistical source, in 2006, 88% of the festivals in 

Vietnam were organized by local communities. The above figures for the Mekong 
delta and Ho Chi Minh city do not mean that many communities in these southern 
parts of Vietnam did not organize any events annually. In fact, many southern 
communes and villages reported to be without community festivals annually organize 
the K@ Yên rituals at communal houses, and the Vu Lan ceremonies at Buddhist 
pagodas. However, these events in many southern communities do not attract large 
crowds. In other words, these occasions in many southern communities are not as 
festive as the main community events in Red River delta villages. The limited 
participation of southern villagers in those events had nothing to do with their 
economic resources, because in 2006, the per capita income in the Mekong delta was 

                                                 
9 In the 2006 statistical yearbook by the General Statistics Office of Vietnam, Ninh Thu]n and Bình 

Thu]n provinces are considered to belong to the Southeast. In this table, they are considered to belong 
to the Central Coast, as they have been for a long time in Vietnam. 
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not lower than that in the Red River delta.10 I argue that in order to explain the 
differences in community festivals between the Mekong and the Red river deltas, we 
need to examine systematically the differences in sociocultural dynamics between 
these two regions. 

In Hoài Th%, in 1994-95, the communal house was renovated and expanded to 
bring its total surface to 126 m2, at the cost of 54 million VND (almost US $5,000). 
The cost of ritual accessories brought the total cost to 70 million VND, of which 20 
million VND came from the agricultural cooperative in Hoài Th%, and most of the rest, 
from villagers’ donations. A ritual team (��i t�), composed of elderly male villagers, 
was subsequently established. It played the key role in communal house ceremonies 
in connection with the village festival on the 10th day of the first lunar month, as well 
as on the 15th day of the 10th month and the 10th day of the 12th month.11 The ritual 
dresses, hats, and shoes for 18-24 ritual team members were purchased with 
community funds. In 1996, the pagoda in Hoài Th% was also reconstructed a the cost 
of 70 million VND. The cost of communal house and pagoda renovation in Hoài Thi 
amounted to approximately 8.5% of the net incomes of all villagers in the mid-1990s. 
A number of elderly female villagers also established a female ritual team (��i dâng 
h�ng) before the renovation of the pagoda. They purchased their own ritual dresses 
and shoes, and annually organized 4 incense-offering ceremonies to Buddhas at the 
village pagoda, on the 10th day of the 1st lunar month, the 4th day of the fourth and 
seventh lunar months, and on the death anniversary of the monk founding the pagoda 
(12th day of the ninth month). The number of team members increased from 12 at the 
time of team formation to 24 in 2002.  

In 2001, for the first time in 56 years, Hoài Th% villagers organized a tutelary 
deity procession on the day of the village festival (the 10th day of the first lunar 
month). It was the second village in Liên Bão commune that organized such a 
procession in the post-colonial era.12 The tutelary procession in 2001 was more 

                                                 
10 According to the 2006 household living standard survey conducted by the General Statistics Office of 

Vietnam, the monthly per capita income was 653,000 VND (US $40.75) in the Red River delta and 
628,000 VND (US $39.20) in the Mekong delta (Vi
t Nam, T[ng cWc Th�ng kê 2008: 197). However, 
the former figure incorporates the very high per capita incomes in Hanoi (ibid.: 206). No cities in the 
Mekong delta have per capita incomes close to the average one in Hanoi. The per capita income in the 
rural  Mekong delta is therefore not lower than that in the rural Red River delta. 

11 The 15th day of the 10th lunar month is the death anniversary of Hoài Th%’s tutelary deity, a Lý dynasty 
princess, and the 10th of the 12th lunar month is called ngày ch�p in the local ritual calendar. 

12 Around this time, in Hoài Th%, there were also numerous other ceremonies:  the ��ng th� ceremony 
(on the 6th day of the first lunar month), the nh�p t	ch ritual (on the 9th day), the offering at the tomb of 
the tutelary deity next to the communal house and the deity-thanking ceremony in the communal house 
itself on the 10th day; the th
�ng nguyên ritual on the 9th day and the incense-offering ceremony on the 
following day at the pagoda; as well as musical performances by villagers in the evening of the 9th day 
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elaborate than that during the French colonial period, because over 100 villagers 
participated in the procession and because the procession went around the village 
instead of simply going from the tomb of the deity to the communal house next 
door.13 In 2002, as our research team agreed to videotape the rituals on the 9th and 
10th days of the first lunar month in Hoài Th%, about 200 villagers participated in the 
procession. Villagers and guests donated 10 million VND (about US $700) on the 
occasion of the village festival in 2001, 7 million VND (about US $500) in 2002, and 
8.5 million VND (US $536) in 2005. Virtually all Hoài Th% households made 
donations on those occasions. The successful mobilization of 200 villagers for the 
procession in 2002 was no small feat because village households were also busy 
hosting guests and returning relatives in family banquets on the day of the procession 
and village festival. The village festival day had long been the occasion for relatives 
living not too far away to return to Hoài Th% with their families (husbands, children, 
and grandchildren) and for the parents-in-law of one’s children to receive special 
invitations to visit. Hoài Th% youth also invited their friends and close classmates from 
neighboring villages to participate in family banquets. The tutelary deity procession in 
Hoài Th% in 2002 took place at the time when Hoài Th% households were busy 
preparing for banquets and entertaining guests and returning relatives. But despite 
conflicting obligations, many villagers participated in the tutelary deity procession in 
2001, 2002, and 2005, which rendered this 10th day of the first lunar month more 
festive and made it a community-wide festival (see also L�ng V�n Hy & Tr�ng 
Huy�n Chi 2010). 

In Khánh H]u, community ritual space and rituals have also undergone a major 
transformation since the late 1980s. However, this transformation process in Khánh 
H]u is different than that in Hoài Th% due to the differences in historical context and 
local sociocultural landscape. 

As far as the ritual space was concerned, in 1988, the administration of the 
Khánh H]u commune returned the two communal houses to the two 
communal-house-ritual-organizing committees. In 1993, the Nguy"n Hu@nh 	�c 
shrine was also designated a national heritage site. A heritage management committee 
was established for the shrine, composed of the Chair of the Administrative 
Committee for the commune, the head of the commune’s Fatherland Front, and a 
representative of the Nguy"n Hu@nh patrilineage. 

                                                                                                                                       
of the first lunar month. 

13 Elderly informants reported that in the 1940s, only about 40 male villagers participated in the tutelary 
deity procession. 
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In Khánh H]u, although the per capita income was considerably higher than that 
in Hoài Th%, the contributions of villagers to the renovation of local ritual space were 
more modest and slower in coming. Before 2001, Khánh H]u villagers made their 
largest financial contribution to ritual space renovation when they donated 35 million 
VND (US $3,095) and 2000 labor days (equivalent to 20 million VND) to the 
renovation of the Diêu Quang pagoda in 1992, and the 14 million VND (about US 
$930) to the repair of the pagoda fence in 2001. In the renovation of the Tiên Thiên 
Cao 	ài temple in 2000-01, which cost 32 million VND (about US $2,150), only 34 
of the 117 donors came from Khánh H]u.14 The two most expensive renovations 
before 2001, the 800-million-VND one (over 70,000 USD) of the Thiên Ph>c 
pagoda in 1994 and the 350-million-VND one (about 25,000 USD) of the Nguy"n 
Hu@nh 	�c shrine in 2000, were funded mainly by non-villagers. This reflects the 
more open social landscape of Khánh H]u.15 After 2001, Khánh H]u villagers made 
their biggest financial contribution when they donated about 700 million VND (about 
US $43,000) to the renovation of the T7ng Khánh communal house in 2007. Of this 
amount, 202 million VND (13,500 USD) came from four wealthy villagers, and most 
of the rest, from other villagers. However, as the domain of the T7ng Khánh 
communal house had about 7000 people with an estimated total income of 2.9 million 
USD in 2007, these donations of US $43,000 amounted to only 1.5% of their  
incomes.16 This percentage was modest in comparison to the contributions of Hoài 
Th% villagers to the renovation of the Hoài Th% communal house and pagoda more 
than a decade earlier, which amounted to 8.5% of the total local income at that time. 

The data on public ritual participation in Khánh H]u suggest that no ritual space 
there can serve as the gathering point for the entire community in the same way that 
the communal house and the pagoda in Hoài Th% do. In Khánh H]u, the 3 events with 
the largest participation are the death anniversary of Marshal Nguy"n Hu@nh 	�c on 
the 9th day of the 9th lunar month, the K@ Yên/C\u An ceremony at the T7ng Khánh 

                                                 
14 In 2003 and 2005, this Cao 	ài temple was further renovated at the total cost of 85 million VND (US 

$5,390). No information is available on the percentage of local donors on those two occasions. 
15 According to informed Khánh H]u villagers, the local contributions to the renovation of the Thiên 

Ph>c pagoda in 1994 were negligible. In 2007, a dormitory for nuns was added to this pagoda at the 
cost of 300 million VND (about US $18,600). The head nun did not want to release the list of donors. 
An informed member of the Nguy"n Hu@nh patrilineage reported that the principal donor to the 
Nguy"n Hu@nh 	�c shrine renovation fund was a long-lost lineage member working in business in the 
city of C\n Th� in the Mekong delta.  Khánh H]u villagers also reported that some other members of 
this lineage living overseas made fairly important financial contributions. 

16 The Nh�n H]u communal house was renovated in 2006 at the cost of 100 million VND, of which 
about 80 million (about US $5,000) came from Khánh H]u villagers. This amount was modest in 
relation to the estimated total incomes of 1.5 million U.S dollars in 2006 for 4000 villagers living in the 
domain of this communal house. 
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communal house on the 16th day of the 4th lunar month, and the Vu Lan ritual at the 
Thiên Ph>c pagoda on the 15th day of the 7th lunar month. In 2006, only 484 
individuals or organization representatives donated money at the time of their visits to 
the Nguy"n Hu@nh 	�c shrine, although Khánh H]u had over 2,500 households at 
that time. If we use the figure from the Nguy"n Hu@nh lineage showing that over 700 
people partook of the meal at the shrine on this occasion, and if we take into account 
the fact that among them were people from H$ Chí Minh city, C\n Th�, and 
neighboring communes, less than one third of Khánh H]u households participated in 
the death anniversary of Marshal Nguy"n Hu@nh 	�c, that means, on the occasion 
officially marked as a festival day in Khánh H]u in the national record of festivals.17 
The relatively modest participation of Khánh H]u villagers in this event at a national 
heritage site had to do with the fact that this site is also the ancestral hall of the 
Nguy"n Hu@nh patrilineage, and the overwhelming majority of Khánh H]u villagers 
do not belong to this lineage. Similary, in 2005, only 497 individuals or organization 
representatives made donations to the T7ng Khánh communal house on the occasion 
of the C\u An ceremony, while over 1700 households lived in its domain. In 2007, 
the number of donors increased to about 1000, of which about 800 came from Khánh 
H]u. But 800 donors from 800 households made up less than half of the households in 
the area of the T7ng Khánh communal house. This is a much lower percentage than 
that in Hoài Th% on the occasion of the Hoài Th% festival. At the third major event in 
Khánh H]u, according to the nuns at the Thiên Ph>c pagoda, about 1000 Buddhists 
took meals there on the 15th day of the 7th lunar month. This figure included 
Buddhists from the neighboring Tân H�ng commune and a lot of workers at the 
factories in Khánh H]u, many of whom were not originated in Khánh H]u. However, 
it has to be added that many Khánh H]u villagers participated in the pilgrimage to the 
Lady of the Realm temple in Châu 	�c province, and this temple attracted about 2 
million pilgrims and about 30 billion VND (over 1.8 million US dollars) in donations 
in 2008 (Lê H$ng Lý 2008: 303 and www.vtc.vn, 20/3/2009; Taylor 2004).  

In summary, because the landscape and the social community in Khánh H]u are 
open and because its ritual institutions are diverse, no festival in Khánh H]u can bring 
together the entire community. Khánh H]u villagers participate in many public ritual 
events at different points in time and at different local sites. Khánh H]u is listed in the 
official government records to have one festival on the death anniversary of Marshal 
Nguy"n Hu@nh 	�c probably because his shrine has been designated a national 
heritage site. Many southern communities without such sites and with ceremonies 

                                                 
17 Each household normally had one senior member attending any of those ritual events, if at all. 
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similar to those in Khánh H]u are considered not to have community festivals at all 
due to the limited local participation in those events. I argue that the different patterns 
of public ritual participation by villagers in Hoài Th% and Khánh H]u, and more 
generally in the Red River and Mekong deltas, result not from the differences in local 
economic conditions or in the state’s cultural policy but from the differences in 
sociocultural dynamics, more specifically, from the tighter intra-village social 
networks, the stronger centripetal village forces and stronger inter-village competition 
in the Red River delta than in the Mekong delta. 

2. The Local and the Global 
I would suggest that in the regional and global landscape, the greater flow of 

brides from the Mekong delta and of migrant laborers from the Red River delta 
reflects the long-standing differences in local dynamics between the Mekong delta 
and the Red River delta, specifically the greater sociocultural and economic openness 
of communities in the Mekong delta and the stronger centripetal forces of villages in 
the Red River delta. I would argue that without a consideration of local dynamics, we 
cannot understand the different types of participation of Vietnamese from different 
regions in the globalization process. I would like to clarify that I do not wish to argue 
for subcultural essentialisms in Vietnam. The major features of rural life in the Red 
River and Mekong deltas have to be reproduced. But the sociocultural differences 
between the Red River and the Mekong deltas have persisted for at least one century, 
through the different regimes of political economy in each region. The reproduction is 
shaped not only by external forces, but considerably by the socialization process into 
local values on village endogamy, on intra-village voluntary association ties, among 
others. It will be simplistic to argue that local sociocultural landscapes in rural 
Vietnam in general or the corporate village community in rural northern Vietnam in 
particulare were simply an artifact of colonialism.  

It remains an open question for further research what impact the different 
patterns of participation of Red River delta and Mekong delta villagers in the global 
flow of people have had on this flow from Vietnam. Bélanger has argued 
convincingly that local conditions at the point of origin have exerted an impact on 
migrant workers’ behavior (e.g., many Vietnamese migrant workers’ escape from 
their assigned workplaces to become illegal workers) at the point of destination 
(Bélanger 2009). 

How and to what extent do the global forces affect local sociocultural dynamics 
and village life in different regions of Vietnam? In the contemporary landscape, the 
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most visible impact of globalization is in the flow of financial and material resources 
from overseas. In Khánh H]u, an important local pagoda and the well-known 
Marshall Nguy"n Hu@nh 	�c shrine have been renovated with overseas financial 
contributions. Vietnam’s integration into the global capitalist economy in the past 
quarter of century has also contributed to a general increase in the living standards in 
Vietnam and indirectly to an intensification of ritual life and gift exchange (see Luong 
2010a: ch. 7, and Luong 2010b). However, the intensification of rituals and gift 
exchange follows different paths in the Mekong delta and the Red River delta. For 
example, patrilineages have begun playing an important role in community rituals in 
Hoài Th%, but not in Khánh H]u or the Mekong delta in general (see Luong and 
Truong Huyen Chi 2010). For another example, without spending more money 
annually on gift exchanges, Hoài Th% villagers still participate in many more events 
where gifts could be exchanged, because they have followed the rule of no need for 
gifts at death anniversary banquets or the practice of joint gifts by siblings at funerals. 
Similarly, despite the greater local wealth, Khánh H]u and numerous Mekong delta 
communities do not have ritual events pulling together entire communities as most 
northern villages do. Numerous northern villages have successfully mobilized their 
populations for collective action like community festivals not thanks to their greater 
wealth or their stronger linkages to global tourist flows, but because of intricately 
tight intra-village networks, local identities, and stronger inter-village competition. 
Ritual life and the flow of gifts in rural Vietnam are refracted considerably by local 
dynamics. They cannot be explained simply by global forces. Without a consideration 
of regionally divergent local dynamics, we can explain neither local events in rural 
Vietnam, nor the differential patterns of local participation in the globalization 
process. Theoretically, I would also like to suggest that in the Vietnamese context, it 
would still be useful to examine systematically local sociocultural landscapes and 
their interplay with global forces, and that it will be counter-productive to 
problematize the distinction between the global and the local as in the postmodernist 
tradition of social inquiry. 
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Appendix

 
Voluntary Association Membership 

in Hoài Th% and Dinh Hamlet of Khánh H]u (2005) 
 

Hòai Th%  Khánh H]u 
              (Dinh hamlet) 
 
Population        1032   2894 
 
Association membership 
 
Communal house association/group   41   42 
Buddhist (prayer) association     75   40 
Ritual team (“incense-offering” in Hoai Thi)  24   7 
Spirit medium group      8 
Cao Dai children team      6 
Ritual team (“incense-offering” in Hoai Thi)  24   7 
Education-promotion association    86   6 
Same-military-service association    41   2 
Same-occupation association/group   7   13 
Same-age association      240 
Same-circumstance women’s association  45 
Adverse-circumstance women’s group   21 
Alumni association       24   14 
Retired state worker group     14   9 
Singing team        22 
Gymnastics club          5 
Traditional medicine philanthropy group     22 
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Ê Đê

Anne 
Dehautecloque-Howe  

 

Người con gái cả, hoặc người thay thế bà ta, không chỉ phải giám sát việc
bảo tồn tài sản của gia đình, mà còn phải chủ trì việc phân chia tất cả
những gì có thể và phải chia, như các của dễ hỏng cùng các đồ vật nhỏ
thừ kế của cha mẹ. trong thực tế, động sản cũng như các đồ vật có công 
dụng nghi lễ được sử dụng chung cho tất cả mọi người trong nhà. Còn 
các của cải có giá trị như chiêng, ché hay nồi đồng, dù chúng cũng thuộc
quyền sử dụng của cộng đồng, và trên lý thuyết là bất khả chuyển nhượng, 
nhưng cũng có khi người ta phải sử dụng một phần một phần trong trường
hợp thực sự cần thiết như để làm của hồi một cho một cô gái.……trong 
trường hợp vì một lý do nào đó, một phần gia sản chung phải chuyển
nhượng để lo việc cho một cá nhân, thì đều phải có sự đồng ý của tất cả
những người phụ nữ trong phân nhánh dòng họ, chủ yếu là người chị gái 
cả của mỗi bếp ăn hay gõ êsei, cũng như các dam dei 2

                                                           
2 Anne Dehautecloque-Howe “Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ”, nhà xuất bản Văn hóa dân tộc năm 
2004, trang 282~283.

4-2

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



3 
 

Ê Đê

 

Ê Đê

                                                           
3 Ngô Đức Thịnh,Chu Thái Sơn, Nguyễn hữu Thấu “Luật tục Ê Đê . Tập quán pháp” nhà xuất
bản Văn hóa dân tộc, năm 2001, p 197-198.  
4 

 
5 1994 241  
6  
7 Ê Đê 

 

4-3

〈越南Ê �Ê族與台灣阿美族的母系社會〉Bùi Quang Hùng



4 
 

Ê Đê
Ê Đê

Ê Đê

Ê Đê

 

                                                           
8  1987 96 
9 1994 120 
10 Đỗ Hồng Kỳ “Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông”, Nhà xuất bản Khoa học xã hội, năm 2008 P, 

29
11  1987 101 
12 Anne Dehautecloque-Howe “Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ”, nhà xuất bản Văn hóa dân tộc năm 
2004, trang351. 
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Ê Đê
Đỗ Hồng Kỳ  

 

Về vai trò của dăm dei trong dòng họ, Ê Đê có hai mặt cần chú ý : ở vai 
trò là chồng, dăm dei hầu như không có quyền hành gì đáng kể, nhưng ở
vai trò là bác, là cậu về phía cha mẹ đẻ, anh ta lại là người rất có uy 
quyền. Chị em gái của dăn dei muốn làm việc gì hệ trọng đều phải hỏi ý 
kiến của dăm dei. Từ việc trao đổi các tài sản lớn mua voi,mua chiêng ché 
quý, đến chuyện hỏi chồng cho con gái, dăm dei bao giờ cũng là người có 
tiếng nói quyết định cuối cùng. Các bà mẹ Ê Đê thường nói : “cậu nói thế
nào thì tôi nghe như thế” 13

dăm dei

dăm dei Ê Đê
dăm dei

Ê Đê

Anne Dehautecloque-Howe

Trên lý thuyết người đàn ông không được sở hữu gì cả-tài sản riêng duy 
nhất của ông được giới hạn tối đa là một chiếc xe đạp hay một cái đồng 
hồ quả quýt-thì,do quyền được hành sử với tư cách là dam dei, chính 
ông lại kiểm soát các của cải của nhánh dòng họ mẹ của mình. Trong 
nhà riêng của mình, tức là nhà vợ ông, chính ông là người quyết định 
thời gian cũng như tầm vóc các lễ hiến sinh do gõ êsei của mình thực
hiện, và tuy theo trường hợp, nếu ông là chủ ngôi nhà, chính ông là 

                                                           
13 Đỗ Hồng Kỳ “Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông”, Nhà xuất bản Khoa học xã hội, năm 2008 p.35. 
14 1994 123  
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người quyết định việc làm chiếc ghế dài hay tấm ván phản, chúng sẽ
chứng minh cương vị của ông trong cộng đồng. cũng chính ông quyết
định việc bán hoặc mua thóc lúa hay trâu bò, và mặc dù không quên 
tham vấn vợ về các việc này, theo một cách nào đó ông là người quản lý 
tài sản của đôi vọ chồng.15

Dù vai trò của người phụ nữ trong đời sống gia đình có quan trọng đến
mấy đi nữa thì điều đáng chú ý là nhà vẫn đặt dưới quyền cai quản của một
trong những thành viên nam, khua sang, có thể được dịch là “người cao niên” 
đúng hơn là chủ, thường là chồng của bà cả của dòng cả của phân nhánh dòng 
họ trong nhà,việc truyền tước vị gắn liền với truyền tài sản, thừa kế tổ tiên. 
Nhưng đó có thể là một người đàn ông trẻ hơn, có uy tín và ảnh hưởng, thường
do ông chiếm một đặc quyền, khi đó ông sẽ được gọi là pô sang (ở đây pô được
dùng theo nghĩa “người chủ”chứ không phải “sở hữu”), từ ngữ không bao hàm 
ý nghĩa cao niên……những người đó được xem như là những người quản lý công 
việc gia đình qua sự ủy quyền của các ông bà cả mà cả mà ông ta phải luôn 
tham vấn vì quyền hành chủ nhà chẳng có gì là tuyệt đối, phần lớn các quyết
định của ông phải được sự đồng ý của các dam dei…… cùng với sự nhất trí của
những phụ nữ trong nhà, đặc biệt là đối với những việc có liên quan đến tài sản. 
trong đời sống thường nhật, quyền hành này đôi khi chảng rõ ràng, nhất là nếu
trong gia đình riêng của mình, người chủ nhà bị dặt dưới quyền điều khiển của
một bà vợ chuyên quyền. Chủ nhà can thiệp vào mọi tình huống mà gia đình có 
liên can với tư cách là một nhóm người. Ông là người chủ tọa việc tổ chức tang 
lễ của bất kỳ ai sống dưới mái nhà ông; các quyết định của ông được thông qua 
với sự tán thành của các dam dei. 16

                                                           
15 Anne Dehautecloque-Howe “Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ”, nhà xuất bản Văn hóa dân tộc năm 
2004, trang.350. 
16 Anne Dehautecloque-Howe Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ , nhà xuất bản Văn hóa dân tộc năm 
2004 p.169~170. 
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khua sang khua 
sang khua sang

pô

dăm dei

pô sang
dăm dei

Ê Đê

Ê Đê
Ê Đê

Ê Đê

Trần Ngọc Bình
  

Những nhà dài vài ba chục mét đến hàng trăm mét là nơi ở sinh hoạt
của cả gia đình lớn, hay những gia đình nhỏ, có quan hệ chị em cô cháu 
với nhau mới được phân chia. Mỗi nhà gồm hai nửa, nửa ngoài(gah) là 
nơi tiếp khách và sinh hoạt chung của gia đình, đồng thời còn là chỗ ngủ
của thanh niên chưa vợ, nơi đặt phản tiếp khách(jhúng) và phản ngồi
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đánh chiêng trống dài hơn 10m(kpam). Cả hai đều độc mộc, nửa trong 
(ok)phân chia thành những buồng và bếp của mỗi cặp vợ chồng. Hai 
đầu hồi nhà đều có cửa ra vào và sàn, khách chỉ có thể vào được gian 
gah.17

Ê Đê
Ê Đê Ê Đê

Đỗ Hồng Kỳ
 

Theo tục lệ của người Ê Đê nhà gái đi hỏi chồng. Sau khi cưới nhau, 
người chồng đến ở nhà vợ. Ngoài trách nhiệm nuôi vợ con, người chồng
còn phải nuôi cha mẹ vợ.

Ê Đê

Ê Đê

                                                           
17 Trần Ngọc Bình, Văn hóa các dân tộc Việt Nam nhà xuất bản Thanh niên năm 2008. 
Trang 231-232.
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Ê Đê

Ê Đê Ê Đê

due nue
Ê Đê

Ê Đê Ê Đê
Đỗ Hồng Kỳ

 

Thực hiện chuê nuê, người Ê Đê nhằm các mục đích : 1, thừa kế tài sản
và duy trì mói quan hệ thông gia; 2, vì con cái của người đã khuất; 3, để
duy trì tài sản của dòng họ nữ; vì mục đích đền ơn.23  

 

Ê Đê

Người Ê Đê luôn coi gia đình, cả đại gia đình mẫu hệ là một “hruh 
mdao” (tổ ấm).  Nếu không may, một trong hai người chết đi, con trẻ sẽ
rơi vào tình trạng thiếu người nuôi nấng, dạy bảo. Đối với người đàn ông 

                                                           
18 1987 105  
19 Anne Dehautecloque-Howe Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ , nhà xuất bản Văn hóa dân tộc năm 
2004 p. 350. 
20  
21 1987 76  
22 1994 105  
23 Đỗ Hồng Kỳ, Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông , Nhà xuất bản Khoa học xã hội, năm 2008, P. 30. 
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già chết vợ cũng vậy, nếu không có người nuê thì ông ta phải trở về nhà 
cha mẹ đẻ ở với cháu gái(lúc này cha mẹ đã rất già hoặc đã chết). Việc
chuê nuê giúp cho con trẻ, người già góa bụa có nơi nương tựa, có cái 
không khí thân mật, ấm cúng của gia đình. Đó là tính nhân văn của hiện
tượng này.24  

Ê Đê

Ê Đê

Ê Đê

Anne 
Dehautecloque-Howe

Trong trường hợp thay thế truyền thống người chồng quá cố của một phụ
nữ già bằng cháu trai dòng mẹ của người đã mất, luật tục quy định bổn
phận của người vợ là tìm cho người chồng trẻ một cô vợ trẻ bằng tuổi
hoặc chí ít thì cũng ở độ tuổi có thể sinh đẻ nở. Để nòi giống không tắt đi, 
bà ta sẽ nối kết lại, để cho gốc gác không suy yếu đi, bà sẽ để cho cháu 
gái bà thay thế mình .26

Ê Đê

                                                           
24 Đỗ Hồng Kỳ, Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông , Nhà xuất bản Khoa học xã hội, năm 2008, P. 
32-33. 
25 Đỗ Hồng Kỳ, Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông , Nhà xuất bản Khoa học xã hội, năm 2008, P. 30.
26 Anne Dehautecloque-Howe Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ , nhà xuất bản Văn hóa dân tộc năm 

2004 p. 339.
27 Anne Dehautecloque-Howe Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ , nhà xuất bản Văn hóa dân tộc
năm 2004 p. 339. 
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Đỗ Hồng
Kỳ

Những người nuê có sự chênh lệch quá lớn về tuổi tác, đến lúc người
chồng hoặc người vợ ở vào độ tuổi “mặt trời nghiêng sâu về phía tây”- ý
nói người ta đã già rồi thì người tuổi còn trẻ hơn mới thấy thiệt thòi, buồn
chán. Họ đâm ra trách móc những người đã khuyên răn, thuyết phục họ
chuê nuê. Có người bắt đầu đi tìm cái “hương cỏ mật” mớ mẻ của cuộc
đời. Việc đó là dẫn đến những dạn nứt trong gia đình.29  

Ê Đê

                                                           
28  
29 Đỗ Hồng Kỳ, Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông , Nhà xuất bản Khoa học xã hội, năm 2008P. 32. 
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Ê Đê

Ê Đê
Ê Đê

 

3 Ngô Đức Thịnh,Chu Thái Sơn, Nguyễn hữu Thấu “Luật tục Ê Đê . Tập
quán pháp” nhà xuất bản Văn hóa dân tộc, năm 2001

4 Anne Dehautecloque-Howe Người Ê Đê một chế độ mẫu hệ , nhà xuất
bản Văn hóa dân tộc năm 2004

5 Đỗ Hồng Kỳ “Văn học dân gian Ê Dê Mơ Nông”, Nhà xuất bản Khoa học
xã hội, năm 2008.

6 Trần Ngọc Bình Văn hóa các dân tộc Việt Nam , nhà xuất bản Thanh 
niên năm 2008.

7 2008  

8  : = Taiwan early inhabitants' 

footstep : the culture & legend about ten minority tribes  :

1993  
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S� XÂM NHP C�A QUÂN 	�I T��NG GI�I TH�CH  
VÀO VI�T NAM T� THÁNG 8 N�M 1945  

	�N THÁNG 10 N�M 1946 – SO SÁNH V�I 	ÀI LOAN 
 

Dr. �inh Quang H�i 
Vi
n Khoa h�c Xã h�i Vi
t Nam 

 

 Ngày 2-9-1945, t�i Hà N�i, Ch� t�ch H� Chí Minh ��c Tuyên ngôn 	�c 
l
p tuyên b� thành l
p Nhà n�c Vi�t Nam Dân ch� C�ng hòa. M�c dù tuyên b� 
��c l
p nh�ng chính ph� mi c�a Vi�t Nam ch�a ���c th� gii công nh
n. H�n 
n�a, Vi�t Nam �ang g�p ph�i nh�ng khó kh�n nghiêm tr�ng v� chính tr�, kinh t�, 
v�n hóa – xã h�i; ��c bi�t là nguy c� thù trong gi�c ngoài �ang �e d�a xâm l��c. 

 V� kinh t�, n�n �ói n�m 1945 �ã làm h�n 2 tri�u ng��i b� ch�t �ói, chi�m 
1/5 dân s� Vi�t Nam lúc �ó1. Ru�ng ��t b� b� hoang do h�n hán, l�t l�i x�y ra 
liên ti�p; s�n xu�t công nghi�p và ti�u th� công nghi�p r�t nh� bé, què qu�t, l� 
thu�c n�c ngoài làm cho s�n xu�t b� ng�ng tr�. Th��ng nghi�p b� �ình ��n do 
hàng hóa trên th� tr��ng khan hi�m, giá t�ng cao; tài chính tr�ng r�ng, ti�n m�t 
trong kho b�c ch� còn 1.250.000 ��ng. Ngân hàng 	ông D��ng v�n do th�c dân 
Pháp và lính Nh
t chi�m gi�. Các ngu�n thu t" thu� gi�m h#n do vi�c bãi b� 
m�t s� lo�i thu� và c�m buôn bán r��u, thu�c phi�n, mu�i. 

 V� v�n hóa – giáo d�c, h�n 90% dân s� b� mù ch�, t� n�n xã h�i do ch� 
�� c$ �� l�i nh�: c� b�c, nghi�n hút, gái �i�m, tr�m c&p di'n ra ( nhi�u n�i. 

 V� ��i ngo�i c$ng g�p nhi�u khó kh�n do b� ch� ngh)a �� qu�c bao vây 
b�n phía, Vi�t Nam b� cô l
p vi th� gii bên ngoài. M�c dù Chính ph� lâm th�i 
mi thành l
p �ã r�t c� g&ng tìm ki�m s� �ng h� và công nh
n t" các n�c 
nh�ng ��u không mang l�i k�t qu�. 

 V� quân s� là l)nh v�c Vi�t Nam v�p ph�i khó kh�n ln nh�t. Theo s� 
th�a thu
n c�a các n�c 	�ng minh t�i H�i ngh� Posdam, t" tháng 8-1945, quân 
��i T�(ng Gii Th�ch ch�u trách nhi�m v� s� �*u hàng c�a Nh
t B�n t�i B&c 
	ông D��ng còn Vi�t Nam t" v) tuy�n 16 tr( ra B&c và t" phía nam vì tuy�n tr( 
vào do quân Anh ��m nh
n. 

 
 1. Quân ��i T��ng Gi�i Th�ch xâm nh�p Vi
t Nam 

                                           
1. Cao V�n Bi�n: V� n�n �ói n�m �t D�u (1945). T�p chí Nghiên c�u L	ch s
, s� 251, 4-1990, tr. 52. 
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Ngày 20-8-1945, Qu�c Dân 	�ng Trung Qu�c h�p H�i ngh� t�i Ch� 
Giang �ã quy�t ��nh c+ T�ng L� Hán làm T� l�nh ��o quân ti�n vào Vi�t Nam 
gi�i giáp v$ khí và ti�p nh
n s� �*u hàng c�a quân Nh
t. 

Ngày 27-8-1945, nh�ng ��i quân �*u tiên trong t<ng s� g*n 20 v�n1 quân 
T�(ng Gii Th�ch �ã v��t qua biên gii Vi�t – Trung ti�n vào Vi�t Nam. T" 
phía Vân Nam, Quân �oàn 93 ti�n qua Lào Cai d�c theo sông H�ng ti�n xu�ng 
vùng châu th< B&c K=. Phía Qu�ng Tây, Quân �oàn 62 tràn qua Cao B>ng, L�ng 
S�n b>ng ���ng b� ti�n v� Hà N�i; Quân �oàn 50 ti�n vào vùng 	ông B&c và 
H�i Phòng; Quân �oàn 60 ti�n vào chi�m �óng t" H�i An (Qu�ng Nam) tr( ra. 
Sau �ó T�(ng Gii Th�ch còn �i�u thêm Quân �oàn 53 ���c MO trang b� khá 
t�t do Chu Phúc Thành ch� huy sang Vi�t Nam �� ki�m ch� L� Hán. Ngoài các 
quân �oàn ti�n vào Vi�t Nam, còn có 1 s� �oàn quân T�(ng ti�n vào chi�m 
�óng ( Lào. 

Ngày 9-9-1945, S� �oàn 93 Vân Nam c�a quân ��i T�(ng Gii Th�ch �ã 
��n Hà N�i2. H*u h�t các thành ph�, th� xã, th� tr�n t" biên gii Vi�t – Trung 
��n v) tuy�n 16 �ã b� quân T�(ng �óng gi�. Ngày 11-9 L� Hán ��n Hà N�i 
b>ng máy bay3. M�c dù có nhi�m v� kéo quân vào Vi�t Nam �� ti�p nh
n s� 
�*u hàng c�a quân Nh
t, nh�ng tình c�nh c�a quân T�(ng th
t th�m h�i. Tác gi� 
ng��i MO L.A.Patti vi�t: “	ó là m�t m l�n l�n nào xe quân s�, xe ��p, xe bò 
kéo xen l�n vào nh�ng �ám �ông ng��i �i b� ch
p ch�n, khó t�. Nhi�u ng��i 
gánh g�ng ho�c �eo nh�ng bó t�ng trên l�ng, lùa �i ho�c d&t theo súc v
t ch�n 
nuôi. Chúng tôi còn th�y c� l�ng gà, ng�ng, các �àn l�n, trâu và nhi�u con v
t 
khác ���c kéo theo �i trên ���ng…, �ó chính là ��i quân chi�m �óng c�a 
T�(ng Gii Th�ch”4. 

Tính kU lu
t c�a ��i quân có nhi�m v� ti�p nh
n s� �*u hàng c�a Nh
t 
B�n �ã không còn, thay vào �ó là hành ��ng c�p bóc, vô kU lu
t ngày càng l� 
rõ. L.A. Patti vi�t: “Su�t �êm hôm �ó, quân L� Hán tràn vào thành ph�, *m *m 
ti�ng xe c� �i l�i, ti�ng máy n<, ti�ng hô các hi�u l�nh… Nh�ng ch� sáng hôm 
sau chúng tôi �ã chXng ki�n m�t c�nh t��ng trái ng��c h#n. Quân ��i Trung 
Qu�c �ã bi�n ch�t m�t cách ghê gm. 	�i quân tinh nhu� hôm qua �ã tr( thành 

 
1. Theo tài li�u c�a Vi�t Nam là kho�ng 20 v�n quân T�(ng kéo vào Vi�t Nam; còn theo con s� c�a 
Chính ph� Trung Qu�c là 15 v�n quân, là con s� tính chi phí chi�m �óng �� ng��i Pháp ph�i ch�u chi 
phí. Theo Xin Hua, Chiang Kai Shek trong cu�n sách De Gaulle contre Ho Chi Minh, Paris 1994, tr. 
79-80 thì con s� quân T�(ng kéo sang Vi�t Nam là 152.486 ng��i. Theo L.A. Patti trong cu�n Why 
VietNam, Nxb 	à NZng, 2001, tr. 982 thì có th� 18 v�n quân là t<ng s� quân �ã qua l�i trong th�i gian 
chi�m �óng (8-1945 ��n 10-1946) trong m�i lúc nh�t ��nh có không quá 5 v�n quân ��n trú. 
2. Theo Philippe Devillers: Pari – Sài Gòn – Hà N�i. Nxb T<ng h�p TP. H� Chí Minh, 2003, tr. 107. 
3. Có tài li�u vi�t là ngày 14-9-1945 (Xem: ARchimedes L.A.Patti: Why Vietnam. Nxb 	à NZng, 2001, 
tr. 559). 
4. ARchimedes L.A. Patti: Why Vietnam… S�d, tr. 542. 
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��i quân �i c�p chi�m ��t. Ra ph� tôi ch� th�y m�t c�nh t��ng l�n x�n không 
th� t� ���c cùng vi nh�ng ng��i Trung Qu�c lang thang không m�c �ích”1. 

Kéo quân vào Vi�t Nam, quân ��i T�(ng còn d�n theo m�t s� tay sai là 
ng��i Vi�t s�ng l�u vong ( Trung Qu�c. 	i theo Quân �oàn 93 có m�t toán 200 
ng��i trong t< chXc Vi�t Nam Qu�c dân 	�ng do V$ H�ng Khanh và Nguy'n 
T��ng Tam c*u �*u; m�t toán khác trong t< chXc Vi�t Nam Cách m�ng 	�ng 
minh H�i do Nguy'n H�i Th*n c*m �*u �i theo Quân �oàn 62. 

Ngày 1-10-1945, Hà [ng Khâm ��n Hà N�i tr�c ti�p ch� th� cho L� Hán 
và Tiêu V�n ph�i b>ng m�i cách th�c hi�n âm m�u tiêu di�t 	�ng C�ng s�n, phá 
tan Vi�t Minh. Do th�c t� lúc �ó chính quy�n cách m�ng �ã ���c thi�t l
p ( h*u 
h�t các ��a ph��ng trong c� n�c, nên Hà [ng Khâm �ã ra l�nh tìm cách giúp 
b�n tay sai l
t �< chính quy�n cách m�ng, l
p chính ph� ph�n ��ng thân Trung 
Hoa Dân qu�c. 

T�i Hà N�i, quân T�(ng có nhi�u hành ��ng r�t ngang ng��c. H� ngang 
nhiên n&m quy�n ��m b�o tr
t t� tr� an b>ng vi�c quy ��nh ki�m soát các 
ph��ng ti�n giao thông l�u hành trong thành ph�, c�m m�i ng��i dân mang theo 
v$ khí. Quân T�(ng chi�m �óng các v� trí quan tr�ng, ki�m soát các c+a ô d�n 
vào thành ph�; ��ng th�i ti�n hành nhi�u hành ��ng vu cáo, nói x�u Vi�t Minh, 
ch�ng chính quy�n cách m�ng. Tiêu V�n g�i ý vi H� Chí Minh: “N�u ( m�i 
B� trong Chính ph� c�a ông H� mà ��t m�t s) quan chuyên môn ng��i Trung 
Qu�c �� làm liên l�c thì th
t là �ích �áng, vì nh� th� ng��i Vi�t thông hi�u h�n 
nh�ng nhu c*u và cách làm c�a ng��i Trung Qu�c”2.  

T�t nhiên nh�ng �òi h�i vô lý �ó c�a Tiêu V�n không ���c Chính ph� H� 
Chí Minh ch�p nh
n. Quân T�(ng ti�p t�c h�m d�a, nhi�u l*n gây ra các v� 
khiêu khích, b&t cóc cán b�, kh�ng b�, c�p bóc, phá r�i tr
t t� tr� an, �e d�a 
dùng v$ l�c l
t �< chính quy�n cách m�ng. H� xúi gi�c và giúp �\ b�n Vi�t 
Qu�c, Vi�t Cách gây tình hình không <n ��nh và t�i m�t s� ��a ph��ng t" biên 
gii v� Hà N�i chúng �ã thi�t l
p chính quy�n c� s( nh� V)nh Yên, Móng Cái, 
Yên Bái, Lai Châu… T�i Hà N�i, b�n tay sai v$ trang b&t cóc, ám sát cán b�, k� 
c� cán b� lãnh ��o. H� �ã t
p h�p nh�ng tay sai c�a Pháp, Nh
t, ��a ch�, t� s�n 
ph�n ��ng l
p ra t< chXc “M�t tr
n qu�c gia ch�ng Pháp” nh�ng th�c ch�t là �� 
xuyên t�c ���ng l�i, chính sách c�a 	�ng và Vi�t Minh, chia r^ nhân dân. 

	� t�ng c��ng cho vi�c tuyên truy�n ph�n ��ng, h� �ã l
p ra các t� báo: 
Vi�t Nam, T do, Thi�t thc, ��ng tâm, Liên hi�p, Ph�c qu�c… B�n tay sai 
ph�n ��ng m( ��t tuyên truy�n r*m r� xuyên t�c chính sách c�a Chính ph� H� 

 
1. ARchimedes L.A. Patti: Why Vietnam… S�d, tr. 548. 
2. ARchimedes L.A. Patti: Why Vietnam… S�d, tr. 555. 
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Chí Minh, t< chXc các cu�c bi�u tình ln �� gây thanh th�, t< chXc các cu�c ám 
sát, gây xung ��t, n< súng ( Vi�t Trì, Phú Th�, V)nh Yên, gây r�i và lung l�c 
sinh viên, trí thXc, công chXc c$…”1. B�n ph�n ��ng ng��i Hoa c$ng d�a th� 
quân T�(ng ra sXc l�ng hành. Tiêu bi�u là nhóm ng��i Hoa ( L�c Ng�n, S�n 
	�ng, H�u L$ng (B&c Giang) t< chXc Hoa ki�u thành bang, l
p ra lu
t l� và l�c 
l��ng v$ trang riêng, mua chu�c d� d�, k� c� c�\ng bXc ��ng bào thu�c m�t s� 
dân t�c ít ng��i ph�i “Hoa ki�u hóa” nh>m gây mâu thu�n trong nhân dân2. 

T�i m�t s� t�nh khác nh� Cao B>ng, Yên Bái, V)nh Yên, Móng Cái…, 
nh�ng nhóm tay sai ph�n ��ng thành l
p t< chXc “Nam D��ng Hoa ki�u hi�p 
h�i” �� lôi kéo nhân dân ch�ng phá chính quy�n cách m�ng. 

S� xâm nh
p c�a quân ��i T�(ng Gii Th�ch và nh�ng hành ��ng c�p 
bóc, phá phách c�a h� cùng nh�ng thái �� dung túng, h
u thu�n cho s� ch�ng 
phá �iên cu�ng c�a �ám tay sai ng��i Vi�t �ã gây cho nhân dân Vi�t Nam muôn 
vàn khó kh�n. M�t trong nh�ng yêu sách n�ng n� nh�t do quân T�(ng �� ra ��i 
vi Vi�t Nam là bu�c Vi�t Nam ph�i th�c hi�n ch� �� tr�ng thu l��ng th�c t�i 
ch� �� cung c�p cho h�. Trong khi nhân dân Vi�t Nam �ang ph�i ch�u h
u qu� 
c�a n�n �ói kh�ng khi�p nh�t trong l�ch s+ thì L� Hán ép Vi�t Nam ph�i cung 
c�p cho h� 10.000 t�n g�o m�i tháng. 	� chi phí chi�m �óng cho quân lính b>ng 
cách hàng tháng Trung Qu�c rút m�t kho�n ti�n 40 tri�u ��ng 	ông D��ng c�a 
Ngân hàng 	ông D��ng �� chi cho “các nhu c*u c�p bách v� quân s�”. T�ng 
L� Hán còn ép Vi�t Nam ph�i �� cho quân lính ���c tiêu ��ng b�c Quan kim �ã 
m�t giá c�a h� trên ��t Vi�t Nam. L.A.Patti vi�t: “	�ng Quan kim gi�y b�c �ã 
b� l�m phát m�t cách h�t sXc b"a bãi và ( Côn Minh ng��i ta �ã ph�i tiêu hàng 
bó �� mua m�t ph_m v
t th��ng ngày, nay tr( thành m�t công c� �� h� bóc l�t 
ng��i Vi�t v� ph��ng di�n tài chính”3. T�ng L� Hán �ã �n ��nh m�t cách 
chính thXc và m�t chi�u giá h�i �oái 1 Quan kim b>ng 14 ��ng 	ông D��ng. 
TU l� này ��i vi ��ng Quan kim luôn m�t giá và các th� �o�n tài chính khác �ã 
t�o ra m�t làn sóng buôn ti�n ch� �en ki�m l�i. Ti�n Quan kim tràn ng
p th� 
tr��ng làm cho giá c� các lo�i hàng hóa không th� ki�m soát n<i, t�t c� các ho�t 
��ng phi pháp �ó �ã th�c s� tàn phá n�n kinh t� c�a Vi�t Nam. 

S� xâm nh
p c�a quân ��i T�(ng Gii Th�ch và nh�ng hành ��ng c�p 
bóc, phá phách c�a h� �i kèm vi thái �� dung túng, h
u thu�n cho nh�ng tên 
tay sai ng��i Vi�t �iên cu�ng phá ho�i chính quy�n, gây m�t tr
t t� tr� an, gây 

 
1. Theo L	ch s
 cu�c kháng chi�n ch�ng thc dân Pháp 1945-1954, t
p I. Nxb Quân ��i Nhân dân, Hà 
N�i 2001, tr. 235. 
2. Theo L	ch s
 ��ng b� t�nh B�c Giang, t
p I (1926-1975). Nxb Chính tr� Qu�c gia, Hà N�i 2003, tr. 
119. 
3. ARchimedes L.A. Patti: Why Vietnam… S�d, tr. 561. 

5a-4

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



 5

                                          

khó kh�n v� kinh t� - xã h�i, làm cho nhân dân Vi�t Nam g�p muôn vàn khó 
kh�n �òi h�i nh�ng ng��i �Xng �*u Chính ph� ph�i h�t sXc tài gi�i, khôn khéo 
lãnh ��o toàn dân �oàn k�t, v��t qua th+ thách. 

2. Chính sách ngo�i giao m�m d�o khôn khéo c!a Ch! t"ch H# Chí 
Minh và Chính ph! Vi
t Nam Dân ch! C�ng hòa ��i v�i quân T��ng 

Ngay sau khi Cách m�ng tháng Tám 1945 thành công, Ch� t�ch H� Chí 
Minh và Chính ph� Vi�t Nam Dân ch� C�ng hòa �ã ch� ��o quân dân Nam B� 
và Nam Trung B� kháng chi�n ch�ng th�c dân Pháp tr( l�i xâm l��c và ra sXc 
chu_n b� th�c l�c cho kháng chi�n toàn qu�c, ��ng th�i �ánh giá chính xác âm 
m�u c�a các th� l�c �� qu�c, th�y rõ ���c mâu thu�n v� l�i ích và các �i�m 
khác bi�t gi�a các t
p �oàn quân phi�t L�\ng Qu�ng và Vân Nam, gi�a Vân 
Nam và Trùng Khánh1 và gi�a các n�c 	�ng minh, nên �ã ch� tr��ng m�t 
sách l��c m�m d`o nh>m t�m hòa hoãn vi các th� l�c thù ��ch �� có thêm th�i 
gian và �i�u ki�n cho vi�c t�ng c��ng th�c l�c. 

Trong sách l��c hòa hoãn vi quân T�(ng, Vi�t Nam ch� tr��ng hoan 
nghênh quân T�(ng vi t� cách quân 	�ng minh vào giúp quân Nh
t, nh�ng 
kiên quy�t ch�ng âm m�u câu k�t vi các nhóm ph�n ��ng thân T�(ng �� l
t �< 
chính quy�n nhân dân. Chính quy�n cách m�ng nêu kh_u hi�u “Hoa – Vi�t thân 
thi�n” và th�c hi�n hòa hoãn vi sách l��c m�m m�ng, bình t)nh. Các tuyên b� 
công khai c�a Chính ph� Vi�t Nam v� quan h� Vi�t – Hoa, các th�, �i�n c�a 
Ch� t�ch H� Chí Minh g+i T�(ng Gii Th�ch ��u kh#ng ��nh tình hình h�u ngh� 
và các quan h� l�ch s+, v�n hóa, truy�n th�ng lâu ��i gi�a hai n�c. 

M�t khác, Ch� t�ch H� Chí Minh c$ng th��ng xuyên nh&c nh( cán b� và 
nhân dân Vi�t Nam v"a gi� v�ng nguyên t&c ��c l
p dân t�c, v"a tuân th� chính 
sách “Vi�t – Hoa thân thi�n”, b�o v� Hoa ki�u, ng�n ng"a nh�ng âm m�u ly 
gián, gây xích mích gi�a ng��i Vi�t và ng��i Hoa. Luôn bình t)nh, ki�m ch�, 
tránh âm m�u khiêu khích v$ trang c�a quân T�(ng �� t�o c cho h� dùng v$ 
l�c tiêu di�t chính quy�n cách m�ng non tr`. 

Chính quy�n cách m�ng khôn khéo quan h� vi các t�ng l)nh T�(ng, 
v"a ��u tranh chính tr�, v"a ��u tranh ngo�i giao, v"a khai thác m�t hám l�i v
t 
ch�t �� h�n ch� s� ch�ng phá c�a h�. 	ích thân Ch� t�ch H� Chí Minh g�p L� 
Hán, m�i c�m, t�ng quà cho L� Hán. Chính quy�n còn t�o �i�u ki�n cho v� 
Tiêu V�n buôn bán g�o và hàng hóa sang H�ng Kông2. Tr� l�i các nhà báo vào 

 
1. Quân T�(ng ��a vào Vi�t Nam ph*n ln là c�a Long Vân thích c�p bóc h�n �ánh nhau. T�(ng 
Gii Th�ch ��a mi�ng m�i B{c 	ông D��ng nh+ Long Vân �� “�i�u h< ly s�n”. L� Hán mang quân 
kh�i Vân Nam. T�(ng Gii Th�ch l
t �< Long Vân. 
2. Ngo�i giao Vi�t Nam 1945-2000. Nxb Chính tr� Qu�c gia, Hà N�i 2005, tr. 58. 
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tháng 10-1945, Ch� t�ch H� Chí Minh nêu rõ: “Chính sách c�a Vi�t Nam ��i 
vi Trung Hoa, lúc này tóm l�i là ph�i thân thi�n”1. 

M�c dù ch�p hành nghiêm l�nh c�a Chính ph� ph�i t� ki�m ch�, nh�ng 
tr�c các hành ��ng tr&ng tr�n c�a quân T�(ng, nhân dân m�t s� ��a ph��ng r�t 
công ph�n, �ã t� ��ng t< chXc �ánh úp, di�t và t�c súng m�t s� lính T�(ng �i 
l`. 	i�n hình v� b&n ch�t m�t s� lính T�(ng ( khu v�c Chèm (Hà N�i)2. Quân 
T�(ng vin c �òi l
t �< chính quy�n cách m�ng và t�c v$ khí b� ��i. Chính 
quy�n nhân dân �ã ph�i �au xót x+ b&n ��ng chí c�a mình �� tránh vi�c quân 
T�(ng ki�m c t�n công chính quy�n. 

Tuy nhiên, quân T�(ng v�n không t" b� âm m�u xóa b� chính quy�n 
cách m�ng, h� tìm cách ��a b�n tay sai Vi�t Qu�c, Vi�t Cách vào b� máy chính 
quy�n. Quân T�(ng ��a yêu sách �òi c�i t< chính ph�, ��a nh�ng ng��i c�ng 
s�n ra kh�i Chính ph� lâm th�i, �òi thay �<i qu�c k=, qu�c ca, �òi báo cáo quân 
s� và h� th�ng t< chXc quân ��i… 

	�i phó vi các yêu c*u tr&ng tr�n c�a quân T�(ng, gi�a tháng 9-1945, 
Chính ph� Vi�t Nam Dân ch� C�ng hòa quy�t ��nh �<i tên Gi�i phóng quân 
Vi�t Nam thành V� qu�c �oàn, Tr��ng Quân chính Vi�t Nam �<i thành Tr��ng 
Cán b� Vi�t Nam. T�i các thành ph�, th� xã có quân T�(ng �óng gi� ch� �� l�i 
l�c l��ng t� v� và m�t s� ��n v� nh�, còn các ��n v� quân ��i rút ra các ��a 
ph��ng xa. Ngày 11-11-1945, 	�ng C�ng s�n 	ông D��ng tuyên b� “t� gi�i 
tán” mà th�c ch�t là rút vào ho�t ��ng bí m
t. 

Tháng 12-1945, Tiêu V�n g+i t�i h
u th� �òi c�i t< chính ph� tr�c T<ng 
tuy�n c+, thúc �_y các nhóm ng��i Vi�t thân T�(ng tham gia Chính ph� liên 
hi�p. Ch� t�ch H� Chí Minh �ã ph�i ti�p xúc nhi�u cu�c vi ��i di�n c�a Vi�t 
Qu�c, Vi�t Cách và tr�c ti�p �i�u �ình, th��ng l��ng vi các t�ng l)nh T�(ng 
Gii Th�ch. Cu�i cùng �ã th�a thu
n dành cho Vi�t Qu�c, Vi�t Cách các chXc 
v� Phó Ch� t�ch n�c, B� tr�(ng Ngo�i giao, B� tr�(ng Kinh t� và 70 gh� trong 
Qu�c h�i không qua b*u c+3. Chính nh� sách l��c khéo léo �ó �ã xoa d�u s� 
ch�ng ��i c�a các t�ng l)nh T�(ng và các nhóm thân T�(ng, góp ph*n ng�n 
ch�n âm m�u phá ho�i và l
t �< c�a chúng. 

3. Quân ��i T��ng Gi�i Th�ch rút v� n��c (9-1946) 
Tình hình Vi�t Nam �*u n�m 1946 r�t phXc t�p. Quân Anh �ang rút quân, 

quân Nh
t b� t�c v$ khí �ang l*n l��t v� n�c, quân T�(ng �óng quân t" v) 
 

1. H� Chí Minh toàn t�p, t
p IV (1945-1946). Nxb Chính tr� Qu�c gia, Hà N�i 2002, tr. 73. 
2. Nguy'n T� Uyên: Công cu�c b�o v� và xây dng chính quy�n nhân dân � Vi�t Nam trong nh�ng 
n�m 1945-1946. Nxb Khoa h�c Xã h�i, Hà N�i 1999, tr. 185. 
3. Trong t<ng s� 70 gh� ( Qu�c h�i không qua b*u c+, có 50 gh� cho ��i bi�u c�a Vi�t Qu�c, 20 gh� 
cho ��i bi�u c�a Vi�t Cách. 
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tuy�n 16 tr( ra B&c, quân Pháp chi�m h*u h�t Nam B�, Nam Trung B�, 
Campuchia và vùng nông thôn c�a Lào. T�i mi�n B&c Vi�t Nam, quân Pháp 
chi�m Lai Châu và m�t ph*n S�n La. Tuy nhiên quân Pháp ch�a th� ��a quân ra 
chi�m mi�n B&c n�u không dàn x�p ���c vi quân T�(ng. H�n n�a Vi�t Minh 
�ã ki�m soát ��t n�c, có chính ph�, có quân ��i �ang ngày càng ln m�nh. 

V� phía quân T�(ng, m�c dù ch�ng c�ng, nh�ng T�(ng Gii Th�ch 
không mu�n gây tình hình r�i lo�n làm cho quân T�(ng dính líu vào cu�c xung 
��t ( Vi�t Nam. 	�c bi�t là �� gi�i quy�t v�n �� trong n�c �òi h�i chính ph� 
Trùng Khánh ph�i thay �<i k� ho�ch. T�(ng Gii Th�ch ch� tr��ng �� Pháp 
vào thay quân T�(ng ( B&c 	ông D��ng �<i l�y m�t s� quy�n l�i kinh t� và tô 
nh��ng. Quân T�(ng c*n rút quân v� chu_n b� phát ��ng l�i cu�c n�i chi�n t�n 
công các vùng gi�i phóng do 	�ng C�ng s�n Trung Qu�c ki�m soát. Ngoài ra 
chính quy�n Qu�c dân 	�ng c$ng c*n s� h�p tác c�a Liên Xô �� thu h�i Mãn 
Châu mà H�ng quân Liên Xô chi�m �óng �� gi�i giáp quân Nh
t. H� tính toán 
r>ng �i�u mà Trung Qu�c làm cho Pháp ( 	ông D��ng thì Liên Xô s^ làm cho 
h� ( Mãn Châu. 

Ngày 28-2-1946, Hi�p �c Hoa – Pháp ký k�t. Theo Hi�p �c này, quân 
Pháp ���c quy�n thay quân T�(ng ( mi�n B&c 	ông D��ng, còn Pháp ��ng ý 
trao tr� cho Trung Qu�c các tô gii ( Th��ng H�i, Thiên Tân, Hán Kh_u, Qu�ng 
	ông, ��t Qu�ng Châu Loan, bán l�i ���ng s&t Côn Minh – Lào Cai, H�i Phòng 
thành c�ng t� do, hàng hóa c�a Trung Hoa Dân qu�c v
n chuy�n qua mi�n B&c 
Vi�t Nam ���c mi'n thu�. Th�i h�n quân Pháp thay th� quân T�(ng t" ngày 1 
��n 15-3-1946 và hoàn thành mu�n nh�t vào 31-3-1946. 

Tuy v
y, vi�c ��a quân ra B&c c�a quân Pháp không ch� tùy thu�c vào 
quan h� gi�a Pháp và Trung Hoa Dân qu�c mà còn tùy thu�c so sánh l�c l��ng 
và th�a thu
n gi�a Vi�t Nam vi quân Pháp, �ây mi là �i�u ch� y�u. V�n �� 
n<i c�m trong quan h� Vi�t – Pháp là v�n �� ��c l
p c�a Vi�t Nam. L
p tr��ng 
c�a Pháp là không mu�n cho Vi�t Nam ��c l
p mà ch� là t� tr� ��i n�i. M�c 
khác, v� phía quân Pháp, công cu�c bình ��nh mi�n Nam �ã quá sXc vi m�t l�c 
l��ng khá m�ng ch� có 65.000 quân, trong �ó 15% là lính b�n xX, ch�t l��ng 
chi�n ��u còn th�p. Vi�c v"a bình ��nh mi�n Nam, v"a �ánh chi�m mi�n B&c là 
không ��n gi�n. Trong khi �ó, ngày 27-2-1946 h�m ��i Pháp �ã d�i mi�n Nam, 
ngày 6-3-1946 ti�n vào c�ng H�i Phòng, quân Pháp và quân T�(ng �ã n< súng 
b&n nhau, tình hình r�t phXc t�p. 

V� phía Vi�t Nam, Ch� t�ch H� Chí Minh và Th��ng v� Trung ��ng 
	�ng cho r>ng hòa vi Pháp có th� phá tan âm m�u c�a ch� ngh)a �� qu�c và 
b�n ph�n ��ng, b�o toàn ���c l�c l��ng, có thêm th�i gian chu_n b� cho cu�c 
kháng chi�n, ti�n ti giành ��c l
p hoàn toàn. 
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Trong b�i c�nh �ó b�n Hi�p ��nh s� b� gi�a Vi�t Nam và Pháp ���c ký 
k�t vào ngày 6-3-1946 t�i Hà N�i. Theo �ó, Pháp công nh
n Vi�t Nam là m�t 
qu�c gia t� do, có chính ph�, ngh� vi�n, quân ��i và tài chính riêng ( trong Liên 
bang 	ông D��ng và kh�i Liên hi�p Pháp, và m�t ph� kho�n v� vi�c 15.000 
quân Pháp ���c ra B&c B� thay th� quân ��i T�(ng Gii Th�ch và h�p tác vi 
quân ��i Vi�t Nam gi� gìn tr
t t� an ninh lãnh th< Vi�t Nam s^ ���c quân ��i 
Vi�t Nam thay th� hoàn thành trong th�i h�n 5 n�m. 

Vi Hi�p �c Hoa – Pháp ngày 28-2-1946 và Hi�p ��nh s� b� Pháp – Vi�t 
ngày 6-3-1946 �ã k�t thúc vai trò c�a quân ��i T�(ng Gii Th�ch t�i B&c 	ông 
D��ng v� m�t pháp lý theo H�i ngh� Posdam. T" sau khi Hi�p ��nh s� b� ngày 
6-3, chính sách hòa hoãn c�a Chính ph� Vi�t Nam Dân ch� C�ng hòa ��i vi 
quân T�(ng �ã �i�u ch�nh cho phù h�p vi tình hình mi. Lúc này c*n t�o �i�u 
ki�n cho quân T�(ng Gii Th�ch rút v� n�c nhanh chóng, êm th�m; ��ng th�i 
c*n gi� s� <n ��nh ( vùng biên gii phía B&c. 

Ngày 8-3-1946, Ch� t�ch H� Chí Minh ký Nghiêm l�nh quy ��nh toàn th� 
nhân dân, quân ��i Vi�t Nam ph�i “giúp quân ��i Trung Hoa trong lúc thoái 
tri�t”, n�u “vi ph�m tính m�ng, tài s�n c�a quân ��i Trung Hoa s^ b� nghiêm tr�”. 

M�t tu*n sau khi Hi�p ��nh s� b� ngày 6-3 ký k�t, quân T�(ng tuyên b� 
s^ b&t �*u rút quân t" ngày 15-3-1946 và s^ k�t thúc vào ngày 31-3-1946. Ph*n 
ln các nhóm Vi�t Qu�c, Vi�t Cách c$ng theo các toán quân T�(ng rút v� 
Trung Qu�c t" tháng 6-1946. Các b� ph
n quân ��i T�(ng Gii Th�ch n�n ná ( 
l�i, cu�i cùng ph�i ��n ngày 18-9-1946 mi rút h�t kh�i Vi�t Nam, ch�m dXt 
th�i gian xâm nh
p c�a quân ��i T�(ng Gii Th�ch vào Vi�t Nam.  

Chính sách c�a Chính ph� Vi�t Nam Dân ch� C�ng hòa hòa hoãn và ki�m 
ch� các l�c l��ng c�a T�(ng Gii Th�ch t�i Vi�t Nam �ã giúp cho mi�n B&c có 
m�t th�i k= t��ng ��i <n ��nh �� th�c hi�n ch� tr��ng kháng chi�n ki�n qu�c, 
xây d�ng c�ng c� chính quy�n nhân dân; ��ng th�i làm th�t b�i âm m�u c�a 
T�(ng Gii Th�ch hòng l
t �< chính quy�n nhân dân �� l
p chính quy�n tay sai 
thân T�(ng ( Vi�t Nam. Vi�c Chính ph� Vi�t Nam l�i d�ng mâu thu�n gi�a 
Pháp và T�(ng �ã làm ch
m b�c ti�n c�a quân ��i Pháp ra mi�n B&c, giúp cho 
Vi�t Nam cùng m�t lúc không ph�i ch�ng nhi�u k` thù và t�o �i�u ki�n thu
n 
l�i chi vi�n cho cu�c kháng chi�n c�a ��ng bào mi�n Nam. 

Vi�c quân ��i T�(ng Gii Th�ch xâm nh
p vào Vi�t Nam ch� trong vòng 
h�n m�t n�m (t" tháng 8-1945 ��n tháng 9-1946) �ã ph�i rút quân v� n�c là 
m�t tuy�t chiêu v� chính tr�, quân s� và ngo�i giao, m�t th&ng l�i c�c k= quan 
tr�ng c�a Chính ph� H� Chí Minh và nhân dân Vi�t Nam ��i vi c� th�c dân 
Pháp và T�(ng Gii Th�ch. 
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So sánh s� ki�n trên �ây c�a Vi�t Nam vi 	ài Loan chúng ta th�y ���c 
�i�u gì? V
y t�i sao Chính ph� H� Chí Minh �ã gi�i quy�t ���c v�n �� c�c k= 
khó là �u<i ���c quân T�(ng ra kh�i Vi�t Nam mà 	ài Loan l�i không làm 
���c nh� v
y? Th�c ra so sánh �� ch� ra bài h�c kinh nghi�m là r�t khó, b(i vì 
b�i c�nh l�ch s+ Vi�t Nam và 	ài Loan lúc �ó khác nhau r�t xa. Bài h�c l�ch s+ 
là không d' gì n&m b&t ���c th�i c�. Tác gi� Trung Qu�c là Tân T+ L�ng �ã 
vi�t: Cu�i n�m 1945 và n+a �*u n�m 1946 là th�i c� c�a T�(ng Gii Th�ch. 
N�u T�(ng n&m l�y c� h�i 2 	�ng Qu�c – C�ng cùng h�p tác bàn vi�c n�c, 
không gây n�i chi�n, ti�n hành c�i cách chính tr�, t" b� m�t 	�ng ��c tài, cùng 
	�ng C�ng s�n t< chXc Chính ph� liên hi�p thì không ��n n�i b� �u<i kh�i Hoa 
l�c. Song th�c t� l�ch s+ �ã không di'n ra nh� v
y. 

	�i vi 	ài Loan, 	�ng minh c$ng giao cho T�(ng Gii Th�ch ti�p qu�n 
t�m th�i. Ngày 28-2-1947, T�(ng Gii Th�ch ��a quân ��i t" ��i l�c v��t bi�n 
��n 	ài Loan ti�n hành v$ trang tr�n áp s� ch�ng ��i c�a nhân dân và chu_n b� 
m�i m�t �� xây d�ng c�n cX cho t��ng lai ( �ây. Cu�c tàn sát di'n ra, có ��n 
h�n 1 v�n ng��i b� gi�t và r�t nhi�u dân th��ng b� th��ng. Nh�ng ng��i dân 
b�n ��a c�a 	ài Loan t" ch� lúc �*u mong mu�n quân ��i T�(ng Gii Th�ch 
��n 	ài Loan ch� là t�m th�i, song th�c t� không ph�i nh� v
y. T" n�m 1949, 
quân ��i cách m�ng c�a Mao Tr�ch 	ông �ã �ánh �u<i quân T�(ng b
t kh�i 
	�i l�c. Toàn b� chính quy�n và quân ��i T�(ng Gii Th�ch �ã ph�i �em theo 
c�a c�i và tài s�n ch�y ra 	ài Loan. D�i s� tr� giúp c�a Hoa K=, T�(ng Gii 
Th�ch �ã xây d�ng n�i �ây thành c�n cX v�ng ch&c �� hy v�ng có ngày quay tr( 
l�i 	�i l�c. M�c dù 	ài Loan ch�a làm ���c �i�u mong mu�n, nh�ng th�c t� 
l�ch s+ c�a Vi�t Nam xXng �áng �� l�i bài h�c kinh nghi�m không ch� cho 	ài 
Loan mà cho c� nh�ng qu�c gia và vùng lãnh th< khác có hoàn c�nh t��ng t�. 
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Introduction 

 

In winter 2006, I visited the Buddhist pagoda of �������	�
���������
�province with a 

representative of the Commune People’s Committee. The leading monk (born in 1945), whom I 

intended to interview, came from �������	 but had received Buddhist instruction in the pagoda 

of �	��������� 
�� ���	����	� ����
��e, since his childhood. �� was a young, energetic and 

devoted office worker in the cultural department who received his training at the province level 

and who was responsible for my introduction in the village and logistic matters. �� often 

instructed interlocutors on religious policy and superstitious practices. However, this time the 

roles were reversed. 

 “What’s your name, uncle?” – �� asked as usual. The monk became indignant over the 

way �� addressed him and cautioned him immediately: “You, young man, call me ‘uncle’ (�	�). 

That is wrong. You call me uncle, it means that I am an ordinary person, doesn’t it? In religion 

[Christianity], if you go to church and you must call a priest ‘Reverend Father’ (�	��� o). You, 

young man, are working on culture but you come to a Buddhist pagoda and you are calling me 

uncle. You cannot address me properly, huh? If you come to the pagoda you must respect the  

social status and the religious name of the person here. For example, if one is a Venerable (� 
�

�!�) then call him ‘Venerable’, if one is a Master ("	#$), call him ‘Master’…”1  

The monk warned the young official that he was visiting a sacred place and not a secular 

one and that he was obliged to follow religious rules. �� was disconcerted and felt uneasy about 

                                                 
1 All quotes taken from interviews are translated from the original Vietnamese by the author. 
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the monk’s tirade because of his atheistic orientation. Nevertheless, he did not argue the issue 

with the monk. He simply asked how he should address the monk and eventually the two sides 

agreed that �� should address him as ‘Master’. The rest of the interview went smoothly.  

 

This short example illustrates that more than twenty years after the Vietnamese socialist 

state relaxed its anti-superstition law some of the tensions between religion and the state cultural 

politics, though less visible, are still present. However, instead of seeing this relationship as 

antagonistic, I would argue in this paper that there is room for negotiations over religion that 

include both the state agents and various strata of Vietnamese people. Through my ethnographic 

material I will demonstrate that villagers are able to act on behalf of their gods and sacred spaces 

and at the same time to make conscious compromise. 

One of the main targets of the new socialist modernizing agenda of the Vietnamese 

government was to strip the traditional social order of its sacred character and mysterious aura in 

order to transform the Vietnamese people into a new and advanced society, with its progress 

based on education and rationality rather than “Gods works”. In its effort to make Vietnam a 

secular society, the government adopted Marxist-Leninist theory according to which religion will 

naturally disappear when humankind enters the period of Communism, and “highly advanced 

material production, culture and science” (MacInnis 1989: 116). The Party ideologists blamed 

religion for the hardship and backwardness of the life of masses, saying it wasted time and money 

that could be better spent on education or national agriculture production.  

It is not without significance that the first task of the policy of “separation of politics and 

religion” was a total restructuring of local village politics in which the two spheres were merged2. 

Village temples, pagodas, and shrines became the first targets of ideological zeal. Following the 

Marxist principles, such religious buildings were defined in terms of class struggle and 

considered to be a hotbed of feudalism, ignorance, and exploitation. The state, concerned with 

introducing a ‘new culture’ and a ‘new way of life’, undertook the task of turning religious 

building into spaces of secular rather than religious utility. In Northern Vietnam from the 1950s 

to the late 1980s, sacred spaces that, as it was believed, sustained unequal relationships and 

wastage of village resources were converted into granaries, storehouses, and schools, while 

monks and nuns were forced to cast off their robes and return to secular life. Spirit medium rituals 

                                                 
2 For a detailed study of the redefining of the relationship between the sacred and profane in a Chinese 
village see Duara, P. (1988). Culture, Power, and the State: Rural North China 1900-1942. Stanford Calif., 
Stanford University Press; Duara, P. (1991). "Knowledge and Power in the Discourse of Modernity: The 
Campaigns Against Popular Religion in Early Twentieth-Century China." The Journal of Asian Studies 
50(1): 67-83. 
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were banned and ritual professionals were controlled by local authorities (Luong Van Hy 1992; 

Malarney 2002). Since 1975, this process has spread across the southern parts of Vietnam as 

well3 and lasted until 1986, when the state relaxed its enforcement of anti-superstitious law. But 

should we really believe in this overwhelming narrative of the contestation of religious space and 

that the local landscape was completely “re-inscribed” in the Party’s own “totalizing order” 

(Anagnost 1994)? 

I hope to shed a new light on this process tracing local legacies in the form of physical 

buildings, sacred objects, and individual narratives of everyday life and memories of the past in 

the ���������	�

����������������, �����������������	�. I will start with the analysis of the 

state’s policy through a study of the Official Gazette or %&���'o as the role of the state is crucial 

to understanding currents of remaking religious traditions and reclaiming sacred spaces since the 

state constructs and outlines the legal, social and political frame of religious space.  Furthermore, 

drawing on ethnographic data, I will introduce stories of profanation of sacred spaces such as a 

Buddhist pagoda (�	(�) that took place in ���������after the liberation of 1975. In the face of 

anti-superstition campaigns, people had to make a critical decision whether they should risk 

defending their gods and beliefs or find a compromise. As various narratives illuminate, in the 

people’s opinion the two positions incurred either socialist condemnation or the god’s anger.  

The question then arises as to how the people resolve this tension in their response to 

anti-religious zeal. I do not argue that the people resist the state’s modernizing projects nor that 

they submit themselves to it (see Anagnost 1994; Feuchtwang 1993). Taking a middle path, I will 

show that the people actively interact with the state’s cultural policy. As Poon (2008: 269) points 

out in the case of China, remaking the identity of their gods and temples into state recognized 

ones required from them a kind of momentary and strategic conformity. In this light the bilateral 

relationship between the state and the local community appears to be more open, and flexible but, 

at the same time, complex. This paper will contribute to the discussion on the relationship 

between state policy and the local response of the people by going beyond the one-dimensional 

perception of the antagonistic relation of “state versus religion” (see Anagnost 1997; Duara 1988; 

1991, Malarney 2003, Endres 2001, 2002, Chau 2005). 

 

Religious Building or Exhibition Hall?  
                                                 
3 Taylor points out that the integration of the north and the south posed a serious challenge to the 
Communist state, which was confronted by a large body of religious sects and practices that had been 
eradicated or seriously restricted in the north but still flourished in the south despite of their selective 
control in resistance zones. Taylor, P. (2004). Goddess on the Rice: Pilgrimage and Popular Religion in 
Vietnam. Honolulu, University of Hawaii Press. 
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Various researchers working either on China or Vietnam describe the process of 

separation of politics and religion and of a total restructuring of local village politics as 

‘secularisation’ (Yang 1961), ‘desanctification’ (Malarney 2002), and the ‘desecration’ or 

‘disempowerment of the religious domain’ (Duara 1991), or ‘ritual displacement’ (Anagnost 

1994). However, I do not aspire to argue here, which of these terms is the most satisfactory. My 

aim is rather to present the emic viewpoint, which gives us a sense of how this process is 

presented in official discourse and how it is perceived by the Vietnamese people. Comparing 

various issues of the Official Gazette – %&���'� – and local narratives, the gap between the 

official goals of a new usage of sacred spaces and their implementation and the people’s feelings 

about it becomes evident. While, for the state the ongoing process of transferring authority from 

religious communities to the state was an attempt “to disenchant”4 the local landscape and to 

make it predictable and manageable, for the common people it was an abuse and profanation of 

spaces that had not ceased to have sacred status.  

It is worth pointing out that the state was selective in its acceptance of the ways of 

conversion of temples into more functional, in its view, nonreligious spaces. The analysis of the 

Official Gazette – %&���'� – from 1953 onwards reveals that the state had its own vision of how 

to make use of temples. In its rhetoric, the government proclaimed that although the “communal 

houses, Buddhists pagodas, shrines, and temples, and imperial tombs have for centuries been 

exploited by feudal tyrants, who turned them into places giving them prestige in order to be close 

to all classes of people and to sow superstitions to captivate people”5 they should be utilized in 

accordance with a new cultural project of building a modern nation ����������[Official Gazette] 

1960/19: 338). In reality, the state’s concern was dictated by practical considerations to develop 

them as places of historical interest, cultural value, or scenic beauty that the masses could visit as 

tourists rather than as places of religious activity. And, more importantly, this development aimed 

to replace superstitious beliefs with a new socialist creed.  Thus, the fate of these places was not a 

trivial and unimportant matter since their new role was supposed to fill the spiritual void that the 

anti-religious campaigns had left and to serve the state machinery in building a new society. The 

Ministry of Culture, conscious of losing control over the management of temples and of the fatal 

                                                 
4 see  Weber Max (1958). From Max Weber: Essays in Sociology. New York, Oxford University Press. 
For a detailed discussion on Weber’s term ‘disenchantment’ see  Walton, C. L. (2000). "Is disenchantment 
the end of religion." Retrieved 10.03.2009, from http://www.philocrites.com/essays/weber.html. 
5 All quotes from the Official Gazette are translated from the original Vietnamese into English by the 
author. 
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consequences of anti-religious zeal, blamed its own followers for “lack of proper view”. In a self-

critical mood, the %&���'� (ibid.) describes the temples’ destruction:  

“…as a result of the need for material for building new projects, a number of the 

objects of our age-old architectural legacy ()
�*���+
,��"�����-�"��$.�) have been 

demolished; some of them have been used to support co-operative art or the 

production of oil lamps for meetings, others have been turned into shopping 

centres, storehouses and markets; while some of them remain in the hands of 

superstitious old ritual masters, the majority has no one looking after them; some 

people with little consciousness destroyed these places or used them as private 

houses.”  

Then, it continues: 

“It is prohibited to defile architectural monuments or to use them in illegitimate 

ways such as: making improper drawings on the walls (�/�01$�23��"45�), pillars, 

and statues, or on the objects of worship; raising chickens and ducks; piling 

straw; storing excrement (�	!���	6��
�) in communal houses, pagodas, shrines, 

and temples, or imperial tombs; taking memorial plaques, tiles, wood, wooden 

panels with Chinese characters (�6�� �7
), or lacquered boards (	�8�	� �	
) 

belonging to communal houses in order to demolish them or to make piers (�#��

ao), plank-beds (�	��), or chairs (	,��9
) or to bake lime (�	������)”. 

Yet, the public admission of shortcomings was not tantamount to a lessening of the 

tension between popular religion and official ideology. The state continued contesting, taking 

over, and refashioning ritual spaces according to its secular vision. Anagnost (1994: 223) calls 

this process the “politics of ritual displacement”, a sort of “uneasy accommodation” that engages 

both the local community and the state in a struggle over the symbolic meanings of temples. By 

removing sacred objects from temples, shrines, and pagodas and turning them into functional 

buildings, the state attempted to divest these places of their sacred aura and show that local gods 

were nothing more than powerless effigies.  

Despite the total restructuring of local sacred spaces, in the official discourse the tradition 

of preservation of communal houses, temples, and shrines goes back to 1945 when � ���!�"����

issued a decree in the context of land reform on protecting national heritage 6. However, all these 

directives had been largely ignored. The Official Gazette of 1956, continued to lament the pitiful 

                                                 
6 See Endres, K. (2000). Ritual, Fest und Politik in Nordvietnam: zwischen Ideologie und Tradition. 
Münster, Hamburg, London, LIT Verlag. 
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situation of destroyed sites of local cults not only by the communist guerilla, which had used 

well-tried scorched earth tactics in order to deny the enemy any space to quarter their troops, but 

also by people who demolished the buildings� ������ ���� [Official Gazette] 1956/20). 

Consequently, in the later issue of 1960, the state showed its disquiet over the popular reaction 

and feelings about the “dilapidated situation of temples falling into ruins and with pieces lying 

about higgledy-piggledy”, which might have resulted in a “negative political impression among 

local visitors and foreign guests” and recommended to provincial offices of culture and the 

People’s Committees to remove all defacements from monuments and to beautify the local 

landscape by planting trees ����������[Official Gazette] 1960/19: 338). Note that in the official 

discourse, these temples underwent a metamorphosis into places of historical and cultural interest. 

Thus, the state worried not about religious but, above all, about national spaces. To rectify all 

“committed mistakes and shortcomings”, local authorities were strongly encouraged to protect 

and preserve “all old architectural and other locales of scenic beauty and to use them in an 

appropriate way without wastage” (ibid.).  The “appropriate way” was understood as “turning all 

places of worship into schools, exhibition halls, gathering places, and cultural houses” (ibid.). 

However, the next six years did not bring a significant improvement in the situation and the Party 

had to sharpen its tone. Still in a self-critical temper, Prime Minister #�$
�%&��' ���reacted to 

the destruction of temples by pointing out the poor record activities of administrative committees 

(�:�0���	8�	��	;�	) to “preserve all places of historical interest, to teach people about their value 

and to transform them into museums” ����������[Official Gazette] 1966/13: 270). He stressed 

that these places have been lost and destroyed due to the lack of interest or even awareness of the 

official duty of preserving the historical heritage, and, as a consequence, of the low level of 

training of local cadres (ibid.).  

In 1973, two years before the end of the Vietnam War, the state, specifying its agenda 

towards Buddhist pagodas and the clergy, had to again remind local authorities of the policy of 

protecting all places of historical and cultural interest. The government directive ������ ����

[Official Gazette] 1973/15) called for “ preserving thoughtfulness and cleanness” (
<� ��� �	��

�'��� * �	� */) vis-à-vis Buddhist pagodas and forbade “hurting  the feelings and beliefs of the 

people” (=����	 >��,�� "��	���>, ";���4?���@���	6��)6�) by destroying Buddhist sculptures 

and instruments or using them in an inappropriate way. In reality, the Vietnamese procedures of 

converting temples into secular places did not differ markedly from those implemented in 

Republican and later in Communist China. Yang (1967) and Poon (2004; 2008) report that a large 

proportion of urban temples was turned into modern schools and exhibition halls, sacred objects 

were broken or smashed with a hammer. Malarney (2002) also gives an account of what 
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happened in the Thinh Liet commune of North Vietnam after the land reform in the mid-1960s. 

Smashing many symbols, destroying the structure of temples, or turning them into private houses, 

granaries, and the like was performed with such great vigor that it is remembered vividly by the 

villagers even today (ibid.:44-51). Nonetheless, most of the villagers, as I will show in my 

ethnographic cases, felt that the abuse of and irreverence towards temples and gods must, sooner 

or later, meet with supernatural punishment. 

But as Poon (2001, 2008) illuminates, the shrinking and peripherization or even 

desecration of religious space hardly led to a break with religious traditions. In Guangzhou city, 

the temples in their secular disguise as schools and exhibition halls still retained sacred status as 

people managed to preserve small deity images that they continued to worship. Yang (1961: 366) 

gives an example of a temple located close to Shanghai where in 1927 the young Nationalists 

beheaded the city god. The local people pulled the head from the gutter and put it on the altar, 

when the temple was restored. In Thinh Liet commune, as soon as anti-religious vigor subsided, 

the villagers resumed worshipping their deities.  

There is no denying that the state’s homogenization of the religious domain in its 

totalizing order caused the decline of village festivals and religious rituals as Anagost (1994) 

argues. However, tracing local narratives, I shall illustrate that even in the time of anti-religious 

fervor the littoral population did not totally subject themselves to the official order. Nonetheless, I 

would be cautious to describe their response in terms of resistance. Through emphasis on details 

of everyday life, this article shows that common people were neither opponents nor victims of the 

state’s policy. My point is that they were deliberate in their choice of strategy as well as 

conformity, which makes them active participants rather than passive recipients. In turn, as Adam 

Yuet Chau (2005) noted, local bureaucrats never act independently of their community; as 

Communist Party members they are predisposed to atheism, but as members of local communities 

they remain under sustained influence of god-fearing co-villagers as well as close kin (see also 

DiGregorio & Salemink 2007). Therefore, instead of drawing a line of demarcation between state 

and people, central and local, I intend to show how, at my field site these categories intersect with 

each other in everyday life. 

 

Mapping the Sacred Landscape  

(�������� ��� �����������h coastline is dangerously rocky and in the old days was very 

treacherous for passing boats and junks. Thus, to ensure themselves a safe passage the fishermen 

always prayed to the goddess Thiên Y A NA whose temple was built on the steep cliff right in 

front of the entrance to the port, named the ‘nose of Sa �����)�("*����������) by local people. 
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Today, the locals prefer to call the cliff an “area of four ladies” (�	A�07��08) because there is also 

a temple of (�+�,���, who governs sweet and salt waters, a statue of Quan Âm (Quan Yin) and 

the grave of a woman whose body was found amongst the rocks below the Thiên Y A Na temple. 

In the past, there also existed a temple of the Spirit Whale, which today has been moved to the 

beach not far from the (-�#�./	�����0����0�������������
��1��. 

"2� (born in 1943) remembered that in the early 1960s Sa ������served as a base for 

the American army and the Vietnamese quisling government7. In reality, Sa ������3�4 trapped 

between two forces - the National Liberation Front that ruled the countryside at night and the 

American troops, who were in control during the day. The American forces had been stationed in 

the vicinity of the temples, which faced the south, on a high hill covered by green shrubs called 

N5���6	�"7 east of the open sea and west of the Sa ������port. 

According to "2�, the place was strategic – no boat or junk could come into or leave the 

seaport unnoticed. Those who dared to pass the place were fired upon and bombarded. “How 

could people practice worship under such conditions?” he asked rhetorically and then added “the 

Americans did not permit incense offerings”. The situation had eased up by 1967-68, when the 

Americans gave permission to perform simple rituals, burn incense and votive paper, and to make 

modest offerings to Thiên Y A Na goddess every 1st and 15th of the lunar month. However, in 

1978 the Communists forbade again the performance of rituals and worship. “We lived in peace 

at last but oppression (*B�'��0!�) remained. It was not allowed to take reverent care of worship 

("	5��	4C�����). Some folks adhered to [religion] so they were politically [suspect] (0���	;�	�

"��), they were arrested, imprisoned in the province or the district, hence no one dared… All 

temples were tightly boarded up, superstitions were not allowed (+	&�� �	�� >3� ";�), no 

permission was given to lead a religious life, to enter a monk order (+	&�� "�� 	8�	��D	1"� � ��

	,")… Only at home did we have the right to practice religion (E�$.��";���4?�), during the full 

moon to burn incense and pray while outside no one dared or else risked going to prison.” "2�, 

depicting a time of total religious suppression, juxtaposed the Americans and Communists. He 

                                                 
7�����������province is famous for its revolutionary history. In 1930 the province became the scene of the 
first peasant revolt against the French on Vietnamese territory. In 1954, after the French war, the United 
States created a non-communist government and made a political boundary of the demilitarized zone 
(DMZ). In 1965 the first regular American troops entered the province. People from the DMZ were 
relocated into refugee camps located around the provincial capital of ����������, where they suffered 
desolation, hunger, and confinement. ������ ���� province became the scene of thousands of strategic 
bombing missions and the most brutal massacre of the war, in which hundreds of civilians were killed in 
My Lai by the American military, see Kwon, H. (2006). After the Massacre: Commemoration and 
Consolation in Ha My and My Lai. Berkley & Los Angeles & London, University of California Press. 
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remembered the Americans as respecting the places of worship and even for giving their assent to 

the renovation of the Thiên Y A Na temple. But it was the Communists rather than the French or 

Americans who contributed to the temple’s destruction.  

A forty-eight-year-old brother-in-law of my landlady continued this motif at the first 

glance, drawing a picture of the complete control of religion and the local community. He 

recalled that shortly before 1975 he had become a Buddhist monk as he attempted to escape from 

being conscripted into Diêm’s army, which supported the Americans. In his view, the Americans 

army at least respected the status of monks and sacred places in contrast to the Communists, who 

did not hesitate to destroy temples. He reported that soon after the war had ended, the 

Communists burnt the (-�#�./	�pagoda and confiscated the statues, with the exception of  for 

the image of bodhisattva Quan Âm outside, which was earmarked for demolition. Risking 

punishment by the police, the local people, who felt that they should rescue the statue, transported 

it to the “nose of ��������”. The two-meter high statue of Quan Âm expanded the holy pantheon 

of this place. 

Although religious activities were seriously restrained in ��������� from 1975 until the 

late 1990s, locals reported that they managed to build a new Whale’s temple close to ���� (-�

#�./	�pagoda during that time. At first, they built the temple very small but later they enlarged 

the site. The local authorities wanted to take over the building in order to make a granary out of it 

but they met with strong opposition from the people. D., a retired fisherman, noted that the 

officials were more tolerant towards local beliefs and cults than towards institutional religions 

like Buddhism or �8��'8�. Nonetheless, for a long time no one dared to go up to the cliff and 

burn incense for Quan Âm and the goddesses. The people also reported that they already ceased 

to worship the local deity �$	��"� in the late 1940s and to make offerings in his shrine hidden in 

the bush for fear of being confused with French collaborates. The guerrilla, using well-tried 

scorched earth tactics as advocated by the %�9��Minh, destroyed the sites of local cults in order to 

deny the enemy any space to quarter their troops (see Malarney 2002:45). After the Vietnam War, 

the villagers could not resume the cult because of religious restrictions. A similar fate was shared 

by a local communal house, which was destroyed in the French period and has never been rebuilt. 

After the liberation, the general school was erected on the foundations of the old ���	.  

Decrypting the nearby religious landscape takes one on a fascinating journey that reveals 

the past enclosed in the sacred symbols. My discovery of the Quan Âm statue in the vicinity of 

the old temple complex provided me with the stories of local negotiation over religious space 

between the littoral people and the state. Let me now to refer to the people’s response to the state 

policy and their strategy in defending the local gods. 
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Negotiating Religious Space 

As stated by the ���������������, when liberation came, some Buddhist pagodas were 

considered by the communist government as inciting unlawful action against the political order 

and, as a result, were shut down. The T-�#�./	�����0��4����0���at�����:�"/�, a village sorcerer 

who at the time was pointed out as a head of the fishing community � �, clearly remembered that 

it was a hot summer day in 1978 when the district police arrived at the pagoda. All statuettes and 

Buddhist instruments were confiscated and taken away to ���� ';	� #�<� #�����)4 Committee. 

There was only problem with the statue of Quan Âm outside, which was too big to transport. As a 

consequence, the police ordered the locals to smash the figure.  

“At the time of budget subsidies, revolutionaries did not rely on any religion, any 

superstitions, and heresy (>3� ";�� )�� ����), they had been eradicating all of them… I had the 

opportunity that year to represent the fishermen in Sa H�����and gained the people’s trust and 

confidence. Hence, I came to the pagoda and stood face to face with the police. I said: ‘This is a 

statue, in fact, cement and plaster only, if you want to beat the statue you have to hire people. 

Instead, please give it to me, I will take it to the hill to beautify the place!’” – "/� recalled.  “Did 

the police agree?” – I asked. “The police was unanimous in their decision; they said that it was 

urgent that I transport the statue as soon as possible. I called folks together and, first, we 

transported it by boat close to the Whale’s temple. Then we changed the boat, crossed the channel 

and carried it up the cliff. I also planted a small Bodhi tree in the place where the statute was put. 

It took 5-10 years to grow”.  Then he added – “But it withered and later people made an artificial 

tree of cement. They wanted the Quan Âm statue to look important (E����"�F�) and older and to 

make it more dignified (nghiêm trang)”. 

"/� denied that the pagoda was burnt by the police, only cleaned out and shut down and 

let fall into ruin. “All monks were taken to the district and jailed. If "/� had not interceded for 

the statue, if it had remained without worshippers, all of us would have been guilty (>���"G
)” – 

one of the villagers explained. "/� was also arrested several times and accused of spreading 

superstitious practices. At the time of budget subsidies, he was banned from curing and carrying 

out exorcisms. He recalled: “I cannot count how many times the police came here and said that I 

am spreading superstitions and the occult (	�$.��0;), that I am unintelligent and unaware (�&�"�;�

�&�
'�). I saved people, I have never taken a single �9�8, I have been helping the people at large 

(�45
��5
). You, young lady, know the people’s level here, they only finished elementary school 

and even this cannot be certain. In the war time, they just learned to spell, that was all. And that 

                                                 
8 Vietnamese currency. 
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was why they called it occult practice”. "/� smiled and continued: “Once, the provincial police 

sent a letter and summoned me to the commune office. They detained me for two days. During 

this time, people gathered, around 300 persons from Sa ����� alone. The police officer 

understood it wrong; he thought that I had confided in them. I answered him: ‘Honourable 

officer, I am sitting here for two days working with the cadres. How could I have asked the 

people to come here?’ Their presence reflected that I worked in their interest (�H�2C
) and it cost 

nothing. I wanted to stop healing but the village and the neighborhood did not let me stop; people 

came in crowds, a lot of work to do, you know… a sense of community ("��	�28���	I��=H>)”. 

The picture of the total submission of the community to the new cultural politics is losing 

its sharpness as we look more closely at the experience of the ���������villagers. In the case of 

"/�’s defense of the Buddhist statue, I am cautious to consider it as a form of resistance. 

Although "/� regarded the police’s actions as profanation, he used the state rhetoric to save the 

statute on behalf of which he felt an obligation to act. He tried to show his rationality by pointing 

out that, in fact, the statue was nothing more than a plaster effigy, not really worth wasting the 

effort of smashing it on. Being aware of the state policy of preserving places of historical, 

cultural, or aesthetic interest and of a socialist beautification project he used the argument that 

instead, the Quan Âm image could beautify the local landscape. The police, carrying out the task 

of desanctification of the local pagoda, also had to make a decision as to what to do with the 

troubling object, which was too big and heavy to drive to ';	�#�<. As we have seen, the officials 

could not just leave the statue but they also were not very keen on dirtying their hands to destroy 

it. They let themselves be convinced by "/�)4 proposition, ordered him to remove the statue as 

soon as possible, and maintained the appearance that their task had been carried out properly. 

"�������������������believed that offending spirits and deities must bring supernatural 

punishments to those who misbehave towards sacred spaces. Malarney (2002: 92-95) collected 

narratives about the misfortune, suffering and deaths of all persons involved in the temple’s 

destruction. Similarly, for "/� and other villagers, the act of removing sacred objects from the 

pagoda was abusive already, but letting the statue be destroyed would have make the community 

even guiltier. Since the spiritual and material propitiousness of the entire community depended on 

"/�’s irreproachable demeanor, he felt compelled to react and prove his moral conduct. I do not 

have any information on whether "/� was acquainted with the policemen, but he may well have 

been considering his frequent contact with authorities and his suspicious profession. "/� was 

aware of how far he could go with his persuasion and when he should yield.  

 

Vicissitudes of the Buddhist Pagoda in �������	 
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As we have seen, in critical moments, the villagers were able to act on behalf of their 

gods. In the subsequent part, by looking at various actors such as clergy and officials, I intend to 

give a more coherent and complete picture of local negotiations over the sacred spaces. At the 

same time, I will show that the confrontation between the state and village includes also 

negotiations between the institutional and popular version of religion. 

The pagoda (-�#�./c is located, like most Buddhist pagodas in Vietnam in the vicinity 

of a local market. I learned that the market, the proximity of the communal village temple, the 

fresh water stream flowing down the mountains, and ponds favorable for planting water morning 

glory (����>�7�) determined the choice of the old monk, who established the pagoda in this 

place in 1956. A few years later, the modest temple could not accommodate its growing 

congregation, hence the leading monk appealed to the people’s generosity to expand the building. 

The pagoda’s chronicle ("
J��*K��	(�), to which the current leading monk ("�(�"��) kindly gave me 

access, passes the anti-superstitious campaigns of the 1970s by in silence and stated that due to 

lack of clergy, the pagoda sank into stagnation. In 1984, along with the death of the last leading 

monk, the pagoda was officially admitted into the Vietnamese Buddhist Association (=�����>��

#�?��=����%�9����
), which is the Buddhist organization with legal status in Vietnam. However, 

the state’s recognition did not save the building from gradual decline.  

The miserable state of affairs lasted until 1999, when a new monk was appointed to the 

pagoda. He explained that the pagoda did not have anyone qualified in Buddhist practice. When 

he came to ��������, a lay person was in charge of the pagoda, the only Buddhist practice taking 

place being the chanting of the sutra. “The war was over, but after the vicissitude (tang th4Lng) 

of time, restrictions (*B� =H
� >H�� �@�� "	5
� 
��), and the hands of people who destroyed the 

building, at the end it was acutely downgraded. Then the years came in which the state expanded 

religious freedom and activities, at that time, Buddhism spread in the region. Without a monk 

there cannot be any development…Since I have been here, the pagoda has been renovated and 

become spacious. There are facilities to accommodate any group of Buddhist pilgrims who are 

passing by. I mean, they come to bring relief to flood-hit central regions, doing their duty, they 

stop over here. This is the closest point for the South and the North to meet each other. That is 

why I need to have a place for them when they are on their way back. The purpose of Buddhism 

is to bring prosperity and peace to all people, this is what Buddha teaches.” Then, referring to the 

northern pagodas, which have become a popular tourist destination, the monk threw doubt on 

their religious character. For him such places have nothing to do with Buddhist cultivation, they 

are simply places of scenic beauty earning money from visitors.  
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According to the government order, all sites of historical interest including sites of scenic 

beauty that could be Buddhist pagodas and temples are managed by local People’s Committees 

(�:�0����	6��)6�) and cultural offices (*M��N��	�') ����������@A���	����=�B����C�DEFGHGDI������

���� @A���	���� =�B����C� GJJDHGDI� ����� ���� [Official Gazette] 2002/61). It means that any 

renovation and construction work in places of worship and of historical and cultural value must 

be officially approved by these bureaus. In the North, during the land reform (1956) and the time 

of budget subsidies, many Buddhist pagodas, like communal houses and local shrines, suffered 

extensive destruction as their facilities and property were repossessed by village agricultural co-

operatives or simply cleared of clergy and left empty. As a result, monks and nuns who depended 

largely on these properties were dissociated from the basis of their livelihoods (cf. Duara 1991: 

76).  

Theoretically, the Buddhist clergy could count on official guarantees to continue their 

religious activities, if they voluntarily handed their land to the village co-operatives and joined 

common production. The co-operatives were expected to allot the monks and nuns to brigades 

based on pr�	��	����K������4���0���������������4���414������0��������4�������������������04�����������

[Official Gazette] 1973/15). In reality, however, the clergy had little choice: the state 

recommended training the most suitable local clergy as tour guides. It was supposed that monks 

and nuns could help local cadres with instructing visitors on the history of pagodas and scenic 

sites (ibid.). During the land reform, those pagodas that temporally maintained their plot of land 

were taxed and their clergy was expected to work in its rice fields shoulder to shoulder with 

common people instead of relying exclusively on the believers’ labor �4������������ @A���	����

=�B����C� DELLHDDI���������� [Official Gazette] 1955/12). Although a campaign of agricultural 

collectivization generally failed in the southern regions of Vietnam, many temples and pagodas 

lost their properties. In ��������, the Buddhist pagoda (-�#�./	 was also stripped of its chattels 

in favor of co-operatives.  

As the monk stated during the interview, in 1999 he returned from (�M�������� to����

����� and found the (-�#�./	 pagoda in complete ruins. In 1995, a fire had consumed a large 

part of the building and the whole structure was in danger of collapsing. As a result, he could not 

carry out rituals even if large numbers of followers with spiritual needs existed. With the support 

of the villagers, he started the renovation work soon after he gained the approval from the local 

authorities. In the meantime, the People’s Committee of the district returned all confiscated 

statuettes, so that only the statue of Quan Âm was missing. Ultimately it was decided by the 

followers that they would fund a new monument of Bodhisattva, so that the old one could remain 

on the cliff where it was better suited. Although the monk considered the Buddhist pagoda was a 
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more appropriate place for Quan Âm the statue  fit well into the pantheon of the other “ladies”, 

making the cliff of N5���6	�"7 even more powerful and sacred (linh thiêng). Thus, instead of the 

old statue a new replica was erected in the yard of the pagoda. Unfortunately, in 2001 the pagoda 

was burnt down once again. It took five years for the monk to collect the money and necessary 

materials. Between 2006 and 2007, he applied for official approval a second time and with 

financial support of believers he has again begun reconstruction work. 

 

Conclusion 

In conclusion, let me emphasize the main points of this article. Since the 1950s, North 

Vietnam underwent anti-superstition campaigns in the name of the new socialist modernization 

project. After the end of the Vietnam War this process included southern parts of the country. The 

state relaxed its policies concerning religion only in the late 1980s. This had far-reaching 

consequences regarding the religious sphere that opened itself up for various religious practices. 

Anagost (1994), drawing on a similar phenomenon in China, analyzes how the “totalizing order” 

of symbolic landscape – previously established by the state – is undermined by contemporary 

popular religious practices. In reference to Anagost’s article, I have attempted to discern whether, 

in the context of South Vietnam, it was possible to see the local landscape as totally re-inscribed 

in the state’s vision and, even more troubling, whether this was the case in the late 1970s, when 

religion endured the most severe restrictions. 

Examining the day-to-day experience of individuals, I argue that the state as well as local 

authorities did not have the last word in the symbolic sphere. The villagers negotiated their local 

landscape with the authorities and had, although limited, success in forcing their own vision 

through. At the same time, the local authorities were not always completely negative about the 

people’s beliefs as the example of "/�)4��N������	��3�����he police shows. (�������������������

successfully defended the Quan Âm statue. They also did not allow the local officials to turn the 

Whale Spirit’s temple into a granary.  

Despite of the fact that the local temples were stripped of their gods and ritual objects, 

left empty or rededicated as museums or granaries, for the villagers these places still held a 

mysterious aura and sacred status. The people believed that those who profaned temples must 

account to the spirits that they offended. The ��������� ��ople felt moral obligations towards 

their gods and, if the situation required, they skillfully used the state’s rhetoric, which was 

decisive in influencing the local officials.   

 Through the analysis of governmental promulgation and decrees published in the %&��

��H, I also attempted to reveal dissonance between the state’s goals and their realization in 
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everyday life. The official policy aimed at desanctifying temples by removing the sacred objects 

and expelling clergy and lay specialists and turning the temples into sites for spreading the new 

message of “secular salvation”. According to this vision, the temples, shrines, and pagodas were 

to have been converted into schools, exhibition halls, museums, and the like.  

However, the state effort to convert temples into places of historical and cultural interest 

or into tourist sites met with mixed reactions, especially from religious authorities like the 

Buddhist monk� ��� ��� �����. Eloquently, emphasizing the cultural and spiritual differences 

between North and South, he expressed his criticism of those northern pagodas that according to 

the state vision, have become “scenic spots” and destinations for sightseeing tours and for 

carrying on business instead of being places for practicing Buddhism. The monk believed that 

such places could not develop as a site for Buddhist religious cultivation similar to the (-�#�./	�

pagoda that left without clergy was doomed to decline.  

Despite the orthodox ideas of the Buddhist monk, who represents the institutional version 

of religion, the villagers saw nothing contradictory in leaving the Quan Âm statue on the cliff in 

the vicinity of the goddesses’ pantheon. They felt that they had fulfilled their moral obligations 

saving the statue from destruction and following the state’s instruction, beautifying the local 

landscape. The statuettes of (��O��P�Q������0�(�+�,����goddesses enshrined in the temples, 

the grave of ���� ,R� �S�� 3�
��, and the Quan Âm statue – all together made the cliff – a 

transitional point between �������h and the open sea – more powerful and sacred (linh thiêng). 

Thus, for the local community the statue has become not only a symbol of the victorious defense 

against desanctification but also a symbol of their vision of religiosity. 
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Kh�o sát câu có mô hình “Danh t$ 1+	�ng t$ 1+Danh t$ 2 

+ 	�ng t$ 2” trong ti�ng Vi
t 
                                                     FUKUDA Yasuo 

1. M� �%u 

 Bài vi�t này �� c
p ��n câu có mô hình “Danh t" 1+	�ng t" 1+Danh t" 

2+	�ng t" 2” (T" �ây s^ vi�t t&t là: “D1 	1 D2 	2” ). Mô hình này t�o ra m�y ý 

ngh)a khác nhau c�a các lo�i câu. Trong �ó, �i�n hình nh�t là câu móc xích (hay còn 

g�i là câu vi ��ng t" gây khi�n). Ví d�,  

 -Tôi khuyên nó h�c t
p. [Hoàng Tr�ng Phi�n 1980:165]. 

  D1  	1  D2  	2  

	�c tr�ng lo�i câu này là v� trí D2 �óng hai vai trò. D2 v"a làm b< ng� c�a 	1 và v"a 

làm ch� ng� c�a 	2. Nh�ng, các nhà Vi�t ng� h�c áp d�ng khuôn ng� pháp ti�ng Anh 

ho�c ti�ng Pháp vào lo�i câu móc xích này �� gi�i thích quy t&c. Cho nên h� có 2 cách 

gi�i thích. Gi�i thích thX nh�t là coi c�m “D2+	2” là m�t ��i cách (b< ng�) c�a 	1 

và ��ng th�i, c�m “D2+	2” là m�t m�nh �� ph�. M�c dù ( tr�c c�m “D2+	2” 

không có ��i t" quan h� (Relative pronoun). Gi�i thích thX hai là coi t��ng ���ng vi 

câu vi ��ng t" gây khi�n (Causative verb sentence) c�a ti�ng Anh ho�c ti�ng Pháp. 

	�i di�n các ��ng t" gây khi�n c�a ti�ng Anh là make, cause, let và c�a ti�ng Pháp là 

faire, laisser [Nguy'n Kim Th�n 1999:156]. Vì th�, các nhà Vi�t ng� h�c coi 	1 �òi 

h�i c� D2 và 	2 nh�  hai b< ng�. Nh�ng, khi chúng tôi chú ý ��n sXc chi ph�i c�a 

	1 thì th�y có khi 	1 ch� �òi h�i m�t b< ng�. T" �ó, chúng tôi th�y nên kh�o sát l�i 

câu có mô hình “D1 	1 D2 	2 ”. 

 V� m�c �ích nghiên cXu, câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” hay ���c s+ d�ng 

trong ti�ng Vi�t. 	�c tr�ng mô hình này, tùy theo tính ch�t c�a t" (��c bi�t là 	1) 

ho�c kh� n�ng k�t h�p gi�a các t" thì chúng s^ khác nhau v� cách k�t h�p các t" ( 

m�t cú pháp. Chúng tôi cho r>ng n&m b&t s� khác nhau này là m�t công vi�c r�t quan 

tr�ng cho ng��i h�c ti�ng Viêt. Trong mô hình câu này, tùy theo tính ch�t c�a t" ho�c 

kh� n�ng k�t h�p các t", s^ x�y ra các lo�i ý ngh)a c�a câu khác nhau. V
y, m�c �ích 

bài này là làm sáng rõ các ��c �i�m t"ng lo�i ý ngh)a c�a câu, trên c� s( �ó �� khu 

bi�t rõ s� khác nhau v� ng� ngh)a và góp ph*n nâng cao kO nâng ��c và vi�t cho 

ng��i h�c ti�ng Vi�t.   

 

2. Các nghiên c�u tr��c �ây v� câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” 
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 Ng��i �*u tiên �� c
p ��n mô hình câu “D1 	1 D2 	2” là M.B.Emeneau. 

Ông �� ý lo�i câu này có liên quan ��n v�n �� m�t chu�i ��ng t" (A verb series) 

[Emeneau 1951:49]. Ông nêu lên câu c� th�, �ó là “Anh xem tôi nh�y.”. Ông d�ch 

theo nguyên v�n: “You see me who jump.”. Ông chêm m�t ��i t" quan h� “who”. 

Nh�ng, ông không gi�i thích chi ti�t n�a. Trong Vi�t ng� h�c, Hoàng Tu�, Nguy'n 

Kim Th�n, Hoàng Tr�ng Phi�n, Di�p Quang Ban c$ng �ã �� c
p ��n lo�i câu này.  

 Hoàng Tu� ch� ra 3 lo�i kh� n�ng k�t h�p các t" trong câu có mô hình “D1 

	1 D2 	2” nh� sau: Lo�i thX nh�t là 	1 chi ph�i c� D2 và 	2. D2 là tân ng� gián 

ti�p và 	2 là tân ng� tr�c ti�p. Ví d�, “Bà H�ng d�y chúng tôi Nga v�n.” T" �ó, tr( 

thành “Bà H�ng d�y chúng tôi h�c Nga v�n.” Lo�i thX hai là 	1 chi ph�i m�t b< ng� 

nh�ng b< ng� nó là m�t c�m “D2+	2” nh� m�t m�nh �� ph�. Ví d�, “Ông Lâm b�o 

nó ng�i xu�ng.”. Lo�i thX ba là D2 “nó” là thành viên thX y�u không th� tách ra kh�i 

	1, còn 	2 “ng�i xu�ng” là thành viên thX y�u kèm theo. V� 	2 này, ông s+ d�ng 

thu
t ng� “b< túc ng�”. TXc là ông coi 	2 s^ b< ngh)a cho 	1. Quan �i�m c�a ông �i 

theo mô hình m( r�ng. Ví d�, “Bà H�ng d�y chúng tôi h�c Nga v�n.”thì ông gi�i 

thích, 	2 “h�c Nga v�n” s^ b< ngh)a cho 	1 “d�y” [Hoàng Tu� 1962:334-335]. Câu 

ví d� “Nó s� r&n c&n.” c$ng v
y. Ông gi�i thích �*u tiên là có câu “Nó s� r&n”, sau �ó, 

nó ���c b< sung thêm “c&n” ( cu�i câu �� tr( thành “Nó s� r&n c&n.”[Hoàng Tu� 

1962:338]. 

 Nguy'n Kim Th�n s+ d�ng thu
t ng� “��ng t" gây khi�n” cho mô hình câu 

này. V� ��ng t" gây khi�n này, ông gi�i thích r>ng nh�ng ��ng t" gây khi�n th��ng 

th��ng �òi h�i có hai b< ng� [Nguy'n Kim Th�n 1999:153]. Theo ông, nh�ng ��ng 

t" gây khi�n g�m có: b�o, b�t bu�c, bu�c, b�t, c�n tr�, cho phép, c� v�, c��ng b�c, 

c��ng ép, d�y, d�t, d�n, dìu, dìu d�t, �� ngh	, �òi, �òi h�i, c�m, gi�c, g�i, giúp, giúp 

��, h�!ng d�n, hô hào, kêu g�i, kích thích, khuyên nh", khuyên r�n, khuy�n khích, 

khuyên b�o, khuyên, lãnh ��o, m#i, nài, nài ép, ép, ng�n c�n, sai, thúc �$y, thúc ép, 

xin, thuy�t ph�c, yêu c%u, v.v. Ví d�, 

       -Tôi s^ b�o Oanh ��a cho ThX m�i tháng vài ch�c b�c.  

 -D� xui Pha m#i Tr��ng Thi và San ��n bàn vi�c.  

Ngoài ra, ông nêu lên b�n ��ng t" gây khi�n tiêu bi�u nh�t. 	ó là cho, �&(cho), 

khi�n(cho), làm(cho). Ví d�,   

 -Các anh �"ng làm nhà tôi nó th�n.  

 Và ông nêu lên m�t s� ��ng t" khác v�n ch�p nh
n thu�c lo�i ��ng t" gây 
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khi�n, chúng bao g�m: ch#, �'i, ��p, �i�u, �i�u ��ng, h�n ch�, g�i, gi!i thi�u, t� ch�c, 

v.v. Ví d�,    

 - Tôi (…) ��p b�n tôi d
y.   [Nguy'n Kim Th�n 1999:153-159]. 

 Ngoài lo�i câu vi ��ng t" gây khi�n ra, Nguy'n Kim Th�n d�a vào ch�ng 

lo�i c�a 	1 �� phân ra m�t lo�i câu vi ��ng t" c�m ngh)-nói n�ng. Ông gi�i thích 

lo�i câu này th��ng có d�ng thXc “D 	 S-P” (S-P, S là ch� ng� và P là v� ng�) và b� 

ph
n S-P này thành m�t b< ng� c�a 	. Theo ông, nh�ng ��ng t" c�m ngh)-nói n�ng 

g�m có: b�o, b	a, bi�t, cãi, c�m th�y, chê, ch�i, cho, �inh ninh, ��n, e, hi&u, k&, kêu, 

khen, khoe, lo, mong, ng�i, ng#, ng�, nhìn, nói, nh!, ngh*, nh�n �	nh, nghe, phao, 

quên, s', th�y, thanh minh, tuyên b�, tr� l#i, trông, t��ng, tin, ti�c, xem v.v. Ví d�,  

 -Tôi bi�t ông nói �ùa tôi ��y. [Nguy'n Kim Th�n 1999:166-168]. 

 Hoàng Tr�ng Phi�n g�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” v"a là câu vi ��ng 

t" sai khi�n và v"a là câu móc xích [Hoàng Tr�ng Phi�n 1980:165]. Ông là ng��i �*u 

tiên s+ d�ng thu
t ng� câu móc xích. Ông gi�i thích ��c tr�ng câu móc xích nh� sau: 

B< ng� ch� ��i t��ng c�a ��ng t" v� ng� l�i là ch� th� gây hành ��ng ti�p theo. 	1 là 

��ng t" h�t nhân chi ph�i 	2. Quan h� D2 và 	2 là quan h� ch�-v� t��ng Xng vi m�t 

câu ��n. C� 	1 và D2 và 	2 làm thành m�t nhóm v� ng� c�a câu, còn D1 là ch� ng� 

toàn câu.Và ông nêu lên m�t s� ví d� câu móc xích nh� sau: 

-Tôi khuyên nó h�c t
p. 

-Y b�t các em �n. 

-Tôi g�i nó ��c bài. 

-Công vi�c này khi�n chúng tôi lo l&ng. 

-Hai gia �ình �ã cho phép h� yêu nhau. 

-Xin chúc các ��ng chí m�nh kh�e. [Hoàng Tr�ng Phi�n 1980: 165, 

189-190]. 

 Còn Hoàng Tr�ng Phi�n gi�i thích lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2 ”mà 

D2 và 	2 làm k�t c�u ch�-v�. Theo ông, th��ng th��ng trong câu có ��ng t" vi ý 

ngh)a “nhìn”, “th�y” thì không c*n thêm t" r+ng, là. Còn có ��ng t" vi ý ngh)a 

“thính giác” thì s� xu�t hi�n c�a t" r+ng là tùy ti�n. Trái l�i, trong câu có các ��ng t" 

vi ý ngh)a “nh
n thXc”. “lý trí” thì b&t bu�c ph�i có r+ng, là. Ví d�,  

 -Anh th�y m�t �ám lính MO �Xng g*n sông. [Hoàng Tr�ng Phi�n 1980:197]. 

 Di�p Quang Ban s+ d�ng thu
t ng� “��ng t" khi�n ��ng” cho m�t trong 

nh�ng lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2”. Ông gi�i thích câu vi ��ng t" khi�n 
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��ng là tr��ng h�p 	1 �òi h�i cùng m�t lúc hai b< ng�. Ví d�, “b�o b�n chép bài h�.” 

Ngoài ra, ông gi�i thích các ��ng t" c�m ngh), nói n�ng s^ �òi h�i m�t b< ng� do c�m 

ch�-v�. 	�ng t" �ó là bi�t, c�m th�y, ngh*, nói, b�o. Ví d�, “Bi�t b�n s&p �i xa.” [Di�p 

Quang Ban 2001:93-94]. Sau �ó, ông �i�m l�i lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” 

thành 3 ti�u lo�i vi câu ví d� nh� sau: 

 a)  D | 	(ngo�i) + D + 	(h� qu�) 

           - Gió th<i mây tan. (Nó �ánh con r&n ch�t.) 

       b)  D | 	(khi�n ��ng) + D + 	 

           - Anh �y nh� b�n chép bài.  

c) D | 	 + [C | V ] 

    - Anh �y h�n anh �y ��n trong ngày mai.  

                                  [Di�p Quang Ban 2001:132, 134] 

   � �ây, chúng tôi tóm t&t n�i dung và ��a ra ý ki�n v� các nghiên cXu câu có 

mô hình “D1 	1 D2 	2 ”. Các nhà Vi�t ng� h�c cho r>ng trong mô hình “D1 	1 D2 

	2 ”, lo�i câu tiêu bi�u nh�t là do 	1 �òi h�i (chi ph�i) hai b< ng�; b< ng� thX nh�t là 

D2, b< ng� thX hai là 	2. Tuy nhiên, chúng tôi th&c m&c m�t s� câu ví d� mà Nguy'n 

Kim Th�n và Di�p Quang Ban nêu ra. Nguy'n Kim Th�n nêu ra là “Tôi (…) �
p b�n 

tôi d
y.” Di�p Quang Ban nêu ra là “Gió th<i mây tan.” và “Nó �ánh con r&n ch�t.”. 

Chúng tôi cho r>ng ba ��ng t" “�
p”, “th<i”, “�ánh” ��u không �òi h�i hai b< ng� mà 

ch� �òi h�i (chi ph�i) m�t b< ng� thôi. N�u d�a vào �ó, có th� câu móc xích chia ra 

hai ti�u lo�i. ThX nh�t là lo�i câu do 	1 �òi h�i hai b< ng�. ThX hai là lo�i câu do 	1 

�òi h�i m�t b< ng�. T" �ó chúng tôi bi�t ���c r>ng khi d�a vào tiêu chí sXc chi ph�i 

c�a 	1 thì có th� phân lo�i l�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2”.  

 Tóm l�i các nghiên cXu tr�c �ây v� lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2”. 

Các nhà Vi�t ng� h�c �ã ch� ra 3 lo�i ý ngh)a c�a câu khác nhau. Lo�i th� nh&t là 	1 

�òi h�i c� D2 và 	2, và D2 v"a làm b< ng� c�a 	1 v"a làm ch� ng� c�a 	2. Ng��i 

ta g�i là câu có ��ng t" gây khi�n ho�c là câu móc xích. Lo�i th� hai là 	1 ch� �òi 

h�i D2, và D2 v"a làm b< ng� c�a 	1 v"a làm ch� ng� c�a 	2. Nh�ng h� không �� ý 

phân bi�t lo�i này vi lo�i câu thX nh�t. Lo�i th� ba là 	1 �òi h�i m�t b< ng� mà do 

c�m “D2+	2” th�c hi�n.  

   

3. V� m�t s� lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” ch�a ��'c nghiên c�u 

 Nh� �ã xem, các Nhà Vi�t ng� h�c �� c
p 3 lo�i câu trong mô hình “D1 	1 
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D2 	2”. Trong �ó, chúng tôi ngh) r>ng ta nên xem l�i m�t lo�i câu. 	ó là lo�i câu thX 

hai. B(i vì, trong nghiên cXu c�a mình, Di�p Quang Ban ch� trình bày mô hình câu �y 

do t" lo�i và c�u trúc ch�-v�. Ông không nói rõ cách k�t h�p các t" trong câu �y. V
y, 

chúng tôi xét l�i lo�i câu thX hai. 

 Theo nghiên cXu chúng tôi, ngoài 3 lo�i câu nói trên, chúng tôi còn phát hi�n 

3 lo�i câu khác có mô hình “D1 	1 D2 	2”. Chúng tôi g�i chúng là lo�i câu thX t�, 

thX n�m, thX sau. Lo�i th� t� là lo�i câu do 	2 b< ngh)a cho D2. Lo�i th� n�m là 

lo�i câu do b� ph
n “	1+D2” b< ngh)a cho D1. Lo�i th� sáu là lo�i câu tr
t t� th�i 

gian.  

 Chúng tôi nh
n th�y có 6 lo�i câu theo mô hình “D1 	1 D2 	2”. Trong �ó, 

lo�i câu ���c nghiên cXu t��ng ��i nhi�u là lo�i câu do 	1 �òi h�i c� D2 và 	2 (lo�i 

thX nh�t) và lo�i câu do 	1 �òi h�i c�m “D2+	2” (lo�i thX ba). Ngoài ra, 4 lo�i câu 

khác còn l�i thì ch�a ���c nghiên cXu nhi�u. Cho nên t�i ph*n này, chúng tôi s^ �� 

c
p ��n 4 lo�i câu còn l�i. Tr�c khi �i vào vi�c xác nh
n các lo�i câu thì chúng tôi 

gi�i thích m�t chút v� cách phân tích câu và t� li�u phân tích. 

 Khi phân tích câu, chúng tôi phân tích theo thX t� sau �ây: ThX nh�t là xác 

��nh t" lo�i, thX hai là d�a vào t" lo�i �� xác ��nh mô hình câu, thX ba là d�a vào ý 

ngh)a c�a câu �� xác l
p cách k�t h�p các t". T" �ó chúng tôi phát hi�n ���c lo�i câu 

có 	1 ch� �òi h�i m�t b< ng�.  

       V� t� li�u, chúng tôi s+ d�ng m�t s� t� li�u c�a tác ph_m v�n h�c Vi�t Nam 

hi�n ��i và c�a m�t s� bài ��ng trên báo ngày1. 

3.1. Lo�i câu do 	1 �*i h,i D2 

 Chúng tôi xét v� s� t�n t�i lo�i câu do 	1 �òi h�i D2. 	� chXng minh �ó, 

chúng tôi tìm ch�n 10 câu có quan h� ng� pháp do 	1 �òi h�i D2 và li�t kê chúng 

d�i �ây: 

  1) Oanh nhìn ThX nheo m&t c��i. [SM:198] 
  2) 	ôi m&t n�y l+a c�a y nhìn l$ tr` con �ang cúi �*u �n, nh� mu�n �em chúng ra 

mà gi�t h�t �i.[SM:20] 

  3) Y m�n ThX thay y làm hi�u tr�(ng và d�y m�y lp h�c trên. [SM:6] 

  4) M�y tháng sau, y g�p San v� quê m�c âu ph�c h#n hoi. [SM:18] 

                                            
1  +Nam Cao, S�ng mòn, Nxb.V�n h�c, Hà N�i, 2003. 
   +Th�ch Lam, Nhà m� Lê, Hà N�i 36 ph� ph�#ng, Nxb.V�n ngh� TP.HCM, TP.HCM, 1998. 
   +B�o Ninh, N/i bu�n chi�n tranh, Nxb.V�n h�c, Hà N�i, 2007.  
Khi trích d�n câu, chúng tôi s+ d�ng các ký hi�u vi�t t&t nh� sau. S�ng mòn [SM]. Nhà m� Lê[NML]. 
N�i bu�n chi�n tranh [NBCT]. S� trang ���c ghi vào sau ký hi�u. Ví d� [SM:8]. 
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  5) Y ��i Liên khoe. [SM:242] 

  6) Y s^ thành m�t v) nhân �em nh�ng s� �<i thay ln lao ��n cho xX s( mình. [SM: 

277] 

  7) B�nh vi�n Ti�n Giang có h�n 90% bác s) ngo�i khoa có kh� n�ng m< n�i soi, k�t 

h�p vi vi�c trang b� hai b� máy m< n�i soi hi�n ��i có kh� n�ng ph�u thu
t nhi�u 

b�nh ngo�i khoa khác nhau, hai máy n�i soi ch_n �oán lý d� dày và ��i tràng,…. [Báo 

Tu<i tr` 14/5/2009: 9] 

  8) M�i l*n, ThX l�i xông vào, ôm ch�t l�y y, c� dìu y n>m xu�ng. [SM:269] 

  9) Chúng tôi ��a cho ông Lôi xem th&t l�ng mình �ang �eo, ông phì c��i và 

…[Báo Tu<i tr` 14/5/2009: 11] 

  10) Giá có ti�n thì mình ��a cho th*y u tr� n� �i. [SM:17] 

3.1.1. Ch�ng minh 	1 ch/ �òi h,i D2 

 Ti�p theo, chúng tôi chXng minh s� vi�c 	1 ch� �òi h�i m�t b< ng�. 	� 

chXng minh �i�u �ó, chúng tôi xác nh
n 	1 không chi ph�i 	2. Sau �ây là s� phân 

tích quan h� gi�a 	1 và 	2 t"ng các câu ví d� trên:  

 Câu 1 rút ra ���c b� ph
n “nhìn ThX nheo”. 	1 là “nhìn”. 	1 ch� �òi h�i m�t 

danh t" ch� ng��i “ThX”2. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “nheo”. Câu 2 rút ra ���c b� 

ph
n “nhìn l$ tr` con �ang cúi �*u”. 	1 là “nhìn”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� 

ng��i “l$ tr` con”. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “�ang cúi �*u”. Câu 3 rút ra ���c b� 

ph
n “m�n ThX thay”. 	1 là “m�n”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� ng��i “ThX”. 

	1 không �òi h�i ��n 	2 “thay”. Câu 4 rút ra ���c b� ph
n “g�p San v�”. 	1 là 

“g�p”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� ng��i “San”. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “v�”. 

Câu 5 rút ra ���c b� ph
n “��i Liên khoe”. 	1 là “��i”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" 

ch� ng��i “Liên”. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “khoe”.Câu 6 rút ra ���c b� ph
n “thành 

m�t v) nhân �em”. 	1 là “thành”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� ng��i “m�t v) nhân”. 

	1 không �òi h�i ��n 	2 “�em”. Câu 7 rút ra ���c b� ph
n “có h�n 90% bác s) ngo�i 

khoa có kh� n�ng m< n�i soi ”. 	1 là “có” �*u tiên. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� 

ng��i “h�n 90% bác s) ngo�i khoa”. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “có kh� n�ng m< n�i 

soi”. Câu 8 rút ra ���c b� ph
n “dìu y n>m xu�ng”. 	1 là “dìu”. 	1 ch� �òi h�i m�t 

danh t" ch� ng��i “y”. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “n>m xu�ng”. Câu 9 rút ra ���c b� 

ph
n “��a cho ông Lôi xem”. 	1 là “��a cho”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� ng��i 

                                            
2 Chúng tôi m��n thu
t ng� “danh t" ch� ng��i” c�a Nguy'n Tài C_n. � �ây chúng tôi làm “danh 
t" ch� ng��i” ��i l
p vi “danh t" ch� �� v
t” mà Nguy'n Tài C_n c$ng �� ra [Nguy'n Tài C_n  
1975: 135-137]. 
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“ông”. 	1 không �òi h�i ��n 	2 “xem”.Câu 10 rút ra ���c b� ph
n “��a cho th*y u 

tr�”. 	1 là “��a cho”. 	1 ch� �òi h�i m�t danh t" ch� ng��i “th*y u”. 	1 không �òi 

h�i ��n 	2 “tr�”. Do v
y, chúng tôi có th� nói r>ng lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 

	2” mà 	1 ch� �òi h�i D2 có t�n t�i trong ti�ng Vi�t. 

3.1.2. Ch�ng minh D2 là danh t$ ch/ ng�*i  

 Chúng tôi phát hi�n r>ng v� trí D2 ��u là danh t" ch� ng��i. V
y, chúng tôi 

rút ra các danh t" ( v� trí D2 �� chXng minh: Câu 1 là “ThX”, câu 2 là “l$ tr` con”, 

câu 3 là “ThX”, câu 4 là “San”, câu 5 là “Liên”, câu 6 là “m�t v) nhân”, câu 7 là “h�n 

90% bác s) ngo�i khoa”, câu 8 là “y”, câu 9 là “ông Lôi”, câu 10 là “th*y u”. Nh� v
y, 

k�t qu� là D2 ��u là danh t" ch� ng��i. 

3.1.3. Ch�ng minh gi7a 	1 và 	2 không có quan h
 �:ng l�p và chính ph; 

 Sau �ây, chúng tôi ki�m chXng gi�a 	1 và 	2 các câu ví d� trên không có 

quan h� �#ng l
p và chính ph�3.  

  Câu 1 rút ra ���c b� ph
n “nhìn ThX nheo“. Khi xem quan h� gi�a 	1 

“nhìn” và 	2 “nheo” thì chúng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 2 rút ra 

���c b� ph
n “nhìn l$ tr` con �ang cúi �*u”. Khi xem quan h� gi�a 	1 “nhìn” và 	2 

“�ang cúi �*u”, chúng c$ng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 3 rút ra 

���c b� ph
n “m�n ThX thay”. Khi xem quan h� gi�a 	1 “m�n” và 	2 “thay” thì 

chúng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 4 rút ra ���c b� ph
n “g�p San 

v�”. Trong quan h� gi�a 	1 “g�p” và 	2 “v�”, chúng không có quan h� �#ng l
p và 

chính ph�. Câu 5 rút ra ���c b� ph
n “��i Liên khoe”. Khi xem quan h� gi�a 	1 

“��i” và 	2 “khoe” thì chúng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 6 rút ra 

���c b� ph
n “thành m�t v) nhân �em”. Xem xét quan h� gi�a 	1 “thành” và 	2 

“�em” thì th�y chúng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 7 rút ra ���c b� 

ph
n “có h�n 90% bác s) ngo�i khoa có kh� n�ng m< n�i soi”. Khi xem quan h� gi�a 

	1 “có” và 	2 “có kh� n�ng…” thì có th� có quan h� �#ng l
p nh�ng không có quan 

h� chính ph�. Câu 8 rút ra ���c b� ph
n “dìu y n>m xu�ng”. Khi xem quan h� gi�a 

	1 “dìu” và 	2 “n>m xu�ng” thì chúng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 

9 rút ra ���c b� ph
n “��a cho ông Lôi xem”. Khi xem quan h� gi�a 	1 “��a cho” và 

                                            
3 Theo Nguy'n V�n Hi�p, quan h� �#ng l
p là quan h� gi�a các y�u t� bình b#ng vi nhau v� m�t 
ng� pháp, th� hi�n ( ch� các thành t� có vai trò nh� sau trong vi�c quy�t ��nh ��c �i�m ng� pháp c�a 
c� t< h�p (ng� �o�n). Quan h� chính ph� là quan h� gi�a nh�ng y�u t� không bình �#ng vi nhau v� 
m�t ng� pháp, theo �ó m�t thành t� �óng vai trò chính (thành t� trung tâm) và các thành t� khác 
�óng vai ph� [Nguy'n V�n Hi�p 2009:92-93]. 
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	2 “xem” thì chúng không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Câu 10 rút ra ���c b� 

ph
n “��a cho th*y u tr�”. Khi xem quan h� gi�a 	1 “��a cho” và 	2 “tr�” thì chúng 

không có quan h� �#ng l
p và chính ph�. Nh� v
y, gi�a 	1 và 	2 trong lo�i câu có 

mô hình “D1 	1 D2 	2” do 	1 �òi h�i m�t b< ng�, không có quan h� �#ng l
p và 

chính ph�. 

3.2. Lo�i câu do 	2 b< ngh=a cho D2 

 Ti�p theo, chúng tôi xét lo�i câu do 	2 b< ngh)a cho D2. Chúng tôi li�t kê 

���c 6 câu ví d� nh� sau:   

  11) 	ích, tr�c kia, gi� m�t chân bán hàng buôn.[SM:6] 

  12) ThX �ã xong, y �ánh d�u nh�ng trang c*n dùng b>ng nh�ng m�nh gi�y con, r�i 

g�p gi�y vào. [SM:8] 

  13) Oanh c�t ti�ng g�i Mô, th>ng ( c�a nhà tr��ng. [SM:10] 

  14) R�i y tròng cái ca vát th&t sZn vào c<, …[SM:11 ] 

  15) Y l�i ph�i nghe nh�ng l�i ��c ��a c�a bà ngo�i y nguy�n r+a b�n k= h�o. 

[SM:14] 

  16) Y ��i m�t d�p may m&n có th� xin xu�ng làm b�i tàu �� �i sang Pháp. [SM:15]     

3.2.1. Ch�ng minh 	1 không �òi h,i 	2 

 Sau �ây, chúng tôi chXng minh lo�i câu do 	2 b< ngh)a cho D2. 	� chXng 

minh �i�u �ó, chúng tôi xác nh
n hai vi�c. Vi�c thX nh�t là chXng minh 	1 không �òi 

h�i 	2. Vi�c thX hai là chXng minh b� ph
n “D2 	2” không ph�i là quan h� ch�-v�. 

Tr�c h�t, chúng tôi chXng minh 6 câu ví d� nêu trên có quan h� ng� pháp do 	1 

không �òi h�i 	2. 

 	1 c�a câu 11 là “gi�”, nó ch� �òi h�i m�t b< ng� “m�t chân”, chX không �òi 

h�i thêm m�t b< ng� “bán” n�a. 	1 c�a câu 12 là “�ánh d�u”, nó �òi h�i m�t b< ng� 

“nh�ng trang”, chX không �òi h�i thêm m�t b< ng� “c*n dùng” n�a. 	1 c�a câu 13 là 

“c�t”, nó �òi h�i m�t b< ng� “ti�ng”, chX không �òi h�i thêm m�t b< ng� “g�i” n�a. 

	1 c�a câu 14 là “tròng”, nó �òi h�i m�t b< ng� “cái ca vát”, chX không �òi h�i thêm 

m�t b< ng� “th&t sZn” n�a. 	1 c�a câu 15 là “nghe”, nó �òi h�i m�t b< ng� “nh�ng 

l�i ��c ��a c�a bà ngo�i y”, chX không �òi h�i m�t b< ng� “nguy�n r�a” n�a. 	1 c�a 

câu 16 là “��i”, nó �òi h�i m�t b< ng� “m�t d�p may m&n”, chX không �òi h�i m�t b< 

ng� “có th� xin xu�ng” n�a.  

3.2.2. Ch�ng minh gi7a D2 và 	2 không ph�i là quan h
 ch!-v" 

 Lo�i câu này là do 	2 ch� b< ngh)a cho D2. 	� chXng minh �i�u �ó, chúng 
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tôi ch� ra quan h� gi�a D2 và 	2 không ph�i là quan h� ch�-v�.  

    V� câu 11, khi ch� x�p ngôn li�u D2 “m�t chân” và 	2 “bán” thì ta khó có 

th� ngh) “m�t chân” là ch� ng�, “bán” là v� ng�. N�u hi�u “m�t chân” là danh t",  

“bán” coi nh� là tính t", thì tính t" �ó s^ b< ngh)a cho “m�t chân” �� t�o thành m�t 

danh ng�. V� câu 12, khi ch� x�p ngôn li�u D2 “nh�ng trang” và 	2 “c*n dùng” thì ta 

khó có th� ngh) “nh�ng trang” là ch� ng�, “c*n dùng” là v� ng�. N�u hi�u “nh�ng 

trang” là danh t", “c*n dùng” coi nh� là tính t", thì tính t" �ó s^ b< ngh)a cho “nh�ng 

trang” �� t�o thành m�t danh ng�. V� câu 13, khi ch� x�p ngôn li�u D2 “ti�ng” và 	2 

“g�i” thì ta khó có th� ngh) “ti�ng” là ch� ng�, “g�i” là v� ng�. N�u hi�u “ti�ng” là 

danh t", “g�i” coi nh� là tính t", thì tính t" �ó s^ b< ngh)a cho “ti�ng” �� t�o thành 

m�t danh ng�. V� câu 14, khi ch� x�p ngôn li�u D2 “cái ca vát” và 	2 “th&t sZn” thì ta 

khó có th� ngh) “cái ca vát ” là ch� ng�, “th&t sZn” là v� ng�. N�u hi�u “cái ca vát ” là 

danh t", “th&t sZn” coi nh� là tính t", thì tính t" �ó s^ b< ngh)a cho “cái ca vát ” �� t�o 

thành m�t danh ng�. V� câu 15, khi ch� x�p ngôn li�u D2 “nh�ng l�i ��c ��a c�a bà 

ngo�i y” và 	2 “nguy�n r+a” thì ta khó có th� ngh) “nh�ng l�i ��c ��a c�a bà ngo�i 

y” là ch� ng�, “nguy�n r+a” là v� ng�. N�u hi�u “nh�ng l�i ��c ��a c�a bà ngo�i y” là 

danh t", “nguy�n r+a” coi nh� là tính t", thì tính t" �ó s^ b< ngh)a cho “nh�ng l�i ��c 

��a c�a bà ngo�i y ” �� t�o thành m�t danh ng�. V� câu 16, khi ch� x�p ngôn li�u D2 

“m�t d�p may m&n” và 	2 “có th� xin xu�ng” thì ta khó có th� ngh) “m�t d�p may 

m&n” là ch� ng�, “có th� xin xu�ng” là v� ng�. N�u hi�u “m�t d�p may m&n” là danh 

t", “có th� xin xu�ng” coi nh� là tính t", thì tính t" �ó s^ b< ngh)a cho “m�t d�p may 

m&n” �� t�o thành m�t danh ng�. 

 Nh� v
y, chúng tôi cho r>ng lo�i câu này không ph�i là câu móc xích. Mô 

hình lo�i câu này là “Danh t" 1+	�ng t"+Danh t" 2 (vi�t t&t: D1 	 D2)”. Trong D2, 

y�u t� danh t" và y�u t� ��ng t" ���c k�t h�p l�i �� tr� thành m�t danh ng�. 

3.2.3. D2 là danh t$ ch/ �# v�t  

 Theo quan sát c�a chúng tôi, D2 c�a lo�i câu này là danh t" ch� �� v
t. V
y, 

chXng minh �i�u �ó nh� sau: Câu 11 là “m�t chân”, câu 12 là “nh�ng trang”, câu 13 

là “ti�ng”, câu 14 là “cái ca vát”, câu 15 là “nh�ng l�i ��c ��a c�a bà ngo�i y”, câu 16 

là “m�t d�p may m&n”. Nh� v
y sáu câu này ��u là danh t" ch� �� v
t. 

3.3. Lo�i câu do b� ph�n “	1+D2” b< ngh=a cho D1   

 Lo�i câu do b� ph
n “	1+D2” b< ngh)a cho D1 là trông gi�ng lo�i câu tr
t t� 

th�i gian mà chúng tôi s^ nói ( ph*n sau. Nh�ng, các ��ng t" trong lo�i câu này 
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không ���c x�p theo tr
t t� th�i gian. Còn, D2 không ph�i là danh t" ch� ng��i. D2 

không ph�i là danh t" bi�u th� ��i t��ng c�a 	1 mà D2 là danh t" bi�u th� n�i �ích 

c�a v
n ��ng [Nguy'n Kim Th�n 1999:132-133].  

Ví d�:  

 -Trong khi �y, v� y ( nhà quê l�i �ã sinh m�t �Xa con. [SM:7] 

     -H� ( vi nhau nh� th� ���c h�n m�t n�m. [SM:18] 

 -Câu ch�a mình ch� t� cáo thêm.[SM:38] 

3.4. Lo�i câu tr�t t> th*i gian. 

 Nghiên cXu tr�c �ây, lo�i câu này ���c coi là lo�i câu có “chu�i ��ng t"”, 

hay còn g�i là lo�i câu có “v� ng� ��ng lo�i”[Hoàng Tr�ng Phi�n 1980:118]. Tuy lo�i 

câu này không ���c coi m�t lo�i câu riêng bi�t, nh�ng chúng tôi coi nó là m�t lo�i 

câu riêng. Lo�i câu này có mô hình các ��ng t" ���c x�p theo th�i gian tuy�n tính. 

Ví d�, 

   -R�i bà xu�ng nhà lá l�y cái thúng ��ng t�t c� gia tài s� nghi�p, d�n hai con, 

ra v�. [SM:272] 

   -Th>ng con nhn nh�t thì t" sáng �ã cùng th>ng Ba ra cánh ��ng ki�m con 

cua con �c, hay sau mùa g�t, �i mót nh�ng bông lúa còn sót l�i trong khe 

ru�ng.[NML:9] 

   -Kiên rùng mình nh�y x< ti. [NBCH:19] 

   -Sáng thX hai m�t s� b�n trong lp A. ��nh r� nhau vào b�nh vi�n th�m A., 

nh�ng b�t ng� th�y A. �ã vào lp h�c. [Báo Tu<i tr` 14/5/2009: 9] 

   -Sáng 13-5, c� ��i Olympiakos �ã vào l�ng ��t vòng hoa vi�ng Ch� t�ch H� 

Chí Minh, d�n �*u �oàn là ông Kokkalis, ch� t�ch CLB. [Báo Tu<i tr` 14/5/2009:16] 

 

4. V� các �?c �i@m c!a sáu lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” 

 Trên �ây, chúng tôi �ã xét v� 4 lo�i câu có mô hình “D1 	1 D2 	2”. V� lo�i 

câu do 	1 �òi h�i D2, chúng tôi mu�n nói thêm m�t �i�u. 	ó là s� t�n t�i m�t lo�i 

câu khác có mô hình t��ng t�. Nguy'n Kim Th�n ��t tên là câu có “��ng t" h�n ch�”. 

Theo ông, 	2 c�a lo�i câu �ó là phó ��ng t" ph��ng h�ng (ho�c là t" ch� h�ng), 

chX không ph�i là ��ng t". Ví d�, “Ông gí �i�u thu�c lá vào gót giày” [Nguy'n Kim 

Th�n 1999:151]. Cho nên, chúng tôi t�m th�i lo�i câu này không x�p vào lo�i câu có 

mô hình “D1 	1 D2 	2”.  

 Do �ó, chúng tôi trình bày t�t c� 6 lo�i câu �� so sánh ���c vi nhau. M�i 
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m�t lo�i câu chúng tôi nêu ra hai câu ví d� và các ��c �i�m.  

4.1. Lo�i câu do 	1 �òi h,i c� D2 và 	2 

Ví d�:   

     -Cái gì c$ng khi�n y ngXa tai, ngXa m&t. [SM:24] 

 -Nhi�u lúc, y làm ThX và Oanh khó ch�u. [SM:24] 

	�c �i�m: 

     +D2 là danh t" ch� ng��i (g�m: ��i t" x�ng hô) 

 +	�i di�n 	1 là làm, khi�n, �&, cho. 

 +Lo�i câu có m�y tên g�i khác là: Câu vi ��ng t" gây khi�n, câu móc xích, 

câu vi ��ng t" khi�n ��ng.   

4.2. Lo�i câu do 	1 �òi h,i D2 

Ví d�:  

 -Y m�n ThX thay y làm hi�u tr�(ng và d�y m�y lp h�c trên. [SM:6] 

 -Y ��i Liên khoe. [SM:242] 

	�c �i�m: 

 +D2 là danh t" ch� ng��i 

 +	1 không �òi h�i 	2 

 +Lo�i ��ng t" ( v� trí 	1 là: nhìn, m�!n, g8p, �'i, thành, có, �em,          

 dìu, ��a (cho) v.v. 

       +B� ph
n “	1 và 	2” không có quan h� �#ng l
p và chính ph� 

4.3. Lo�i câu do 	1 �òi h,i c;m “D2+	2” 

Ví d�:  

 -V� tôi th�y tôi l�y v� hai, �ã không m�t gì, l�i ���c m�y cái nhà, có ghen 

c$ng ch#ng n\ nói nào.[SM:26] 

 -Nh�ng ThX nh
n th�y tính n�t y ��t nhiên �<i h#n. [SM:30] 

	�c �i�m: 

 +Lo�i ��ng t" ( v� trí 	1 là các ��ng t" c�m ngh)-nói n�ng : b�o, bi�t, c�m 

th�y, hi&u, lo, mong, nhìn, nói, ngh*, nghe, quên, th�y, trông, t��ng, xem v.v. 

4.4. Lo�i câu do 	2 b< ngh=a D2 

Ví d�:  

 -	ích, tr�c kia, gi� m�t chân bán hàng buôn.[SM:6] 

   -ThX �ã xong, y �ánh d�u nh�ng trang c*n dùng b>ng nh�ng m�nh gi�y con, 

r�i g�p gi�y vào. [SM:8] 
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	�c �i�m: 

 +D2 là danh t" ch� �� v
t  

 +Gi�a D2 và 	2 không ph�i là quan h� ch�-v� 

4.5. Lo�i câu do 	1+D2 b< ngh=a cho D1 

Ví d�:  

  -Trong khi �y, v� y ( nhà quê l�i �ã sinh m�t �Xa con. [SM:7] 

 -H� ( vi nhau nh� th� ���c h�n m�t n�m. [SM:18] 

	�c �i�m: 

 +D2 không ph�i là danh t" bi�u th� ��i t��ng c�a 	1 mà D2 là danh t" bi�u 

th� n�i �ích c�a v
n ��ng.  

 +Trông gi�ng câu tr
t t� th�i gian 

4.6. Lo�i câu tr�t t> th*i gian 

Ví d�:  

 -V� ch�ng San ��n �ó ( riêng. [SM:13] 

 -,…nên bác l�y ph_m xanh bôi cho chúng nó.[NML:10] 

	�c �i�m: 

 +D2 không ph�i là danh t" ch� ng��i  

  +	1 và 	2 là ��ng lo�i  

 

5. K�t lu�n 

 Trong bài vi�t này, chúng tôi c�n cX vào thành qu_ nghiên cXu tr�c �ây c�a 

câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” và b< sung thêm m�t s� ki�n gi�i c�a mình.  

 V� các k�t qu� nghiên cXu tr�c �ây, chúng tôi th&c m&c nh� sau: Th&c m&c 

thX nh�t là lo�i câu có D2 v"a là b< ng� c�a 	1 v"a là ch� ng� c�a 	2. Tr�c �ây, 

lo�i câu này ���c gi�i thích r>ng 	1 �òi h�i hai b< ng� vi c� D2 l�n 	2. 	�i vi 

�i�u �ó, khi chú ý ��n sXc chi ph�i c�a 	1 thì chúng tôi th�y ���c r>ng ngoài lo�i câu 

có 	1 �òi h�i hai b< ng�, còn có lo�i câu có 	1 ch� �òi h�i m�t b< ng� vi D2. Cho 

nên, chúng tôi �ã chXng minh s� t�n t�i c�a lo�i câu có 	1 ch� �òi h�i m�t b< ng�. 

Th&c m&c thX hai là lo�i câu có 	2 b< ngh)a cho D2. Tr�c �ây, không ai ch� ra s� k�t 

h�p �ó. Cho nên, chúng tôi s+ d�ng các câu ví d� �� chXng minh s� t�n t�i c�a quan 

h� chính ph� gi�a 	2 và D2. Th&c m&c thX ba là, chúng tôi �� xu�t m�t lo�i câu khác. 

Chúng tôi t�m g�i là “câu tr
t t� th�i gian”. Lo�i câu này ch�a ���c nghiên cXu nhi�u 

cho nên chúng tôi b&t �*u nghiên cXu. 
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  Do b< sung thêm 3 lo�i câu nói trên, chúng tôi �� xu�t ���c 6 lo�i câu có mô 

hình “D1 	1 D2 	2”. Lo�i thX nh�t là lo�i câu do 	1 �òi h�i c� D2 và 	2. Lo�i thX 

hai là lo�i câu do 	1 �òi h�i D2. Lo�i thX ba là lo�i câu do 	1 �òi h�i c�m “D2+	2”. 

Lo�i thX t� là lo�i câu do 	2 b< ngh)a D2. Lo�i thX n�m là lo�i câu do 	1+D2 b< 

ngh)a cho D1. Lo�i thX sáu là lo�i câu tr
t t� th�i gian. 

 Câu có mô hình “D1 	1 D2 	2” này tùy theo tính ch�t c�a t" ho�c cách k�t 

h�p các t", có th� x�y ra 6 lo�i ý ngh)a c�a câu khác nhau. D�a vào ng� ngh)a, chúng 

tôi mi phân bi�t ���c 6 lo�i �ó. Chúng tôi cho r>ng s� ch� ra 6 lo�i câu này là m�t 

b�c ti�n tri�n. Trên c� s� �ó, chúng tôi s^ ti�p t�c nghiên cXu chi ti�t h�n.   
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Abstract
In context of globalization, no country can transform and feel itself comfortable 

with many of economic issues. This is the predicament of developing countries, more so 

Vietnam, one of the emerging nations embarking ambitious national goals. Vietnam has 

no alternative but to become a part of the ongoing world transition and competitiveness, 

for which it needs to lay foundation in terms of human resources (education), which play a 

significant role in projecting their own nation’s identity at the global level.  

In the recent past, Vietnam was undergoing a remarkable, yet painful, transition 

from a centrally planned economy to a market-oriented one. Operating within these socio-

economically renovating parameters, Vietnam’s education has to get itself adapted to new 

requirements. Unfortunately, the levels, structure and standards of education in Vietnam 

have become primary hurdles to overcome. Though, vigorous campaign and international 

collaboration have brought in certain changes  in the primary and secondary levels of 

education, these levels of education could not meet the international standards nor its 

requirements of human resources. Thus, there is an imperative need to look into the higher 

education to promote competitive skilled human resources, initially, to serve the national 

interests and then to look into the international scenario.  

Human performance as a strategic driver of organisational results has been debated 

in theory and practice. In fact, a new dimension of economy popularized as knowledge 

economy has also emerged, like industrial and agricultural economies. Gruesomely, the 

huge gap between demand and supply of skilled labour which is largely due to an 

antiquated educational system and the large quantities of foreign investments, is the 

common scene in Vietnam and other Southeast Asian countries. Such a ubiquitous demand 

for skilled labour can be met with only an advanced system of education that could offer 

new technologies, technical know-how and language skills, which are imperative for 

promoting new investment inflows into any country. 

〈Vietnam: Higher Education and Human Resources〉G. Jayachandra Reddy
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This paper offers a deep insight into Vietnam’s educational adjustments in a 

transitional context. Much attention has been paid to the analysis of trends and patterns of 

education and the demand and supply of human resources in Vietnam. This paper also 

tries to put forth certain recommendations on the key issues of international competence 

and cooperation in promoting higher education and enhancing skilled human resources at 

domestic level for global competence. 

Introduction 

The ability to produce and use knowledge has become a major factor in 

development and also critical to a nation’s comparative advantage. Surging demand for 

secondary education in many parts of the world offers developing countries an invaluable 

opportunity to prepare a well-trained workforce that is essentially can generate required 

for a knowledge-driven economy. World Bank has its ultimate goal to steer the developing 

countries towards cultivating the highly skilled and flexible human capital needed to 

compete in the global markets. In this process the Bank seeks specific support to create a 

strong human capital base and build national innovation systems. Such broader objectives 

rely much on sustaining secondary education that provides foundation of a healthy, skilled 

and labour force; tertiary education to create intellectual base to produce and utilize 

knowledge; continuity in learning which helps in establishing educational life cycle and 

thereby meeting market demands; promoting science, technology and innovation to assess, 

adapt and apply new technologies and; access to information and communication 

technology which improves the quality of teaching and learning outcomes (World Bank 

Website). 

A shortage of skilled labor exists in Vietnam, largely due to an antiquated 
educational system and the country’s recent opening to major amounts of 
foreign investment…. skilled labor is in demand, and managers who are 
available tend to be unfamiliar with new technologies. This lack of technical 
know-how and language skills tends to hamper new investment. Recently, 
this problem was illustrated in Intel Corporation’s assertion that they will not 
pursue in country manufacturing due to the lack of a significant pool of 
skilled engineering labor and unreliable power supplies…. (Intel 
Corporation Opens Rep Office, Vietnam Business Journal)

Economic Transformation 
The political history of Vietnam has its direct impact over the education system for 

centuries. Vietnam was ruled by Chinese for a period of thousand years until 10th Century 
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followed by seven hundred years of Vietnamese feudal government. During this period the 

rulers were aimed at providing education and training only for their own personnel 

involved in the administration but not for the public at large. The only milestone during 

Vietnamese feudal government was in the form of the National University (Quoc Tu Giam) 

and kept under the Kings direct supervision. Vietnamese education was basically started 

shaping into a new direction during French rule. A strong school education system was 

introduced on par with the French style apart from establishing Indochina University. 

(Nguyen Loc, 2006).

The policies of Doi Moi1 have provided a better platform towards eradicating the 

illiteracy as a result the literacy rate rose to 85 per cent. Major accomplishments of 

Vietnam’s higher education have come across many political decisions and invited few 

important international organizations like UNDP, UNESCO etc. UNDP during 1991-92 

has joined with the Vietnam’s government to promote its first ever project entitled 

“Education Sector Review and Human Resource Analysis,” popularly referred as 

“Education Sector Review” (ESR).

The Ninth Congress of Vietnam Communist Party has affirmed the overall goals of 

the socio-economic strategic plan for 2001-2010 as follows: "To bring our country out of 

an under-developed situation, to increase significantly the level of material, cultural and 

spiritual life of people, to lay down the foundation for our country to become basically an 

industrialized, modernized nation by 2020". Ultimately education and science and 

technology are playing a significant role in achieving such goals. The education strategic 

plan for 2001-2010 identifies the goals, measures and steps in the direction of 

diversification, standardization, modernization and social participation to build up the 

practical and effective education, so as to create the radical change in qualitative aspect, to 

make our education catch up with developed countries in the region, to enhance mass 

knowledge, to train manpower, to nurture talent and to take active part in the 

implementation of the goals of socio-economic strategic development plan for 2001-2010 

(EDSP 2001-2010). 

1 The policy doi moi, declared by the Sixth Congress of the Communist Party of Vietnam, replaced the 
centrally planned economy with a regulated market economy. The policy had an immediate and significant 
impact on the economy and progressively reengaged Vietnam with the international economy.
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 Ministry of Education and Training has clearly and categorically developed a plan 

to improve the higher education sector in Vietnam. Enlisted solutions for the betterment of 

education as identified by the MOET are i) renovation of objectives, contents, curricula of 

education; ii) developing teaching staff, to reform education methods and management; iii) 

continuing the improvement of the national education system and to develop the school 

network; iv) increasing financial resources and infrastructure of education; v) 

strengthening social participation in education; vi) strengthening international co-

operation. Though, the required documentation of policies and the goals is very much 

appreciable, in ground reality these activities have not been achieved to the minimum 

extent. It may require a special task force just for implementation of well defined 

objectives and goals of higher education sector. 

The total workforce had increased by 16% from 37,610,000 in 2000 to 44,916,000 in 

2008. Notwithstanding the increase in the total employed population, the distribution of 

employees in Agriculture/Forestry/Fishery remained at 24 the million-threshold. On the 

contrary, the industry and construction sector attracted many workers: the total workforce by 

2006 in this sector was almost doubled over that in 2000. The service sector has its workforce 

increased by 34% in 2008, in comparison with 2000. 

As can be noted from Table-1, Vietnam has been witnessing clear transformation of its 

economy from agriculture to service and industrial sector. Over a period of nine years 

agriculture sector never gained any positive growth of its workforce. Industrial sector 

registered slower growth  in absolute terms (though declined from 12% in 2001 to 6% in 2008 

on proportion basis). On the other hand, service sector exhibits a positive growth, save in 2008. 

No doubt, Vietnam has been identified as agricultural economy; but surprisingly, the 

proportion of workforce in agriculture has decreased by 11% between 2001 and 2008 (Table-

1). On the other hand, industrial sector registered around 6% of growth and service sector 

improved with 4% of growth during 2001-2008. Such changing trends in workforce point to 

the possibility of transformation Vietnam’s economy from agriculture to industrial and service 

sector oriented economy. 
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Table-1: Distribution of Workforce in Vietnam (in 000) 
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Total
Employment 38,563 100 39,508 100 40,574 100 41,586 100 42,527 100 43,347 100 44,174 100 44,916 100

% Growth 2.53  2.45  2.70 2.49 2.26 1.93  1.91  1.68
Agriculture 24,468 63.4 24,456 61.9 24,443 60.2 24,431 58.7 24,343 57.2 24,123 55.7 23,812 53.9 23,635 52.6
% Growth -0.05 -0.05 -0.05 -0.05 -0.36 -0.90 -1.29  -0.74
Industry and 
Construction 5,552 14.4 6,085 15.4 6,671 16.4 7,217 17.4 7,740 18.2 8,193 18.9 8,826 20.0 9,356 20.8

% Growth 12.62 9.60 9.63 8.18 7.25 5.85 7.73  6.01
Service 8,542 22.2 8,967 22.7 9,459 23.3 9,939 23.9 10,445 24.6 11,032 25.5 11,536 26.1 11,925 26.6
% Growth 4.18  4.98  5.49 5.07 5.09 5.62  4.57  3.37

Source: Government Statistical Office, 2009, quoted in VDR, 2010. 

Table-2 provides a quite contradictory picture to the earlier version of discussion. 

Certainly, industry and service sectors are dominating with 80% of their contribution to 

the GDP, while surprisingly, the agricultural sector is limited to about 20% of contribution. 

This is quite paradoxical situation in that with less than 50% of workforce from industry 

and service sectors account for 80% to the GDP; but the agricultural workforce of 50% 

contribute about 20% to the GDP. Of course, it can be understood that agriculture is labour 

intensive compared to the industry and service sectors. The government should 

concentrate much on such trends in the composition of national economy and the 

adjustments in policy making are expected according to the demands of the orientation of 

national economy. 

Table-2: Share of GDP from Agriculture, Industry and Service sectors 
(VND billion at current prices) 

Sector 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 
Total 535762 613443 715307 839211 974266 1143715 1477717 

% 100 100 100 100 100 100 100 
Agriculture 123383 138285 155993 175984 198798 232586 326505 

% 23.0 22.5 21.8 21.0 20.4 20.3 22.1 
Industry 206197 242126 287616 344224 404697 474423 587156 

% 38.5 39.5 40.2 41.0 41.5 41.5 39.7 
Services 206182 233032 271698 319003 370771 436706 564055 

% 38.5 38.0 38.0 38.0 38.1 38.2 38.2 
Source: Government Statistical Office, 2009.

A typical and complexity of situation in promoting education has been arise 

specifically in the developing or third world countries. Fundamental problem starts with 

poverty which leads to least access to education. Further lack of infrastructure is at the 

base of low standard of education and global competence. Even as the growth of 
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population is creating lot of pressure on employment generation, limited access to the 

education and low quality of education have not created better opportunities at domestic as 

well as outside the country. In certain instances minimum domestic employment is also 

grabbed by outsiders through multinational companies. Nguyen Thi Le Huong, a noted 

educational analyst of Vietnam, laments that “the educational scale is not sufficient for the 

nation’s industrialization and modernization; and neither imbalanced between supply and 

demand. Quality and relevance of graduates’ qualifications are a paramount issue. Graduates 

lack of labors skills needed, so that the employers are facing with difficulties in employing 

adequate and capable labors”.

 Transformation of agricultural economies into industrial economies may not be 

possible in this globalization era. European economies have become industrialized-based 

through centralized manufacturing industry and monopoly in the international market. The 

only alternative for developing economies may be promoting knowledge and skilled human 

resources. The gap between agricultural economy and knowledge economy shall be reduced 

through educational reforms and providing better and competent education and training. A 

mere improvement in  the literacy rate may not support but improved access, universal basic 

education and foundations of literacy offer essential steps towards a successful knowledge 

economy. Majority of educational analysts are arguing that aspirations of knowledge economy 

require not only basics of education but qualitative improvement in teaching, learning and 

research or continuity of education apart from updated training is very much essential. 

To overcome such an issue the only alternative is to invite private investment either 

from national or internal level. Again it requires liberalization of investment policy. Table-3 

clearly shows that only one fourth of investment is made possible from the private sector and 

the remaining large proportion of investment shared by the public sector. It is universally 

accepted that the third world countries are characterized with the low budget allocations from 

national/state budget. 

Table-3: Public and Private Investment on Education (in billion VND) 
Sector 2000 2002 2004 2006 2007 2008 
Total Expenditure 25,701 33,143 49,427 73,186 89,860 101,481 
Budget Expenditure 18,386 22,541 34,872 54,798 66,875 72,520 
Private Sector  7,315 10,602 14,555 18,388 22,985 28,961 
% of Private investment 
to the total 28.46 31.99 29.4 25.1 25.58 28.54 

Source: Nguyen Thi Le Huong, Vietnam Higher Education – Reform for the Nation’s  
               Development, Ministry of Education and Training, Vietnam 
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Emerging as a knowledge economy and establishing skilled human resources is 

nothing but transforming into a new sphere of economy apart from conventional models of 

economies – agricultural and industrial. Such transformation may be regular phenomena in the 

developed countries but it requires lot more commitment and large scale reforms in the 

developing countries. It is a challenging strategy to match the ground reality and the expected 

future of the nation. Therefore, this situation can be understood that the gaps in many 

developing countries between current reality and preferred future are enormous; and 

thereby the challenges for knowledge and skills development are significant and 

substantial. 

Demand and Supply of Human Resources 

 One of the major predicaments of quality of education in Vietnam comes from i) 

lack of qualified teachers, for instance, approximately only 13 per cent of teachers have 

Doctoral degrees and merely 33 per cent have Masters’ degrees. More than 50 per cent of 

higher education teaching has been solely depended upon under graduate degree holders. 

This situation has not been supporting technical innovation in the higher education sector. 

Though this situation has been improving on a slow pace, again higher education is 

lacking diversified enrollments. For instance, nearly 50 per cent of students are taking 

their admission in economic and education alone whereas a mere 15 per cent of students 

are joining the courses of science and technology.

Vietnam has been rightly targeting the objective of promoting skilled labour 

in tune with the labour market of the nation. A young economist, Pham Thi Thu 

Huyen, rightly quoted the objective of the government that the functions of higher 

education are “building human resources for our industrialization and modernization, 

training a technological and scientific staff with high professional ability, having and 

applying knowledge in reality, innovation and technology transfer, successfully 

carrying out our national industrialization and modernization process”. It is clear that 

the higher education takes the responsibility of supplying skilled human resource base 

to meet the market needs. But, such a strong desire of the government has been 

undermined by certain issues of higher education. To quote Phung Khac Ke, Deputy 

Governor, State Bank of Vietnam: 

In recent years, globalization has brought new opportunity as well as challenges 
to both policy makers and enterprises of Vietnam. In the context of globalization, 
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regional and international organizations have been established, growing and 
setting new standards to influence business activities and various sectors. In that 
inevitable course for integration, the country-in-transition of Vietnam is 
proactively preparing necessary steps for a stable integration into regional and 
international economy. 

Ever since the Vietnam transformed into a market economy there has been a 

significant impact on all aspects of social life including education. More pressure is 

mounted on providing jobs for young graduates; and the government has been successful 

to some extent in this respect. But there are few observations commenting that Vietnam’s 

higher education has not been changing as per the demands of international integration, 

especially, of globalization. Dr. Nguyen Huu Lee, Chairman, TMA Solutions, a leading 

software outsourcing company, Vietnam, explicitly explained the growing demand for 

skilled human resources. In an interview to the Tholons, he stated that Vietnam has been 

emerging an alternative to India and China with its growing English speaking graduates. 

Government has identified IT outsourcing as one of the strategic industry on the other side 

lot of IT graduates are entering into the market. He also predicted that IT outsourcing in 

Vietnam grows at 40% or more every year.  

Mere graduation is not sufficient to deliver the goods without special training or 

orientation according to the needs of market requirements. This situation has been noticed 

in almost all the sectors across the national economy. Pham Thi Thu Huyen, quoted the 

World Bank, as having noted that 50% of textile and chemistry businesses claim that trained 

labourers could not meet their demand. About 60% of young labourers who graduate from 

training establishments need to be retrained right after being recruited, same is the case with 

80% to 90% of recruited graduates in software area. 

Internationalization of human resources is very much the order of the day due to the 

greater impact of globalization and decentralization of investment and 

production/manufacturing. This is the high time for developing nations to transform their 

traditional human resource practices into multinational or multifaceted outlook. In general 

internationalization of human resources needs to establish four stages – domestic, international, 

multinational and global or transnational (Hillary Harris, 2000). When there is a competition 

between expatriates and localization, entertaining expatriates may be questioned because of 

high salaries and lack of adoptability to the local culture and market too. Yet, many 

multinational companies are depending on the continuing expatriates, since the locally 

available resources are not competent in performing transnational duties.  
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Internationalization of Education and Employment and Domestic Issues 

Overseas Higher Education: Since the end of the Cold-War and globalization has 

brought together a new era in the education system. Internationalization of higher 

education which has been creating a means of commercialization from the point of 

developed countries – the USA, UK, Australia and France by way of attracting 

International students. The larger international student community from developing 

nations has been properly utilizing not only the opportunities in higher education but also 

employment. This trend is certainly has an impact on domestic higher education systems 

of a developing country. Concerns have been expressed over the possibility of poorly 

funded domestic higher education systems in low income countries being overwhelmed by 

foreign competitors.

The expansion of international trade in higher education and aid-financed student 

mobility has occurred in the context of rapid expansion of the global higher education 

systems. Total global enrolment exceeded 114 million in 2004, representing a 62 per cent 

increase over enrolment in 1999. During the same period, the growth in countries other 

than those of North America and the EU was even more dramatic with a 90 per cent rise. 

The increase in students studying abroad which is the most significant aspect of 

international trade in higher education, though impressive, has been smaller than the 

overall expansion of tertiary enrolment (Sajitha Bashir, 2007). 
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Brain Drain: Vietnam has been facing a difficult task in promoting human resource bank 

and skilled labour for its domestic services. As in the case of other Third World countries, 

brain drain may be the other problem; but in recent times a good number of well trained 

overseas Vietnamese youth are seeking to come back home for not only their employment 

but to invest. This trend seems to be good news for many of domestic economic and 

industrial groups which are in fact looking forward to have high quality human resources.  

The number of Vietnamese students going abroad for study is steadily increasing. 

According to the British Council, 1,700 Vietnamese students got entry visas to Britain to 

attend pre-university, university and post-graduate training courses in 2007, a 24 per cent 

increase over the previous year. But unfortunately such students are in darkness about the 

domestic labour market and investment. More than 90 per cent of Vietnamese students 

overseas said they lack update on the Vietnamese labour market and situation of 

companies in Vietnam. Most of them get information about Vietnam’s labour market 

through personal relations (VietNam Net Bridge, 2008).  

Vietnam government is much concentrating on sustainable domestic education and 

obviously, it requires lot of improvement at base levels of higher education. “As part of 

cooperation between Singapore and Vietnam as many as 120 educational managers from 

various provinces across Viet Nam would finish a leadership training course in Singapore 

by the end of August 2010,” said Deputy Minister of Education and Training, Nguyen 

Vinh Hien. Well trained professional are supposed to take up the responsibility of 

providing managerial skills of education for 14,000 high school principals in Vietnam. 

Another similar programme has aimed at higher education and trained 480 lecturers in 

2008 in addition to 13,500 school principals in 2009. This programme was sponsored by 

Singapore based Temasek Foundation with $1.4 million. As said by the Director, Human 

Resource Division from Hai Duong Province’s Education and Training Department, that 

“Education management is expected to improve following the Singaporean model. 

Supervisory teams will be set up in each high school, helping both teachers and students 

improve teaching and learning.” (VietNam Net Bridge, 2010). 

Overseas Remittances: Growing overseas remittances are indirectly indicating the size of 

Vietnamese Diaspora in the contemporary world. This is a positive step towards 

improving the quality of higher education through attracting the diaspora and their 

investments in the homeland. On its part, the government is expected to initiate certain 
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policies. The Indian government, for instance, has established a separate Ministry for Non-

Resident Indians and trying to convert the brain-drain into brain-rain. Vietnam has the 

greater potentialities in the form of its overseas Vietnamese and their financial capabilities. 

Nguyet Ha, a columnist of VietNamNet, is of the opinion that “Overseas remittance by 

Vietnamese living abroad serves as one of the largest channels for development and its 

volume increases yearly”… Overseas remittance has proven to be a vital source of capital 

for development; its growth rate has been steady at 40% per year, higher than many other 

economic sectors. 

 How best overseas remittances have been converted into investment or 

entrepreneurship? Le Dang Doanh, Senior Economic Expert, Advisor to the Minister of 

Planning and Investment, said that “a portion of the remittance come back to the banks as 

deposits, another part is used for everyday life of the families, while the rest goes to 

business and production activities”. When the volume of remittances increases the mode 

of expenditure has also been changing from family expenditure to business investments. 

Total capital sourced from overseas remittance is estimated to reach US$15.5billion since 

1991, equal to 60% of FDI capital and higher than the total disbursed Official 

Development Assistance (ODA) capital so far (VietNamNet, 2005).

 The share of overseas remittances to the GDP has been overwhelmingly increasing 

to around 5% and Vietnam ranks second in Southeast Asia in terms of overseas remittance 

received (VietNamNet, 2007). According to the State Bank of Vietnam in HCM City, 

inward remittances via HCM City banks in the first five months of the year 2010, peaked 

at US$1.7 billion, an increase of more than 32% compared to the same period of 2009 

(Vietnam Financial Review, 2010). 

Imbalanced Domestic Higher Education: Poverty may be the only factor which has 

been directly or indirectly playing its role in the quality and quantity of education of any 

part of the world. In this context, it may be over ambitious to expect more from any one of 

the Third World countries. But globalization is a pressure or an opportunity for 

improvising higher quality of education and for it involves overcoming many fundamental 

issues like i) low levels of parental support; ii) lack of school access; iii) least enrollments 

and high drop outs; iv) lack of investment and encouragement from the public sector; v) 

commercialization of education and ignoring the standards by the private sector; vi) 

〈Vietnam: Higher Education and Human Resources〉G. Jayachandra Reddy
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ambitious government policies and mismatching budgets; vii) overseas education and 

brain drain and; viii) advanced curriculum and least educational infrastructure. 

In general, expenditure on education per capital is still low. In 2006, for example, the 

expenditure for a person was approximately 54 USD (over 1 USD per week) and about 

203USD per student (0.56 USD/student/day). In addition, expenditure for universalization at 

primary and lower secondary education accounts for 52% of the total budget for education 

while kindergarten and other general education accounts for 71% of the total education budget. 

The remaining share of budget for workforce training from semi-skilled workers to higher 

education was only about 15%. Average expenditure on higher education is just about 400 

USD/student/year. While access opportunity among the poorest is much lower, expenses to 

higher education from the poor families account for a significant proportion, pushing the 

poorest into the most difficulties in term of education access (Nguyen Thi Le Huong, 2009).

There is a greater demand for university education in Vietnam, as for instance, 

around 75 million candidates appeared for board examination to register for university 

entrance examinations in 2010. According to the Ministry of Education and Training, this 

accounts for 6.2 per cent of growth over the previous year registrations. 

 In the process of transforming education of Vietnam, advanced syllabi being 

implemented in 13 key universities in Vietnam are expected to become models for 

Vietnam’s education. However, students have said, that they were disappointed with the 

project just within these three years “The biggest problems now for Vietnam’s education 

are lack of lecturers, lack of quality textbooks, and lack of international-standard 

syllabuses,” who further emphasized that the advanced syllabi were expected to become 

the model for Vietnam’s education, because they could settle the problems (Lan Huong, 

2008). But there has been a strong negative version of this programme in the form of 

‘foreign curricula with Vietnamese teaching way of reading and writing down’. 

 Ambitious policies in introducing more and more universities to cater the needs of 

nation’s higher education further leads to confusion and sometimes criticism. Since 2005 

more than 100 colleges and universities were introduced. As quoted in VietNam Net 

Birdge, (2008b), Prof Pham Phu at HCM City National University has warned that the 

current growth rate of the number of lecturers will not catch up with the sharp increase in 

the number of universities. 
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Conclusion

Vietnam, being one of the fast growing economies of Asia, has been encountering with 

few major issues in promoting quality of education. On the other hand, the huge vacuum 

between the international demand and domestic supply of skilled human resources has 

been challenging the educational policy makers of Vietnam at large. No doubt that 

Vietnam’s economy has been transforming at the faster rate; and the required policies to 

promote higher education are suffering from low budget allocations either from public or 

from private sector. For overcoming such a unique challenge, it does require large scale 

international cooperation at different levels and changes to get back the overseas 

Vietnamese skilled professionals along with their investment capabilities.  There is a dire 

need to bring out policy changes targeting on issues like i) compulsory primary education, 

ii) avoiding dropouts, iii) encouraging higher education enrollments, iv) improving 

educational infrastructure of higher education, v) improving access to higher education 

through minimizing fee structures, vi) encouraging overseas education and employment 

and inviting them as investors and educational professionals, vii) inviting foreign teachers 

and institutions to improve the quality of education on temporary basis, viii) enhancing the 

capacity in creating qualified skilled human resource bank, and ix) minimizing the gap 

between international and domestic demand and supply. All such efforts may certainly 

support the process of transformation of Vietnamese economy from agriculture to 

knowledge economy. The ongoing process or efforts may not be sufficient to maintain 

equilibrium between international competence and human resources through improved 

higher education environment at domestic level. 

〈Vietnam: Higher Education and Human Resources〉G. Jayachandra Reddy
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 2

Tóm t{t báo cáo 
 

 

Vi
t Nam – 	ài Loan và m�t s� n>c �$ng v�n khác (�$ng v�n - cùng m�t th� 

v�n t~ : là cách g�i ph[ bi�n mà ng7i Vi
t Nam dùng �} chZ m�t th7i kì ch� Hán � 

Trung Nguyên ( TQ) �#c ch) ��ng truy�n nh]p phWc vW mu �$ Hán hóa v�n hóa 

các dân t�c Vi
t Nam, Nh]t B�n, Tri�u Tiên (c�)… và �#c các dân t�c này s= dWng 

theo nh�ng cách khác nhau, tr� thành ch� vi�t c)a mình…) t�ng là nh�ng qu�c gia có 

nh�ng t�ng �$ng trong s~ �nh h�ng, lan t�a c)a v�n hóa Hán, hay ít nh&t là v�n t~ 

Hán. M�i qu�c gia l�i có cách �ng x= riêng mình trong vi
c l#i dWng v�n t~ �ó �} c�i 

hoán và sáng t�o thành ch� vi�t riêng, và trên h�t là ch�ng l�i mu �$ Hán hóa &y. 

	�i v>i Vi
t Nam, sau kho�ng 2000 n�m k} t� khi ch� Hán du nh]p, 1000 

n�m dùng ch� Hán v>i t cách là qu�c gia v�n t~ và c�ng g\n ch�ng &y th7i gian tu[i 

�7i c)a ch� Nôm – �#c coi là ch� qu�c ng�, s~ tác ��ng c)a nó ��n nay v�n không 

h� mai m�t m|c dù k} t� 1945 nhà n>c Vi
t Nam m>i �ã tuyên b� ch&m d�t s= dWng 

v>i t cách là qu�c gia v�n t~. Song môn h�c C[ v�n hay Hán v�n, Hán Nôm v�n tr� 

l�i liên tWc �#c gi�ng d�y trong nhà tr7ng k} t� 1956. Trong b�i c�nh giao lu và 

h#p tác toàn c\u hi
n nay, �|t nh�ng ng7i d�y và h�c Hán Nôm tr>c nh�ng thách 

th�c và c� h�i m>i và vì th� l�i �òi h�i c\n ph�i có nh�ng thay �[i trong ph�ng pháp 

nghiên c�u, h�c t]p, t duy �} thích �ng, ti�p c]n và n(m b(t c� h�i m>i. V]y, th~c 

tr�ng d�y h�c Hán Nôm, ��i ng� ng7i d�y – ng7i h�c… � Vi
t Nam hi
n nay sao? 

Nh�ng thành qu� trong �ào t�o Hán Nôm, kh� n�ng và tri}n v�ng h#p tác v>i 	ài 

Loan và m�t s� n>c khác trong d�y – h�c, khai thác và trao �[i t li
u, trao �[i 

chuyên gia Hán Nôm nh th� nào?... 	ây chính là nh�ng v&n �� gi�i �áp cho câu h�i 

�ó mà tác gi� mu�n tri}n khai trong bài vi�t c)a mình. 

Bài vi�t d~ ki�n trình bày 2 v&n �� chính:  

1. Ch� Hán, ch� Nôm � Vi
t Nam và tình hình d�y – h�c Hán Nôm trong các 

tr7ng 	�i h�c, Cao ��ng hi
n nay. 

2. Nh�ng tri}n v�ng h#p tác Vi
t Nam – 	ài Loan trong d�y và h�c Hán Nôm. 
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Resistance strategies of Vietnamese spouses in public space, 

Case study in Tainan Park, Taiwan 
Ho Thi Thanh Nga 

PhD student, Dept of Taiwanese Literature, National Cheng Kung Univerisity, Taiwan 

Abstract:

This paper explores the relationship between space, gender and migration in Taiwan 

urban landscape. The aim of this paper is to investigates Vietnamese spouses’s social maps are 

structured and negotiated in relation to public space. It argues that the phenomenon of “spatial 

dualisms” evident in capitalist societies is even more salient in the lived experiences of 

Vietnamese spouse. Vietnamese women who get married with Taiwanese guys not only victims 

of patriarchy but also be seen as commodification of cross-border marriages business, so under 

dominant spatial practices,  the live of Vietnamese spouse are constructed in terms of the private 

sphere and its imagery of reproduction, home and nature, and associated activities which have 

been ascribed less value. However, it is clear that these women are not entirely passive recipients 

of dominant practices and ideas. This paper explores what strategies Vietnamese spouses 

employs to escape from private sphere, these obligation and constraints to challenge the 

dominant spatial practices throught the process of negotiating and colonisation public space. In 

this paper, the author adopts Tainan Park as public space in Tainan city for analysis.  

Keywords: Space, Gender, Migration, Cross-border marriages 
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Introduction

International migration has emerged as a critical issue throughout the world under the 

influence of globalization since the late 20th century. Nowadays it is not only a problem 

belonging exclusively to a nation but also a transnational concern in either international politics 

or diplomatic relationship. “The hallmark of the age of migration is the global character of 

international migration: the way it affects more and more countries and regions, and its linkages 

with complex processes affecting the entire world” (Miller 2009). In Asia, the last two decades 

have seen a massive increase in the scale and complexity of international migration (Hugo, 2003). 

International migration in E/SE Asia has its roots in the region’s rapid but uneven economic 

development, which is characterized by the inequality and conflict that differences of gender, 

class and nationality produce. Increasing disparities between the more rapid economic 

development of some countries in the region relative to the slower development of their 

neighbors have created opportunities for male and female from the low-income economies (the 

Philippines, Indonesia, Viet Nam) to transfer to the richer economies(Singapore, Malaysia, Hong 

Kong, Taiwan) (Keiko Yamanaka and Nicola Piper, 2005; Brenda and Huang, 1998). Among the 

most striking features of migration in SE Asian countries is the fact that in many important flows. 

The phenomenon of “foreign spouse” is one of the international migration flows in our 

globalization time (del Rosario, 1994; Glodava and Onizuka, 1994; Ordonez, 1997; Piper, 1997; 

Suzuki, 2000; Kojima, 2001).  

In the past, research into this mobility has focussed strongly on that associated with 

labour migration (Lim and Oishi, 1996) and payed less attention on gender as well as cross-

border marriage migration  (Wang and Chang, 2002; Pessar&Mahler 2003). In the last two 

decades, transnational marriages have become a hot topic in Asian countries, have attracted 

much attention from scholar, so research has documented rapid increases in cross-border 

marriages involving men from Japan, Taiwan, Korea, Singapore and Hong Kong with women 

form Philippines, Vietnam, China, Indonesia and Thailand (Piper and Roces, 2003; Constable, 

2005). Many existing studies view this issue from a western perspective, discussing questions of 

assimilation, sociocultural change and social integration (Johnson and Warren, 1994). Some 

researchers have analysed the issue in the conext of labour migration and gender relations (Piper, 
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1997); while futher studies on migrant partners focuses on the importance of ethnicity in 

promoting cross-border marriages (Lievens, 1999; Browa, 1996) (all in Wang and Chang, 2002).  

Since 1990s, in Taiwan has had mass immigrant marriage partners coming from 

Southeast Asia countries. This phenomenon has attracted much attention from Taiwan scholars. 

Many existing studies view this issue as “commodified transnational marriages” and a by 

product of capitalist development (Chou, 2000; Chen, 2003; Hsia, 2002; Liao, 2005; Wang and 

Chang, 2002). Some scholars adopt a structural viewpoint, and represent the “foreign bride” as 

someone who is supposed to play the traditional role of daughter-in-law. Some researchers 

focuse how the commodification element of marriages affects the social relations within the 

family and, paradoxically, helps foreign spouses to develop strategies to escape social controls 

(Chan and Wang, 2003; Wang, 2007). Others have analysed issue from ogirin gender culture 

which has pushed female into “cross-border marriages”( Li, 2003). 

This paper explores the relationship between space, gender and cross-border mirriages 

migration in Taiwan urban landscape. The aim of this paper is to investigates Vietnamese 

spouses’s social maps are structured and negotiated in relation to public space. It focuses to 

explore what strategies Vietnamese spouses employs to escape from private sphere, these 

obligation and constraints to challenge the dominant spatial practices throught the process of 

negotiating and colonisation public space.  

Method of research:

To support our arguments, we draw on fieldwork in Tainan Park. In October 2009, I had 

my first fieldwork trips to Tainan Park as a Vietnamese taking part in the social space of 

Vietnamese people here. From October 2009 to August 2010, my main research method was 

distant observation and participant observation. The research carried out in-depth interviews on 

12 Vietnamese spouses, 5 workers, 5 Taiwanese who came to the Park. We also discussed in 

group with three groups of Vietnamese spouses on the site. The research also uses figures 

provided by Taiwan Bureau of Employment and Vocational Training; Taiwan Council of Labour 

Affairs; Taiwan Industrial Development Bureau Ministry of Economic Affairs; Department of 

Economic Development, Tainan County Government. Besides, we also analyze and use 

informations from mass media of Vietnamese people in Taiwan such as press and 

communication. 
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II. Gender, Space and Migration 
Since the early 1980s, geographers drawing on social theories have rediscovered space 

(along with place) as a central concept within the discipline (Rose, 1993:19 quoted Cathy 

Mcllwaine, 1996). ‘It is space not time that hides consequences from us’ (Berger); ‘The 

difference that space makes’ (Sayer); ‘It is the distinctively significant dimension of 

contemporary capitalism’ (Urry); Foucault is now increasingly cited for his occasional 

reflections on the importance of the spatial “The anxiety of our era has to do fundamentally with 

space, no doubt a great deal more than with time” (quoted Massey, 1994). The interconnections 

between the “spacial” and the “social” have been more apparent in geographical work. This 

renewed intersest witnessed a move away from viewing space as an entity or container for social 

relations, towards a conceptualization of space as being produced and constructed by social 

relations (Massey, 1994). The importance of spatial analysis is seen to exit in the principle that 

space cant be viewed as an empty container where things are merely recorded but is the location 

through which our everyday experiences and identities are constituted and constructed (Gillian, 

1996). 

In recent years, the relationship between gender and space has been recognized as an 

important issue in the geographical agenda and within feminist geography (as Bondi, 1993; Rose, 

1993; Johnson, 1994; Massey, 1994; Hanson&Pratt, 1995). Feminist literatures have considered 

gender division of space, points to the way patriarchal gender relations generate gender-specific 

experiences of space and time. As McDowell (1993) points out “gender differences in spatial 

behaviour and activity patterns towards a concern with the social constitution of gendered being 

in particular place”. Concepts of “gendered spaces”, “spatial boundaries” and “spatial dualisms” 

have been employed by the various authors. Most work deals with how gender roles, considering 

the gender division of labour and relations vary over space. “Attempts in spatial mapping to 

explain inequalities in women’s lives have resulted in the categorization of metaphorical and 

physical space into two opposing bipolar positions, the public and the private”. Scholars 

highlight the importance of distinguishing between public and private spaces and how women 

tend to be more spatially constrained than men (Bowlby&Mc Dowell, 1987; Bondi, 1990; 

England, 1991; Mc Dowell, 1993). In this representation, the public sphere is the preserve of 

men who define the structures and roles within the private sphere, positioned primarily as 
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women’s space. Women are contructed in terms of the private sphere and become a victim of 

patriarchy and capitalist societies (see more detail in McDowell & Massey’s work, 1984).  

However, “hegemony is never fully achieved – it is always contested” (Jackson, 1992 

quoted in Brenda &Huang, 1997). Scott (1990) has pointed out that the “infrapolitics” of the 

subordinated is usually not confrontational, and if we want to understand the whole picture of 

power relations, we need to understand the “hidden transcript” of these subordinated women. 

Lefebvre (1997, p.341) has argued, “space is political and strategic” and spaces of representation 

often “arise from the clandestine or underside of social life to challenge the dominant spatial 

practices” (Lefebvre, quoted in Brenda &Huang, 1997). In recent years, researchers have point 

out that: women are not passive victims of circumstances, locked into a private sphere, unable of 

unwilling to make a difference in their own lives. By investigating the experiences of women’s 

lives under a range of conditions in urban context, scholars reveal that “women occupy multiple 

and shifting sites, employ a range of strategies, and experience a wide variety of spatial relations, 

images that conflict with the dominant representations in literature”  (Huang & Brenda, 1996). 

Women are able to negotiate spatiality in a variety of ways: while some do so largely within their 

spaces of confinement, others – some with “official” sanction, some as a strategy of resistance – 

are able to breach the boundaries imposed on them (Mill, 1996 quoted in Huang & Brenda, 

1996). 

In this paper, the author is primarily concerned with the the lived experiences of 

Vietnamese spouse beyond the private sphere in the context of Taiwan. I argued that: 

Vietnamese women who get married with Taiwanese guys not only victims of patriarchy but also 

be seen as commodification of cross-border marriages business, so under dominant spatial 

practices, the live of Vietnamese spouse are constructed in terms of the private sphere and its 

imagery of reproduction, home and nature, and associated activities which have been ascribed 

less value. However, it is clear that these women are not entirely passive recipients of dominant 

practices and ideas. The first, this paper explores landscape of Vietnamese spouses in urban 

context. Then, the author investigates how these women experience and negotiate public space 

and how these spatial experiences are represented, how Vietnamese spouses employ special 

space-time structure to resistance the dominant spatical practices.  

 

III. Tainan park as space of resistance strategies 
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The new wave of immigrants over the past decade has made the landscape of Taiwan 

society is changing rapidly, moving towards a more multicultural picture (Chen, 2006). 

According to the recent government’s statistics, there are more than 130,882 SE Asia spouses in 

Taiwan and more than 56,55% of them (74,015 spouses) are from Vietnam (MOI, 2006) 1 . 

Vietnamese spouses have been distributed over Taiwan island. The relatively high density of 

Vietnamese spouses in Taiwan raised the immediate questions:� How they are organized 

geographically? 

1. Tainan park – public space and cultural diversity  
Public space is designed with the following features: 1. Everyone has rights of access; 2. 

Encounters there between individual users are unplanned and unexceptional; 3. Their behavior 

towards each other is subject to rules none other than those of common norms of social civility 

(Chua 1992). So “public space as urban parks, beaches, and heritages sites those large urban 

spaces where we all come together—remain public, in the sense of providing a place for 

everyone to relax, learn, and recreate; and open so that we have places where interpersonal and 

intergroup cooperation and conflict can be worked out in a safe and public forum” (Low, Setha 

M., 2005). 

In globalization context, large numbers of people are moving from developing countries 

to more developed regions has intensified. Increased flows of immigrants have attacked local 

environment, increasingly use the public spaces of city. The picture of a stream of people 

immigrating, attacking into public space of the city has become the attraction focus of many 

learners as studying about maters of immigration and urban space. Low (2000) showed multi-

race and multi-culture picture at parks of USA in the study work: “Rethinking about urban parks: 

public space and cultural diversity”; Brenda & Huang (1998) studying the appearance of 

domestic worker in public space in Singapore; Law (2001) analyzing the image of Philippines 

domestic workers at Hong Kong landscape; Chih-hung Wang (2006) showed South East Asia 

concentration working image at shopping centers, or railway station in Taiwan etc. 

In Taiwan, the attack of the globalization process impacted to urban space in two recent 

decades. At the public spaces in the city - such as ethno-consumptive space, park, shopping 

������������������������������������������������������������

1�Department of Statistics, Ministry of the interior, TW.  http://www.moi.gov.tw/stat/ 2006 2 8 �
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center…- the image of a stream of people emigrating from South East Asia countries contributed 

to make the urban picture more diversified. Due to the free and wide properties of the public 

space, immigrants look for public places in the city to gather, establish social network and satisfy 

shopping demand… Due to the characteristics of geographic property of each area, the public 

spaces chosen by immigrants are not same. In Taoyuan, Taizhong, South East Asia immigrants 

mainly concentrate at public spaces such as South East Asia ethno-consumptive space or 

shopping center; in Taipei, the previous concentration space used to be shopping center such as 

Zhongshan street or religious church areas of Filipino. In Tainan, the most crowded 

concentration space of Vietnamese is Tainan park. 

Tainan Park is in the center of Tainan city. Apart from being the largest park in Tainan, 

Tainan Park enjoys a special advantage in attracting Vietnamese immigrants to choose it as the 

meeting place, only 200m from both the Tainan railway station and main coach station. The 

southern side of the park faces the street quarter with many shops, restaurants and shopping 

centers of Southeast Asian people. Tainan Park is located in the special complex space. Near 

important traffic junction of Tainan so Tainan park becomes an important and convenient traffic 

network connecting Vietnamese workers to a unified world. It also is close to the etho - 

consumptive space of the Southeast Asian immigrants in general and Vietnamese immigrants in 

particular. Therefore, Tainan park space has become the first choice for gathering, meeting and 

exchanging of Vietnamese immigrants in Tainan. 
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Map 2: The Distribution of traffic network and Southeast Asian shops around the Tainan Park.

Edit from: http://tw.maps.yahoo.com.

2. Resistance strategies of Viennamese spouses in park space. 
As Wang (2007) points out, Vietnamese spouse have been considered as victims of 

commodification and traditional customs, treated without respect. The live of Vietnamese spouse 

are constructed in terms of domestic sphere where they are always supervised. By escaping from 

private space, these obligation and constraints to challenge the dominant spatial practices they 

find their “freedom space” throught the process of negotiating and colonisation public space. 

Therefore, escaping from managed space and seeking such spaces as public space may “afford 

more degrees of ‘privacy’ and personal freedom to revert to her/his own social and cultural 

norms such as in speech and behavior”(Brenda 1998). 

Distribution maps of Vietnamese spouses in urban context have a hierarchical structure 

that correspond to level of resistance of the subordinated. There are some physical spaces that 

these female migrant partners usually go to. One social space is created by the government, 

which provides free courses for newly arrived female migrant partners to help them to 

“accommondate” Taiwanese customs. Vietnamese spouse benefit by this space to escape 

domestic sphere, organize their social networks. Other social space that engage more Vietnamese 

spouses are Vietnamese restaurant, Vietnamese shop – the most popular place for these women 

to meet, to exchange information, and most important, to temporarily escape from the family 

controls. These spaces that only produce a “hidden space”2 of resistance because they actually 

are always supervised by dominant ideology of government or be limited by time. However, 

research into resistance strategies of Vietnamese bride in urban context has focussed strongly on 

that associated with social space as above (Shen and Wang, 2003; Wang, 2007) and payed less 

attention on public space as park space. In this paper, author has argued that Vietnamese spouses 

not only employ social space to escape private sphere but also exlarge the spatial dimensions in 

public realm to develop resitance strategies. The matter set up here how the resistance strategy 

������������������������������������������������������������

2�Hidden space is a concept of Wang (2007) “It is called “hidden space” because it doesn’t exist in “normal” social 
relation. It is a space in which the subordinate can hide, escape from norms, or find weapons to resist”.
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and style of Vietnamese bride in park space is different in term of characteristics and property 

compared to the spaces mentioned above. 

Public space and “right to city” 
The concept “right to city” is a slogan closely associated with French Marxit philosopher 

Henri Lefebvre “The right to the city manifests itself as a superior form of right to freedom, to 

individualization in socialization, to habitat and to inhabit. The right to the ouvre, to participation 

and appropriation are implied in the right to the city” (Lefebvre, 1991). This right as Don 

Mitchell (2003) in his book “The right to the city: social justice and the fight for public space” 

made become clear, is dependent upon public space. Public space is the place where all people 

have right to patronize, the place where exiting the differences between groups of people, the 

place where presenting the clearest the social justice in the city. 

Vietnamese spouse as getting married, in most of the beginning years, they are put into 

custody in the houses by their husbands or husbands’ families, not allowed contacting to the 

society. Because spending a great amount of money to get married with Vietnamese spouse, 

Taiwanese husbands are afraid that if Vietnamese spouse go out, they will find way to meet 

friends, exchange with other Vietnamese to escape. Limiting social relations, especially 

forbidding the spouse to join in social network of Vietnamese is the advice of marriage agents 

for husbands who get married with Vietnamese wives (Trang Ha, 2010). Being locked closely in 

the family space, Vietnam wife completely depends on her husband and has no freedom right. 

The family space is the place where they feel the most clearly the space of domination. 
“The first year when I have just come, my husband did not allow me going out. Each day of going to work, 

he locked the door, left me inside the house. He also did not give me money for spending. He was afraid that I 

would go out, be friend with bad people then I would find way to escape. I lived like so for a year, there was no 

friend, did not contact to anybody. To the second year, I could not stand and told him that: “If you do not allow me 

going out, I will become stupid, depressed, I will not understand anything other people say, how I can teach children 

as I have children”. Then, gradually, he sometimes let me go out. At first, I applied for taking part in learning at the 

primary school for teaching Chinese to Vietnamese spouse near my house. I had more friends, sometimes, as having 

bad things, we often went to the park for confiding”. 

(Vietnamese spouse, 25 years old) 

“Once, I met a Vietnamese woman in the market, I invited her to my husband’s home. At that time, my 

husband drove taxi to home, he saw that woman; he said nothing and slapped my face. My friend was so frightened, 

since then, she did not dare to visit my house. Later, if meeting any matter that I wanted to confide, I often pretended 

to go shopping then I made an appointment to her to go to the park for talking”. 
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(Vietnamese spouse, 27 years old) 

 

By many different ways, Vietnamese spouses look for a way to escape from the control 

of their husbands’ families, escape from the management and look for personal space for them. 

The space which they choose is public space in the city - where they find to be the most free, 

where they recognize that they have right to frequent, where they feel that everybody has 

equality right in this space. 
“Sometimes, I feel oppressive, fully strained, I often go to the park. The air here is fresh, and I feel 

comfortable. I can do what I like because nobody knows who I am and nobody forbids or forces me to do this thing 

or the other thing. At home, even my younger sister/brother and some of my relatives who come to this country and 

at present are workers at Yongkang want to visit my home but they feel uncomfortable. My husband’s family does 

not like gathering and they do not like my relatives to visit me. Therefore, at weekend, if I want to meet them, I 

often make an appointment with them to go here and talk. Here, I feel freer.” 

Vietnamese wives do not have self-control right in their houses. Losing freedom and 

always being managed are the reasons forcing them to find another space to maintain the private 

space. Park - a public space with freedom property has become the first choice. Here, they 

temporarily escape from social statuses binding them. 

Temporarily escape from status 
Park space becomes gathering place of Vietnam immigrants (include Vietnamese bride 

and Vietnamese worker). At weekend, Vietnam immigrants often gather here. They are worker, 

domestic worker, student and Vietnamese who gets married here. As we have analyzed in 

another paper3, park space with characteristics on geography, convenience on traffic has become 

the main gathering place of Vietnamese laborers who are working at Tainan area at present. The 

Vietnamese social network which is wide, with many components, classes, the difference on 

gender in public space were used by Vietnamese bride to develop her resistance strategy. In 

which, temporary escape from the bride status to join in another community, playing the role of 

another status is the resistance method being used by Vietnamese bride. 
“In the park at weekend, most of the Vietnamese laborers and laborers of South East Asia countries often 

gather here. Vietnamese spouse gather here less frequent. I come here at weekend because I follow some workers 

������������������������������������������������������������

3�Ho Thi Thanh Nga. 2009. The formation and construction of Vietnamese social network in urban context
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near my house, we are Vietnamese therefore we are acquainted, sometimes at weekend, they call me to go to the 

park and I follow them”. 

(Vietnamese spouse, 30 years old) 

Joining in the network of laborers makes Vietnamese bride escape temporarily her status 

of being a daughter-in-law. If in other spaces, such as the space of Chinese learning class, the 

space of Vietnamese small restaurant… social network is mostly established based on people 

having the same status of being a daughter-in-law, in Tainan park space, the change of space, the 

change of contact environment, the change of contact object make them temporarily forget their 

status. 
“At weekend, groups of Vietnamese worker go to the park in large number. They gather into each group, 

talk, go for a walk around the park, go fishing, picnic… The park is at weekend, that feeling seems to be the space of 

Vietnamese. I have been divorced for several years, sometimes, as I am sad, I go out with them and I also feel more 

comfortable. Here, surrounding people do not pay attention to who they are, and they do not pay attention to 

whether they are married or divorced. Whoever asks me, I say I am a worker coming here to work, so I relieve to 

meet questions or curious look, queries of everybody”. 

(Vietnamese spouse, 32 years old) 

In the stream of Vietnam immigrants to Taiwan, there is a quite clear discrimination on 

caste and status. Vietnamese women who get married with Taiwan husbands are often people 

coming from Mekong delta region, the South of Vietnam. They are people coming to Taiwan 

from early stage and they are often recognized by the society as poor girls with low knowledge, 

accept to sell their bodies to Taiwan husbands and become “commodification” in the 

transnational marriage market. They are rarely looked with sympathized eyes of Taiwanese and 

their fellow-citizens. While workers, laborers often come from the North of Vietnam. They come 

to Taiwan to “sell their labor” in definite term (3 years or 6 years depending on the contract). It is 

clear that these two forms of buying and selling are different in the property. One form is to sell 

labor, the other is to “sell the body”. It is this difference that leads to the discrimination of status 

and caste among Vietnamese. There often exists a boundary and there is quite clear distribution 

on operation space between Vietnamese bride and laborer. However, some Vietnamese spouses 

broke the boundary of the space separation, broke the fixed idea about the status in order to take 

part in social network of Vietnamese workers. It is the process of taking part in the space and 

network of laborers that helps them temporarily escape from dependent and cramped status of 

Vietnamese spouse. 

Ways to look for happiness 
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The Taiwanese - Vietnamese marriages are the ones based on buying and selling relation. 

The property of mechanizing marriage is the main reason that makes most of the marriages not 

be happy (Hsia, 2003. Wang, 2007). Furthermore, the cultural difference, the difference on living 

concept and the difference on ages are also main reasons that make these marriages lack of being 

in agreement. Many studies discussed about this matter. Recently, author Liao (2010) showed 

that Taiwanese Vietnamese marriage in fact is a marriage contract. Taiwan law and Taiwanese 

husbands used immigration status to bind women, forced them shoulder the roles of domestic 

worker in the family or birth machine. The binding time of this contract is the waiting time for 

having ID card (3 - 5 years). And when they have ID card; that is the time they liquidate the 

marriage contract in order to pursue their life and career. Liao (2010) warned about the ability of 

resisting the life of Vietnamese spouse. He also realized that women who went across the frontier 

to get married with foreigner, exchanged the life in order to look for a new life are strong, brave 

women and they have definite self-control nature. 

 The itinerary to look for happiness of these immigration women has many ways. They 

also use many strategies to escape from their status. In which, they use park space to find a 

happy space for them, that is also one of ways they choose. 
“A: Many spouses go about with Vietnamese laborers. It is only necessary to go to the park, see a 

Vietnamese man going beside a Vietnamese woman who leads a child by the hand, she is Vietnamese bride going 

about with laborer. 

Author: Why must she lead a child by the hand to go together? 

A: If not leading a child by the hand to go together, how her husband can let her go out half a day. She 

must plead of taking child out for a walk, so she can go out. 

Author: She is not afraid of the child telling his/her father as coming back home, is she? 

A: A child no nothing to talk. And most of children cannot speak Vietnamese. His/her mother and that man 

speak to each other in Vietnamese, how they can understand. 

Author: Have they been acquainted with each other before or are they acquainted with each other as they 

come to the park? 

A: It is not fixed. There are people who are acquainted with each other before; there are people who are 

acquainted with each other after they come here. At weekend, you only need to lead a child by the hand to the park, 

I am sure that some Vietnamese men will get near to make the acquaintance. At first, they will make the 

acquaintance with the child; then they will find way to talk to his/her mother. Once, I led my wife here for a walk, I 

told my wife to lead my child to go in the front, and I would go at the back. A moment later, a Vietnamese man went 

to make acquaintance. I immediately run to her place; that man immediately went off”. 

(Author and Taiwanese husband) 
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It is not too difficult to comprehend this phenomenon. For the Taiwanese, this may be 

behavior causing much anti-induction. 
“Once, I led my child to the park, I met a Vietnamese woman (I know that is Vietnamese bride) and two 

Vietnamese men. They were drunk and did some objectionable things. Seeing that I wore a shirt with Vietnam flag, 

they called me back. I still led my child by the hand to go and spoke in Taiwanese to them: I don’t know. I am not 

Vietnamese but I consider Vietnam as my 2nd native country. Seeing that sight, I actually feel great anguish”. 
(Taiwanese husband) 

For the Taiwanese, they consider it as a behavior violating the morality. At an angle, it 

affects to the self-respect of people like them and their fellow-citizens. They think that women 

coming here is a luck, Taiwanese men spent a great amount of money to help them escape from 

poor land piece. Their duties are to stay at home to serve the family and fulfill the responsibility 

of a wife, not at public places and having behaviors violating the morality like this. 
“Many women take money given by their husbands to feed a Vietnamese worker. There are many cases as I 

know, the bride has got married for 5 years, she wait until she has ID card, then she immediately asks for divorce, 

she requires to live privately and guarantees for her love to stay in Taiwan for working. You see, that means 

Taiwanese husband was taken advantage, was he?”. 

(Taiwanese) 

However, considering from the angle of Vietnamese women, they have reasons to explain 

for the aspiration of looking for their happiness: 
“I get married when I was very young. Before getting married and coming to Taiwan, I have ever fallen in 

love with anyone. I thought that as I came to each other, gradually I would have sentiment. In fact, up to now, we 

live with each other just because the responsibilities. I met him once as I went to the park. Northern Vietnam man 

speaks very pleasant to the ears. Furthermore, at the same circumstance of being far away from home, we are 

Vietnamese, therefore it is easier to sympathize and understand the circumstances of each other. With the same 

sentence “I love you”, if listening from a man speaking in Chinese will not have much feeling as that of Vietnamese 

man speaking in mother tongue”. 

(Vietnam spouse, 30 ages) 

There are many reasons for women escaping from family life, escaping from their 

responsibilities to look for their happiness. One of the main reasons is that they cannot find 

happiness in current life. Most of them are young women, they have never fallen in love before 

or they still always aspire to be loved. As the buying and selling marriage does not bring 

happiness, they are cramped and bound in family life. Is it true that they have no right to look for 

happiness for themselves? According to a statistics of Taipei office in Vietnam (TECO, 2002), 

Vietnamese women getting married with Taiwanese husbands have average age of 23.3 years old; 

10-13

〈Resistance strategies of Vietnamese brides in public space〉H� Th� Thanh Nga



Taiwanese men getting married with Vietnamese women have average age of 36.1 years old 

(Wang, 2007); many Taiwanese men among them are poor men, have low education knowledge 

and they are people having diseases on nerve or being injured in brain (See more Wang, 2007; 

Hsia, 2003). Therefore, it is very easy to understand why Vietnamese women did not find 

happiness as they wished. Resisting the fate, looking for happiness is a legitimate aspiration. 

Park space may be the starting point for the work of looking for that happiness aspiration, or it 

may be only one of many other resistance spaces which they use to escape from their fates. That 

resistance process is recognized as a behavior violating the morality, violating the marriage 

contract; however, considering at another angle, it is the behavior of looking for happiness, 

happiness aspiration. The capitalization process makes people be considered as a product, goods; 

as the patriarchy binds women in cramped private space, it is evident that public spaces such as 

park space will be used to bring into play the resistance strategies. 

Conclusion 
As Ruddick (1996) has observed “the representation oi public space is deeply implicated 

in the process of othering”. The way in which certain others are represented and/or 

accommodated in public space reflects and in turn reinforces dominant – subordinated, insider-

outsider, self-other relation ( quoted in Brenda&Huang, 1998).  

The paper starts from recognizing the importance of space, analyzing matters based on 

the approach way of cultural geography speciality of feminists, then shows the relations among 

space, gender and migration. Proceeding the work of feminists of traditional cultural geography, 

the author analyzes spatial division, examines the way spatial boundaries between “male” and 

“female” are constructed. Recognizing the context specificity of categories such as the “public” 

and the “private” and need to draws attention women’s spatial experiences, and analyze how 

women experience contend with spatial boundaries become a main body of work. The aim of this 

paper is to investigate Vietnamese spouses’ social maps are structured and negotiated in relation 

to public space. The author showed that although being dominated and being dependant in the 

private space of the patriarchy and being the victim of capitalism, women are not passive victims 

of the circumstance. In some circumstances, they used public space to escape from the 

domination space of the patriarchy and capitalism to look for a free space for them, escape 

themselves from the dependant circumstance. Different resistance strategies will bring along 

definite freedom knowledge. It proves for the theoretical point of Jackson (1992) “hegemony is 
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never fully achieved – it is always contested” and “space is political and strategic” (Lefebvre, 

1997) used to resist against hegemonic document. 
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“SHUTTING THE AJAR DOOR OFF” 
FROM THE ENGLISH JUNK AFFAIR TO THE VIETNAMESE MARITIME 

EMBARGO IN 1693*

 
Hoang Anh Tuan 

Vietnam National University, Hanoi 

  

On 24 December 1693, amidst chaos and difficulties which were besieging the English 
factory in Th�ng Long (present-day Hanoi), the capital of the northern Vietnamese 
kingdom of Tonkin,1 the English bookkeeper carefully noted down in the factory records 
the following passage: 

The Nhamoones* this morneing brought the King chaup both to the Dutch and us. The 
perrport of which was that wee must not carry any of the Tonqueeners out of the countrey, 
and that our shipps must be searched at theire goeing away, which fear will create both 
charges and a great deale of trouble.2  

The subsequent descriptions of this incident in the English Tonkin Factory Records, as 
the English bookkeeper had rightly predicted, reveal a fascinating story of strong 
reactions from the local rulers, which eventually culminated in a “maritime embargo”. 
For the Western maritime merchants residing and trading in Tonkin, the court’s 
promulgation of the edict echoed the final moment for their commercial and diplomatic 
relationship with the northern Vietnam which had fell in rapid decline from the late 1680s. 
For the people of Tonkin, the aftermath of this act was even more serious: the court’s 
tighter control of shipping and foreign trade not only discouraged foreign merchants 
coming to Tonkin but also signalized the end of a period of relatively liberal trade, which 
had begun as early as the dawn of the seventeenth century.  

Ironically, the court’s considerably important action, which would lead to a systematic 
change in the country’s foreign policies, was not recorded anywhere in the Vietnamese 
annals. Historians have for long blamed the biased points of view of the feudal rulers and 
historians, which, under the influence of the Confucianist ideology, often valued 
agriculture above trade, foreign trade in particular, in order to explain for the dearth of 
information on commerce in the Vietnamese annals. The famous Vietnamese annals of 
                                                 
* Draft paper for Conference on Vietnamese and Taiwanese Studies, National Cheng-kung University, 
Tainan, Taiwan (October 2010). 
1 From the early seventeenth century, the Vietnamese Kingdom of 	�i Vi
t was split into two kingdoms: 
Tonkin (present-day northern Vietnam) ruled by the Lê/Tr%nh and Cochinchina or Quinam (today central 
and southern Vietnam) governed by the Nguy"n family. The Dutch East India Company traded with Tonkin 
between 1637 and 1700 while the English East India Company maintained its presence there throughout the 
period 1672-1697. 
* Nha môn (Vietnamese): a subordinate mandarin. 
2 G/12/17, Tonkin Factory Record, 24 Dec. 1693, fo. 340r. 
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Khâm �	nh Vi�t s
 thông giám c�<ng m�c, which covers this period, for instance, 
provides no information about this event at all.3 On the basis of information extracted 
from the daily records of the English factory in Tonkin, this paper aims to draw an 
insightful picture of the transformation of Tonkin’s foreign trade in the late seventeenth 
century by highlighting the English junk affair which eventually led to the Tonkinese 
court’s promulgation of a tighter control upon the country’s foreign trade during the mid- 
1690s. 

The English Tonkin trade prior to 1693 

Trade, foreign trade in particular, was tolerated on an unprecedented scale by Vietnamese 
feudal rulers from the late 1500s in order to absorb money and weapons from foreign 
merchants to gain an edge in the protracted civil wars. By the dawn of the seventeenth 
century, such Asian maritime merchants as the Chinese and the Japanese shuin-sen (red 
seal) merchants regularly frequented the Vietnamese ports. From the late 1620s, the 
Portuguese, having successfully established themselves in China and Japan for more than 
half a century, began to visit northern Vietnam, though irregularly, for both commercial 
and religious purposes. The Iberians, nevertheless, were not highly evaluated by the Lê-
Tr%nh rulers as a potential ally owing both to the former random arrival as well as their 
intimacy with the Nguyen rulers of Cochinchina. 

This favored the Dutch, whose aim was to succeed Japanese shuin-sen merchants in 
exporting Vietnamese silk to Japan in exchange for Japanese silver, once they 
commenced their official diplomatic and commercial relations with the Le-Trinh rulers in 
1637. Thanks to their deliberate military involvement in the Tonkinese campaign against 
the Nguyen rulers, the Dutch in Tonkin were granted a number of trading privileges. 
Therefore, after a short experimental phase, the Dutch enjoyed the profitable silk trade in 
the period 1641–1654. From the mid- 1650s, however, the VOC’s Tonkin silk trade 
declined rapidly as Bengali silk gradually became marketable in Japan. From the 1660s 
the Dutch Company began to lessen its annual import of Tonkinese silk for the Japanese 
market and, instead, purchased such local products as ceramics for the Southeast Asian 
markets and silk piece-goods for the Netherlands.4 

Obviously, the sparkling profit of the Dutch Tonkin–Japan trade lured English merchants 
to Tonkin. Nevertheless, it seems that the English in Asia evidently lacked of concrete 
and updated information on the ongoing decline of the Dutch Tonkin trade when they 
were planning what was known as the “East Asian strategy” in the late 1660s.5 More 

                                                 
3 Khâm �	nh Vi�t s
 thông giám c�<ng m�c [Text and Commentary on the Complete Mirror of Vietnamese 
History as Ordered by the Emperor], Vol. II (Hanoi: Giáo dWc, 1998). 
4  For a general account of the Dutch Tonkin trade, see: Hoang Anh Tuan, Silk for Silver, Dutch – 
Vietnamese Relations, 1637-1700 (Leiden: Brill, 2007). 
5 On the early years of the English Tonkin trade: Anthony Farrington, “English East India Company 
Documents Relating Pho Hien and Tonkin”, in The Association of Vietnamese Historians & People’s 
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fatally was the fact that the English initiated their commercial relations with Tonkin in an 
unpropitious time when the political and economic power of the latter has already in 
decline. When the English arrived in northern Vietnam in the summer of 1672, the Trinh 
ruler was making the final attempt to conquer the Nguyen kingdom of Cochinchina. The 
unsuccessful campaign consequently led to the undeclared ceasefire which ended half a 
century of fierce conflicts between the two kingdoms. Now that the civil war has ended, 
foreign support of weapons no longer seemed crucial to the Le-Trinh rulers. This mental 
distraction was perhaps the main reason which led to the local rulers’ frigid attitude 
towards the newly arrived English merchants and also their long-time Dutch friends. This 
combined with a series of misfortunes which the English had to suffer from the outset of 
their Tonkin business, first the Company’s failure to reopen trading relation with Japan 
and then the Anglo–Dutch war both in Europe as well as in Asia, to place the English 
Tonkin trade in a precarious position. After its establishment in 1672, the English factory 
in Tonkin was completely neglected from the rest of the Company’s trading network until 
the summer of 1676 due to the outbreak of the third Anglo-Dutch war.6 

Despite the isolation of the English Tonkin factory after the failure to reopen trading 
relations with Japan, the directors in London decided to keep their trading station in 
northern Vietnam in a hope to provide Vietnamese products for the English market while 
endeavoring to search for the commercial relation with mainland China. Between 1676 
and the late 1680s, the English factories in Banten and India managed to dispatch ships to 
Tonkin annually to exchange English manufactures for local products. This venture was 
not paid off handsomely enough due mainly to the unstable annual trading volumes and 
low profit. By the mid- 1680s, the English Tonkin trade worsened due to the serious 
contradictions among the English factors in Tonkin as well as between London and some 
Asian factories.7 

Considering the weak management of the Tonkin factory and hence the current 
unprofitable trade in northern Vietnam, Fort St. George, to whom the Tonkin factory was 
then subordinated, planned to remove the chief merchant, William Keeling. The directors 
in London, nevertheless, strongly opposed this plan. In the General to Fort St. George 
dated 9 June 1686, the directors made it clear that: “the South Sea factoryes are now 
indeed under your management and will continue them soe, but we absolutely forbid you 
from displaceing our chief Mr. Keling at Tonqueen [who] has lived near 20 years in that 
place and whom we have never found unfaithfull”.8 In the eyes of the directors, out of the 
several factories in East Asia, the Tonkin station was still worth maintaining, considering 
                                                                                                                                                  
Committee of H�i Hng Province (ed.), Ph� Hi�n: The Centre of International Commerce in the 17th-18th 
Centuries (Hanoi: The Gioi Publishers, 1994), pp. 148-161; Hoang Anh Tuan, “From Japan to Manila and 
Back to Europe: The Abortive English Trade with Tonkin in the 1670s”, Itinerario, 29/3 (2005), pp. 73-92. 
6 Hoang Anh Tuan, “From Japan to Manila”. 
7 Ibid. 
8 E-3-91, London to Fort St. George, 9 June 1686, fo. 70r. 
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the unprofitable Taiwan factory and the debt-evaded Siam office.9  It is therefore no 
surprise that, in their instruction for the Tonkin factory in November 1687, the directors 
still fully supported their chief merchant. They even approved his request for the 
construction of new building: “we doe accordingly desire you to go on with building of a 
convenient house & all gowdownes proper for a perpetuall settlement & the management 
of our affaires in that place [As for the building cost] we shall not so strictly limit you, 
but that you may if you think it convenient for our present and future business”.10 It is 
obvious that, by the end of the 1680s, London still maintained an optimistic view on the 
Tonkin trade. 

This optimism faded quickly, nevertheless. The meager cargo from Tonkin, which 
arrived in London in the winter 1689/1690, dashed the high hope of the directors into 
pieces. In May 1690, taking into consideration the current stagnation of the Tonkin trade, 
the directors in London warned their factors that they should “be very frugall in your 
expences especially during this intervall of trade. Your own reason may tell you that a 
small trade cannot bear a great charge, which we hope you will consider”.11 Because of 
the war with France and the precarious situation of England under the French siege of the 
Channel, the dispatch of ships to the East was delayed. London informed Fort St. George 
that there would be no ship for Tonkin in 1690 and 1691 and hence urged the latter to 
take care of the Company’s only factory in the South China Sea by assigning a country 
vessel to sail between Tonkin and India. 

Also from this time onwards, the Court of Committees in London became highly anxious 
about the increasing deficit of the Tonkin trade, considering especially the Company’s 
bitter experience in Siam during the late 1680s.12 After the careful examination of the 
Tonkin factory’s book keeping and taking into consideration the difficult situation during 
the Anglo-French war, the directors quickly replied to their Tonkin factors in February 
1692 in a much high voice: 

We find by our books we have a great estate in your hands, not less as it appears to us 
than 30,000 sterling. You sent us much miserable short returnes by captain Pool in his 
last voyage and those goods which came by him turned to such a loosing accompt as gave 
us no manner of incouragement to send another ship from hence with a fresh stock untill 
we have received the fruite of the old remaines in your hands of what we sent out 
formerly, which had layn so long dead […]. Other discouragement we had likewise from 

                                                 
9 Ibid. 
10 E-3-91, London to Tonkin, 9 November 1687, fo. 225v. 
11 E-3-91, London to Tonkin, 24 May 1690, fo. 50r. 
12 On the English involvement in Siam during the 1680s, see, for instance: D.G.E Hall, A History of 
Southeast Asia (London: Macmillan, 1970), pp. 357-374. See also: D. K. Basett, “The Trade of the English 
East India Company in the Far East, 1623-1684”, Journal of the Royal Asiatic Society, 1/4 (1960), pp. 145-
157.  
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sending out any ship to you directly from hence vizt. the dearness of freight and 
demorage in this time of war, being 50 percent more than formerly and the low prices of 
all your silk wares wrought, your raw silk and musk which are cheaper yet here than they 
were in times of peace.13 

Besides, in order to investigate the Tonkin factory’s business transaction, the directors 
also decided: 

[We send] an able experienced person of our said Councill of Fort St. George to preside 
and be chief of our Councill at Tonqueen while he stayed there and to be impowered to 
act in all things on our behalf as if we ourselves were present upon the place and you and 
all our servants there are intirely to obey and to follow all such orders as you shall receive 
from him, more particularly in stating and presenting to him all our accompts ballanced to 
the time of his arrivall with you & delivering him all our effects of what nature or kind so 
ever to carry for our accompt to Fort St. George […] We give him further power to place 
or displace at his discretion our chief or any of our Councill or servants there if he shall 
think it expedient for our interest.14 

It was this instruction by London that led to Fort St. George’s dispatch of a commissioner 
in the summer of 1993 to Tonkin, where he found a great deal of mismanagements and 
wrongdoings of the Tonkin factors. These not only led to the Company’s decision to end 
its unprofitable trade with northern Vietnam, but also served as a pretext for the 
Vietnamese court’s promulgation of a maritime embargo in December of the same year. 

 

The English junk affair in 1693 

In the summer of 1693, the Council of Madras resolved to send Richard Watts on board 
the Pearl frigate to Tonkin to inspect then take over the directorship of the Tonkin factory 
which, according to the Court of Committees’ complaint in 1692, had for several years 
been so chaotic. When the Pearl called at Achin at the end of May, Watts discovered that 
the junk fitted out by William Keeling, chief of the English factory in Tonkin, was also 
taking shelter at Achin after having sailed to Siam and several other Southeast Asian 
ports to dispose goods. Fearful of this unexpected encounter with the Pearl, William 
Sams, a member of the English factory in Tonkin and the manager of the junk, managed 
to escape the Pearl by quietly leaving Achin for Malacca during the night, after having 
refused to hand over the Company’s goods and money valuing at around one thousand 
rials of eight.15 

                                                 
13 E-3-91, London to Tonkin, 29 February 1692, fos. 102v-103r.  
14 Ibid. 
15 G/12/17, Tonkin Factory Record, May-June 1693, fos. 318r-321r. 
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Sporadic information from the testimony of Lamuel Blackmore, the Second of the Tonkin 
factory and one of the shareholders of the junk provides an insight of this affair. 
Accordingly, the junk was possessed by the chief, William Keeling, the second Lamuel 
Blackmore, and merchant William Sams. In the previous trip to Southeast Asian ports, 
presumably in 1692, Keeling possessed half of the share, Sams and Blackmore each 
possessed one quarter. Before this second sending, Keeling told Blackmore that he had 
sold his share to Sams. Blackmore, however, believed that this was a trick played by 
Keeling in order to increase the management capacity for Sams during the voyage. Sams, 
in the meantime, refused Blackmore’s accusation over the share, claiming that the largest 
share of the voyage belonged to several Tonkinese mandarins and local women. The crew, 
besides Sams and Blackmore, consisted of Tonkinese and Chinese sailors, twenty in all. 
The cargo of this second voyage valued at around 5,259 tales silver which, according to 
Blackmore, partly was the Company’s money. Blackmore admitted that his share valued 
at around 1,000 rials of eight. However, he could not tell exactly which sorts of goods the 
cargo was consisting of, because Keeling and Sams had never informed him in detail.16       

In order to catch William Sams and the junk, which sailed much faster than the Pearl, at 
Malacca, Richard Watts and the Council of the Pearl frigate decided that Blackmore, 
who had been deliberately left behind at Achin due to his conflict with William Sams, 
would use a small boat to sail quickly to Malacca, where he would endeavor to intercede 
with the governor of that port to prevent Sams from sailing his junk to Tonkin, forcing 
him to wait for the Pearl’s arrival at Malacca. Shortly after this solution, Watts and his 
Council eventually decided not to take any action against the junk and let it sail freely to 
Tonkin for the following considerations. First, given that they would seize the junk, it 
was unlikely that they could manage to sail it to Tonkin since all people on board the 
Pearl were odd at handling such as a strange vessel. Second, since there were a large 
number of Tonkinese sailors employed on board the junk, it would not be wise to take 
any serious action because the local rulers might take this as pretext to challenge the 
English factory in Tonkin. Third, the amount of gold possessed by Blackmore on the 
junk’s cargo was inconsiderable which was not worth bothering the governor of Malacca. 
Finally, since Blackmore had been showing his loyalty to the Company by helping 
Richard Watts and the Council of the Pearl to get back the Company’s property from 
Sams, people were hopeful that Blackmore would be able to prevent the junk from 
leaving Malacca before the Pearl’s arrival at that port.17 

In the middle of July, the two vessels met again at Malacca. After their attempts to force 
the junk to travel alongside the Pearl from Malacca to Tonkin to no avail, at the end of 
July the Pearl set sail to Tonkin. Right after the Pearl’s departure, the junk also left 
Malacca for Tonkin and, thanks to its small size, quickly bypassed the Pearl as soon as 
                                                 
16 Ibid. 
17 G/12/17, Tonkin Factory Record, 24 June–17 July 1693, fos. 321v-322v. 
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the two vessels crossed the Straight. On 16 August, spotting a vessel on the horizon and 
thinking that their ship might be now wagging through the water of the southern 
Vietnamese kingdom of Cochinchina the crews of the Pearl hurriedly prepared weapons 
for a possible counterattack. Soon afterwards they realized that it was the junk, which had 
bypassed them in the straight of Malacca, already laying there for around six days in a 
badly leaking condition. Fearful of the wreck of the junk due to the bad weather of the 
late summer and the loss of the Company’s money, Watts and the Council of the Pearl 
frigate issued a written protest against Sams, demanding the later to hand over the 
Company’s goods and money which valued at around one thousand rials of eight. Before 
any goods and money was taken out of the junk, however, this ill-fated vessel was driven 
southwards by an excessive current in the morning of 20 August 1693. The Pearl 
therefore continued its voyage to Tonkin, knowing nothing about the fate of that 
unfortunate junk.18 

As soon as the Pearl arrived in Tonkin in early September 1693, Richard Watts and his 
men immediately encountered serious challenges from both the local mandarins and the 
chief merchant William Keeling. Hearing about Watts’ arrival, Keeling has sent away all 
of his money and belongings. Keeling did not accept Richard Watts as the new chief of 
the factory, publicly expressing his suspicion of the legitimacy and the authenticity of the 
General and the Clause of the Company to Fort St. George dated 3 March 1692. Upon his 
investigation of the Tonkin factory’s business transaction, Watts discovered all sorts of 
wrongdoings. There was virtually nothing remained in the factory but some parcels of 
iron and lumber. The bookkeeping was messy and erroneous, only recording the factory’s 
business transaction up to the year of 1688, around five years behind. Upon the demand 
of wages and daily expenses for both the factors and sailors of the Pearl, Keeling replied 
that the factory had no money and the only way to survive was to borrow from the local 
people at a high interest. Besides, in order to escape the severe punishment from the 
Company, Keeling and his wench tried to briber some high-ranking mandarins to allow 
him to remain in Tonkin at the Pearl’s departure. This put the factory into a pool of 
troubles and dilemma: if Keeling was sent to Madras to justify for his mismanagement, 
all of the Company’s money and properties he had concealed would never be recovered. 
Keeling also declared publicly that should he be shipped out of Tonkin, the junk he had 
dispatched to the Southeast Asian ports would never return.19 

Amidst all of these perplexities, Lamuel Blackmore, William Sams and some Tonkinese 
sailors who were employed by Keeling to sail the junk returned to the capital on 12 
December 1693, after having endured imprisonment and torture in Cochinchina for 
around three months. According to the declaration of the two English instigators, seeing 
that there would be no chance of saving the heavily leaky vessel, they (ten people in total) 
                                                 
18 G/12/17, Tonkin Factory Record, 16–20 August 1693, fos. 323v-324r. 
19 G/12/17, Tonkin Factory Record, 24 June–17 July 1693, fos. 321v-322v. 
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decided to abandon her somewhere off the coast of Cochinchina in the middle of 
September. As soon as they landed on shore, they were seized by the local authorities and 
sent to Hu� to be imprisoned; their salvaged goods and money were confiscated. After a 
few months of detention and investigation, they were eventually released by the local 
rulers and sent hither to Tonkin.  

To the belief of Blackmore and Sams, the junk would surely sink after they abandoned 
her. A Cantonese merchant arriving in Tonkin in November 1694, nevertheless, provided 
a totally different story about the fate of the vessel. According to his testimony, after 
Blackmore and Sams left the junk to go on shore, the rest of the crew, consisting of some 
sixteenth sailors, both Chinese and Tonkinese, managed to sail her northwards and finally 
reached the Island of Hainan. There, upon of the governor’s demand for presents, they 
made the story known to him, requesting for permission to sell some goods still remained 
on board in order to pay for the maintenance of the vessel. 

The records of the English factory in the following days could not confirm which truth of 
the fate the junk might have been. Prior to the testimony of the Cantonese merchant in 
November 1694, Blackmore and Sams had made people believed for almost a year long 
in the inevitable wreck of the junk, considering its incurable leakiness and weak southern 
monsoon to sail northwards to either Tonkin or China. Only at the news of the survival 
and arrival of the junk in China, Watts and the other English factors began to reconsider 
seriously the statement of some Tonkinese sailors who were, together with Blackmore 
and Sams, imprisoned in, and then later freed from, Cochinchina. According to the 
account of these Tonkinese survivals, the condition of the junk was not as bad as Sams 
and Blackmore had rumored. The English factors therefore suspected the decision by 
Blackmore and Sams to abandon the junk, taking all the money and merchandise ashore, 
where it was all confiscated. Unable to get a detailed account from Keeling and Sams, 
Watts and the Council of the Tonkin factory left the investigation of this accident to the 
Company’s officials. No account of further inquiry about this incident has been found in 
the Factory Records, though. There was at least one truth, however: the Vietnamese 
court’s strong reaction, and hence the maritime restriction, which hindered the English 
and their Dutch counterpart’s trade in the following years. 

The court’s reaction: pretext for the promulgation of a close-door policy? 

Indubitably, the Tonkinese rulers were annoyed with the English scandalous junk affair, 
considering especially the Tonkinese captives in Cochinchina and the rumor of some 
Tonkinese exiles in China. Therefore, upon their arrival in the capital on 12 December 
1693, Sams and Blackmore were immediately summoned to the king’s palace for a 
thorough investigation. Alongside with their questions about the fatal voyage, the king 
and his courtiers also queried about the current situation of the southern kingdom of 
Cochinchina. Besides, the two Englishmen also had to travel to Hien, around fifty miles 
from the capital, to give a full account of their ill-fated voyage to the governor, being 
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their chief dispatchadores*. He also asked the new chief Richard Watts if the factory 
would pay wages for the Tonkinese sailors who had been employed by Keeling to 
manage the junk. Watts, however, plainly denied such a burden, reasoning that it was a 
totally private and illegal action taken by the former chief merchant, who was under the 
Company’s investigation and would inevitably face severe punishment.  

More than ten days after the return of the survivals from Cochinchina, the court still did 
not show any strong opposition against the English factory. Yet, any hope of escaping the 
court’s punishment nourished by the English factors soon turned out to be an illusion as, 
in the morning of 24 December 1693, the King eventually issued an edict. Accordingly, 
the foreign ships (in this context mainly the English and Dutch vessels) were forbidden to 
carry the locals out of the country. In order to reinforce the implementation of this edict, 
it was regulated that every ship had to be inspected and searched carefully by the 
appointed mandarins before its departure. The English were fearful of the fact that this 
regulation would cause them not only additional charges but also a great deal of 
troubles.20 

The matter went from bad to worse for the English and the Dutch after the issuance of the 
maritime embargo as the English bookkeeper has rightly predicted. In the following 
months, a ship could not lift its anchor until the assigned mandarins have searched it 
thoroughly and issued a chaup (written permission) stating that there were neither local 
people nor forbidden goods on board the vessel. In the winter of 1694 when the English 
were preparing for the departure of the Pearl to India, they encountered much difficulty 
from the mandarin in charge of inspecting the vessel and could not escape heavy ransacks 
without a considerable charge. The Dutch suffered the same aggression from the local 
mandarins when dispatching the Westbroek to Batavia. The situation remained the same 
in the following years, though little less hazardous.21 

This naturally prompts the question of to what extent did the English junk affair affect the 
Tonkinese court in the promulgation of the maritime restriction in 1693? Regarding the 
object of the regulation, one may raise another question of whether the Dutch 
accidentally became the victim this maritime restriction? Following the story, one could 
simply conclude that the issuance of the maritime embargo, which would surely affect 
also the Dutch trade in Tonkin, was merely a consequence of the scandalous voyage 

                                                 
* Dispatchadores: a local mandarin, usually a eunuch, who represented the king or prince at business 
transactions with foreigners. 
20 G/12/17, Tonkin Factory Record, 24 December 1693, fo. 340r. 
21 G/12/17, Tonkin Factory Record, 24 December 1694, fo. 417r.  
Interestingly, in the winter of 1693, the Dutch, too, failed to dispatch the Westbroek to Batavia because of 
the contrary wind. This, together with the detention of the chief merchant Jacob van Loo a few months 
earlier, caused the Dutch factory a grievous loss of both money and reputation. On the Dutch incident in 
Tonkin in 1693. VOC 8365, Missive from Jacob van Loo and the Council to Batavia, 23 Nov. 1693, 
fos. 1-3. 

11-9

〈‘Shutting the Ajar Door Off’〉 Hoàng Anh Tu�n



undertaken by the English factors. This sort of accusation is by no mean groundless. Yet, 
it is not perfectly true should one take into consideration the Dutch Tonkin trade by the 
closing decade of the seventeenth century. After its Tonkin–Japan silk trade declined 
rapidly since the mid- 1650s, the VOC’s Tonkin trade endured a period of low profit 
during the period 1660s–1680s despite many attempts from Batavia to revive the Dutch 
Company’s once-lucrative Tonkin trade.22 

Not only their trade but even the Dutch diplomatic relation with the Tonkinese rulers also 
quickly deteriorated. Displeased with the Dutch low-value presents and regular failures to 
supply his ordered goods, from the late 1680s, the Tonkinese Chúa (king) stopped 
sending annual letter to the Dutch Governor-General at Batavia, a symbolic act to 
confirm the intimate relationship between the two parties. The Chúa’s discontent with the 
Dutch Company reached its nadir in 1693, when he had the chief factor Jacob van Loo 
and the captain of the Dutch ship Westbroek imprisoned because Batavia had failed to 
send him amber. The Dutchmen were not released until their factory had signed an 
agreement to guarantee the delivery of amber and the other objects which the Chúa had 
ordered on the next ship. The Chúa’s discontent with, and hence insult to, the Dutch 
factors in Tonkin continued in the following years which discouraged the Dutch 
Governor-General and the Council of the Indies at Batavia, and eventually led to the 
VOC’s abandonment of its Tonkin trade in 1700.23 

The tense relationship between the Tonkinese rulers and the Dutch factors prior to the 
English junk affair in 1693 confirms at least a clear-cut truth: the Dutch were no longer 
the privileged foreign merchants in Tonkin as they had been before. Thus, they by no 
mean fell victim to the English junk affair. This matter seems much assessable should one 
takes into consideration the Tonkinese rulers’ indifferent attitude towards foreign trade 
after the conclusion of their long-lasting civil war with Cochinchina in 1672. Now that 
such internal affairs of the country as the royal rivalry and the costly conflict between the 
North (Tonkin) and the South (Cochinchina) had ceased, external aids like weapons and 
forces did not seem necessary as before. The fact that foreign merchants were valued as 
“less useful” in term of weapon supply together with the court’s frigid attitude towards 
foreign trade contributed to drive the Dutch and the English out of Tonkin in the final 
years of the 1600s, despite their faint hope of penetrating the China trade from the Tonkin 
springboard.  

It is therefore fair to conclude that the English junk affair in 1693 was not the real cause 
for the maritime embargo of Tonkin. Instead, it was simply a timely pretext for the feudal 
rulers to tighten its control of the country’s foreign trade, which had been tolerated to a 
large scale since the early 1600s. 

                                                 
22 Hoang Anh Tuan, Silk for Silver, pp. 103-123. 
23 Hoang Anh Tuan, Silk for Silver, pp. 121-123. 
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An agonizing repercussion of the saga: contradiction, loss, debt, and misery 

The junk affair in 1693 badly affected the English Tonkin trade. On paper, the court’s 
promulgation of the maritime restriction would greatly hinder the English trade in Tonkin. 
In reality, the far-reaching repercussions were due mainly to the English internal 
contradiction consequently led to grief losses, huge debts at high interests, and a 
miserable life in Th�ng Long in the final years of their venture in northern Vietnam. 

After succeeding the directorship from William Keeling in 1693, the new chief factor 
Richard Watts faced with a great deal of challenges. The most hazardous dispute was the 
contradiction between Watts and the removed chief Keeling. Suspecting the legitimacy of 
Richard Watts’ action of taking his long-lasting directorship, Keeling and his comrade 
William Sams, refused to cooperate with the new chief. Blackmore and Warren, the two 
other factors who had been residing in Tonkin for many years, even rumored that Richard 
Watts was a usurper who came to Tonkin without any order from the Company. This sort 
of public declaration caused great harms to the factory later on. In the autumn of 1695, 
for instance, the king was hesitant to lend the English six million copper cash because, 
according to a certain factory’s jurebass (interpreter) Chubu, the former was strongly 
influenced by Blackmore’s and Sams’ “mischievous insinuations”, propagandizing that 
Richard Watts was merely assigned by Fort St. George, not by the directors in London. 
Therefore, he was not a legitimated chief.24 

It was mainly this contradiction, which led to the disobedience of most of the factors who 
had resided in Tonkin before Watts’ arrival. Responding to Watts’ decision to send him 
to Madras to justify his wrongdoings before the court of justice, Keeling and his 
Vietnamese wench bribed some local mandarins, asking them to intercede with the king 
for a written permission which would allow him to remain in Tonkin. Their attempts were 
in vain as the court declined Keeling’s appeal. Before the Pearl’s departure, Keeling was 
even detained by the chief, after his plot to escape was foiled. Sams, however, 
disappeared just before the Pearl’s departure and only showed up after he had perceived 
that the Pearl, having lost the northern monsoon to sail to India, would remain in Tonkin 
for a yearlong. These two factors continued to confront with Watts throughout the year 
1694, before Keeling was forced to travel to Madras on board the Pearl in January 
1695.25 In the years following up to the Company’s abandonment of its Tonkin trade in 
1697, the chief factor was made to work hard and dexterously to prevent Sams and 
Blackmore from working as sailor for the Chinese junks trading from Tonkin to Siam and 
the other Southeast Asian ports. The purpose of this prevention was to keep these two 
factors in Tonkin in order to take them back to Madras for a thorough investigation on 
their mismanagement and embezzlement of the factory’s money.   

                                                 
24 G/12/17, Tonkin Factory Record, 10 November 1695, fo. 434v. 
25 G/12/17, Tonkin’s General letter to Fort. St. George, 21 December 1695, fos. 440r-442r. 
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Besides these stubborn factors, captain James Howell of the Pearl frigate also 
discontented with Watts. Between September 1693 and January 1695, the captain utilized 
every occasion to challenge the new chief, demanding the payment of wage and provision 
for the crew at time of the factory’s bankruptcy and making a sort of strike to delay the 
ship’s departure. According to the chief factor, Howell had to bear the main responsibility 
for the Pearl’s failure to leave Tonkin in the winter of 1693. One year later, the chief 
again accused Howell for, again, using “malicious and scurrilous” trick to prevent the 
Pearl’s departure in December 1694. Yet, in January 1695, after months of contradiction 
and discontent with Watts, captain Howell eventually sailed the Pearl to India.26  

The English factory’s money shortage was also a direct consequence from the 
abovementioned contradictions. It seems that Fort St. George, relying on London’s 
calculation of the 30,000-pound still remained in Tonkin, only sent to Tonkin a small sum 
of money on board the Pearl in the summer of 1693. Therefore, when Keeling refused to 
make up the bookkeeping and denied to transfer the remaining stock to the new chief, the 
English factory quickly fell into a financial crisis. The matter slipped from bad to worse, 
as the Pearl could not leave Tonkin in the spring of 1694. This means the factory had 
unexpectedly to provide sailors with wage and provisions, not to mention the other sorts 
of daily expenses and problems for a yearlong. 

The Factory Records reveals the fact that, by December 1694, the factory began to run 
out of money. In order to survive and to provide the Pearl with necessities for its 
departure in January, Watts and the Council of the English factory began to discuss about 
the danger of borrowing money at high interest from the local people. But before taking 
such a detrimental action, the English endeavored to appeal to the king first, petitioning 
him to lend them money so that they could survive until the arrival of the next Company 
ship. This plan was not paid off handsomely despite the English had bribed a certain 
Duckba (Viet. Madam) to help them deliver the petition to, and intercede with, the king. 
The plan failed due mainly to the king’s concern over the fact that no English ship had 
arrived in Tonkin in 1694 as well as the chaos inside the English factory. The English 
factors, finding no better solution, contented themselves with selling the remaining pieces 
of broadcloth and borrowing money at excessively high interest, usually 2½ per cent per 
month.27 By November 1696, the English factory had contracted debts to both the locals 
and free Dutch merchants in Tonkin, totaling 1,400 tales silver at the monthly interest of 
2½ per cent.28 In May 1697, the English was forced to borrow 200 tales silver from a 
certain Ungia Thaw at the monthly interest of 4 per cent.29 

                                                 
26 The lengthy and intricate confrontation between Howell and Watts can be seen in the Factory Records, 
December 1695. 
27 G/12/17, Tonkin Factory Record, December 1694–December 1695, fos. 427v-438v. 
28 G/12/17, Tonkin to Madras, 24 November 1696, fo. 459v. 
29 G/12/17, Tonkin Factory Record, 16 May 1697, fo. 473v. 
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On the other side, the Company has by that time fully perceived the entire failure of the 
Tonkin project. It seems that, by the time Madras sent Richard Watts to Tonkin to take 
over the management of the business transaction there in the summer of 1693, the 
directors in London have fully realized about their ignorance and loose management of 
the chaotic Tonkin trade. According to the Generals exchanged between London and Fort 
St. George in the early 1690s, right after receiving the former instruction in 1692 to 
inspect the Tonkin office in 1692, Fort St. George sent Watts on board the Pearl to 
Tonkin in the summer of 1693. Before receiving any concrete report from the 
commissioner and new chief Richard Watts on the current situation and prospect of the 
Tonkin trade, the directors in London have already decided to completely withdraw the 
Tonkin factory. In the General to Fort St. George dated January 1694, the directors urged 
their officials in Madras to “use all possible endeavours to get home to us the remainder 
of those our effects yet remaining at Tonqueen”.30 One year later, the directors seemed to 
have completely lost their patience with their Tonkin factors when, in their General to 
Fort St. George dated 6 March 1695, they insisted that: 

We find the trade of China directly out and home hence much more profitable than the 
trade of Tonqueen, considering the constant charge of that place and the remoteness of it 
that we have no oppertunity of corresponding with it otherwise than by sending a ship 
which how little so ever they can seldome half load, except by filling her up with mean 
lackred wares that will not pay half freight, and therefore we would have you withdraw 
that factory by the first oppertunity you can, and put a finall end to our charge there if you 
can sell the buildings before our people come away it may doe well, if not it is better to 
loose them than stay there any longer.31 

Obviously, at time the aforementioned General arrived in India, Madras had well 
perceived the miserable condition of the Tonkin office. The Pearl frigate, which left 
Tonkin in January 1695, endured a hazardous voyage and, having suffered contrary wind 
and bad condition, eventually drifted to Johor where its cargo was unloaded to keep 
ashore.  When the junk trading to Madras brought the news of the Pearl accident in May 
1695, Fort St. George sent a European ship to Johor to successfully rescue the Pearl’s 
crew and cargo. A detailed report of the daily-worsening Tonkin trade was then 
forwarded to London which surely heartened the directors to press Fort St. George to 
immediately close down the Tonkin factory. Having no ship for the Tonkin mission in 
1696, Fort St. George resolved to send via the Elizabeth sailing to Canton in that summer 
a General to the Tonkin factory, informing London’s decision to abandon the Tonkin 

                                                 
30 E-3-91, London to Fort St. George, 3 January 1694, fo. 154v. 
31 E-3-91, London to Fort St. George, 6 March 1695, fo. 193v. 
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office and instructing the factors there to quietly prepare for the withdrawal in the 
following year.32  

One month before a Cantonese messenger brought the General of Fort St. George to 
Tonkin, Richard Watts had come to know about the Company’s decision to leave Tonkin 
during his discourse with a French bishop on 10 January 1697. The president of Fort St. 
George also sent two letters to the king and the prince of Tonkin to explain for the 
Company’s decision to withdraw from Tonkin, blaming the protracted and costly war 
with France for the shortage of ships and sailors which forced the Company to 
“temporary close down” the Tonkin office, and making some fair promises that the 
Company would consider returning to Tonkin later on. 33  In July, the Marry Buoyer 
arrived in Tonkin. The English factors used a part of the cargo valuing at 7,849 pagodas 
to pay for the debt of around 2,000 tales and spent the remaining capital in some goods 
ordered by Madras. After their vain attempts to get back long-standing debts from the 
local mandarins and merchants, the Englishmen left the capital of Th�ng Long on 24 
November 1697. Five days later, the Marry Bouyer crossed the bar of the Tonkin River, 
ending twenty-five years of the Anglo-Vietnamese relationship.34 

Conclusion

By the late 1680s, the Tonkin factory enjoyed a highly privileged position from the Court 
of Committees as the latter provided the Company’s only trading station in the South 
China Sea with its utmost support. A few years earlier, the other trading stations of the 
English Company in Southeast Asia have all disappeared: the Banten factory was 
overthrown by the Dutch in 1682; the English venture in Siam ended in tragedy in 1687 
when the Company declared war against the Siamese kingdom; while the Company’s 
involvement in Burma had much to do with the Bengal trading zone. Thanks to its “only” 
position in Eastern Asia and under the aegis of the directors who had for years been 
nourishing the hope of penetrating Mainland China, the Tonkin factory enjoyed the full 
support from London, despite Madras’s constant proposal to close down the unprofitable 
Tonkin office.35 

The English factors in Tonkin, especially the chief merchant William Keeling, 
nevertheless, responded poorly to their Masters’ auspices. His bad management resulted 
in huge consequences: contradiction among factors, private undertakings, and the 
embezzlement of the Company’s stocks. Seeing the irregular arrival of the Company’s 
ship due to the Anglo-French war in Europe, Keeling and his colleague, William Sams 
                                                 
32 G/12/17, Tonkin Factory Record, 10 February 1697, fos. 466v-469r (General of Fort St. George to 
Tonkin, 30 May 1696). 
33 G/12/17, Tonkin Factory Record, 10 February 1697, fos. 469r-470v (Letters of Fort St. George to the 
king and the prince of Tonkin, 30 May 1696). 
34 G/12/17, Tonkin Factory Record, July-November 1697, fos. 480r-501v. 
35 E-3-91, London to Fort St. George, 12 October 1687, fo. 221v. 
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purchased a junk and, using the Company’s investment capital, employed the Vietnamese 
and Chinese sailors to operate between Tonkin and various Southeast Asian ports. After 
the first safe venture in 1692, the junk was dispatched again in the summer of 1993 when 
it encountered the commissioner and new chief Richard Watts at Achin. Not only their 
illegal transactions were discovered, the English factors in Tonkin also encountered a 
grievous loss of money after the junk accident. 

The Tonkinese court reacted strongly to the English junk affair, immediately issuing a 
maritime embargo in the winter of 1693. A careful analysis of the court’s frigid attitude 
towards foreign trade in the previous years, however, reveals another truth: the Tonkinese 
ruler took the English junk affair as a timely pretext to impose a tighter control of the 
country’s foreign trade. Whatever the truth may have been, the English, as their Dutch 
counterpart, were made to endure more ransacks and charges in the last four years of their 
residence in the Vietnamese kingdom of Tonkin. 
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Âm Hán Vi
t trong ph��ng ng7 Nam b� Vi
t Nam vào cu�i th� k� 19 

 

KONDO Mika, Lê Ng�c Chánh Tín 

H�c viên cao h�c 

Chuyên ngành ngôn ng� xã h�i 

Khoa nghiên cXu v�n hóa ngôn ng�  

Tr��ng 	�i H�c Osaka 

************************ 
 
1. Ph%n m� �%u 

Mi�n Nam Vi�t Nam là vùng ��t mi, l�ch s+ c�a mi�n này vi t� cách là m�t b� 

ph
n c�a Vi�t Nam ch� ��n b�n n�m th� kU và ph��ng ng� Nam b� c$ng hình thành và 

phát tri�n trong vòng th�i gian này (Bùi Khánh Th� 1998: 161, Hoàng Th� Châu 2004: 91, 

Tr*n Th� Ng�c Lang 1995: 7). M�c dù ch� có l�ch s+ ng&n nh�ng h� th�ng ng� âm 

ph��ng ng� Nam b� có nhi�u s� khác bi�t vi h� th�ng ng� âm ph��ng ng� ti�ng Vi�t 

khác, nh�t là h� th�ng v*n. (Hoàng Th� Châu 2004: 181). Các nhà nghiên cXu ph��ng 

ng� h�c cho r>ng nguyên nhân ch� y�u hình thành ph��ng ng� Nam b� là do s� phân 

chia lãnh th< chính tr� - hành chính và quá trình h�i t� c�a nhi�u ngôn ng� và ph��ng 

ng� khác nhau (Hu=nh Công Tín 2007: 41-42, Nguy'n V�n Ái ch� biên 1987: 9, Tr*n 

Th� Ng�c Lang 1995: 7). Các nhà nghiên cXu ��u ��a m�t ý ki�n r>ng ngôn ng� và 

ph��ng ng� c�a nh�ng ng��i di c� ti vùng ��t mi này tác ��ng ��n ng� âm c�a mi�n 

này, nh�ng ch�a gi�i thích ���c c� th� là có s� �nh h�(ng nh� th� nào, do ngôn ng� nào 

ho�c ph��ng ng� nào. Chính vì th� chúng tôi v�n c*n tìm hi�u thêm v� nguyên nhân hình 

thành ph��ng ng� nam b�. 

Vi�t Nam và Trung Qu�c có m�i quan h� lâu ��i vì nh�ng lý do nh� là ��a lý, 

chính tr�, kinh t�, v�n hóa v.v., ngôn ng� Vi�t Nam không ch� l�y ch� vi�t c�a Trung 

Qu�c làm v�n t� c�a mình mà còn b< sung t" v�ng th� hi�n quan ni�m mi và m( r�ng 

t" v�ng b>ng cách du nh
p t" Hán. Và nh�ng t" v�ng nh� v
y v�n ���c s+ d�ng vi 

kh�i l��ng khá ln sau khi ng��i Vi�t Nam l�y ch� qu�c ng� làm v�n t� chính thXc. 

Trong ti�ng Vi�t hi�n ��i, nh�ng t" có ngu�n g�c là t" Hán ���c coi là t" Hán Vi�t và 

g�i cách ��c t" Hán là cách ��c Hán Vi�t ho�c âm Hán Vi�t. Âm Hán Vi�t r�t quan tr�ng 
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vì ng� âm Hán Vi�t là m�t b� ph
n c�a h� th�ng ng� âm ti�ng Vi�t, nên hi�u ���c l�ch 

s+ hình thành âm Hán Vi�t thì có th� góp ph*n hi�u rõ h�n toàn b� l�ch s+ ng� âm ti�ng 

Vi�t (Nguy'n Tài C_n 1979: 18).  

Chính vì th� chúng tôi mu�n tìm hi�u thêm v� l�ch s+ hình thành ph��ng ng� nam 

b� b>ng cách phân tích âm Hán Vi�t vào cu�i th� kU 19. 

 

2. 	�i t�'ng nghiên c�u 

	�i t��ng nghiên cXu là âm Hán Vi�t xu�t hi�n ( trong tác ph_m “Chuy�n �i 

B&c-k= n�m �t-h�i (1876)” (sau �ây chúng tôi xin g�i t&t là C	BK) c�a Tr��ng V)nh Ký. 

Tr��ng V)ng Ký là m�t nhà trí thXc vào cu�i th� kU 19. Ông là m�t ng��i h�t sXc c� 

g&ng truy�n bá ch� qu�c ng�, ông d�ch v�n Hán sang ti�ng Vi�t b>ng chX qu�c ng� và 

phiên âm v�n Nôm sang ch� qu�c ng� �� gii thi�u v�n h�c x�a vi th� h� sau và giáo 

d�c ch� qu�c ng� cho ng��i dân Vi�t Nam vào th�i �ó. Quê ông ( t�nh V)nh Long, hi�n 

nay là t�nh B�n Tre, vì v
y ông là ng��i nói ph��ng ng� nam b�. Ông hi�u rõ v� tình 

hình ph��ng ng� ti�ng Vi�t. Trong “Cours d’annamite parlé (vulgaire)” ông �ã vi�t ��n 

��c tr�ng c�a ph��ng ng� Nam b� là không có ��i l
p âm cu�i n/ng và t/c và thanh ngã 

và thanh h�i thành m�t (Tr��ng Vính Ký 1894: 9). Ông hi�u �i�u này có ngh)a là ông t� 

mình bi�t r>ng l�i nói c�a mình có s� khác bi�t vi h� th�ng ch� qu�c ng�. M�c dù ông 

là ng��i mi�n nam, có l^ có khó kh�n v� vi�c s+ d�ng ch� qu�c ng� vì nó có c� s( là h� 

th�ng ng� âm ph��ng ng� b&c b� Vi�t Nam, nh�ng �� truy�n bá ch� qu�c ng� ý thXc 

��n vi�c vi�t chính t� �úng c�a ông r�t cao. 

Thông qua C	BK chúng ta có th� th�y r>ng Tr��ng V)nh Ký di'n ��t theo h� 

th�ng ch� qu�c ng� t��ng ��i gi�ng vi h� th�ng hi�n nay ��n mXc không th� tin r>ng 

v�n b�n này ���c vi�t h�n 100 n�m tr�c. V�n b�n trong C	BK có 3 ��c �i�m là; s+ 

d�ng nhi�u t" v�ng ph��ng ng� Nam b� nh� “... r� nhau �i coi c�nh chùa...” (tr.5, d.10), 

“Tôi m&c quan lãnh-s� m�i �n c�m, ..." (tr.6, d.41); có m�t s� ng� pháp và ng� ngh)a 

khác vi hi�n ��i nh� “... �n ngon c�m l&m.” (tr.4, d.11); có m�t s� t" có âm khác vi âm 

theo ti�ng Vi�t hi�n nay. Chúng tôi có th� th�y r>ng trong nh�ng t" có âm khác vi âm 

ti�ng Vi�t tiêu chu_n1 này có th� có s� �nh h�(ng c�a cách phát âm ph��ng ng� nam b�. 

	ây chính là ��i t��ng phân tích trong lu
n v�n này. 

������������������������������������������������������������
1 Ti�ng Vi�t tiêu chu_n ���c thành l
p trên c� s( là ph��ng ng� b&c b� Vi�t Nam 
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3. Ph��ng pháp nghiên c�u 

Chúng tôi thu th
p các t" Hán Vi�t trong C	BK r�i phân tích và xem xét nh�ng 

âm có s� khác nhau gi�a t" trong tác ph_m và ti�ng Vi�t tiêu chu_n.  

Chúng tôi thu ���c 905 t" Hán Vi�t không trùng nhau t" C	BK. Trong �ó có 

707 t" là nh�ng t" Hán Vi�t mà chúng tôi có th� bi�t ���c r>ng ch� Hán nào t��ng Xng 

vi chúng. So sánh chúng vi ti�ng Vi�t tiêu chu_n �� xác ��nh ��i t��ng nghiên cXu và 

so sánh chúng vi ti�ng Hán trung ��i, h� th�ng ng� âm c� s( �� hình thành âm Hán Vi�t, 

�� bi�t ��c tr�ng c�a chúng t" 3 g�c �� là thanh m�u, v
n m�u2 và thanh �i�u. Theo k�t 

qu� so sánh, chúng tôi chia các âm Hán Vi�t thành 6 nhóm: 

(� �ây chúng tôi l�y cách phân chia t" vào 6 nhóm theo vân m�u làm ví d�. Cách ch� ví 

d� là: [ch� Hán t��ng Xng vi âm �ó] âm trong C	BK: âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n 

(âm �úng theo quy lu
t t��ng Xng vi h� th�ng ng� âm ti�ng Hán trung ��i) ) 

 

Nhóm A1: Nh�ng âm trong C	BK gi�ng vi âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n và âm �ó là 

âm theo �úng quy lu
t. 

VD: [ ] -a /�/: -a /�/ (-a /�/) 

Nhóm A2: Nh�ng âm trong C	BK khác vi âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n nh�ng c� hai 

   âm �ó là âm theo �úng quy lu
t. 

   VD: [ ] -âu /�� w/: -u /u/ (-âu /�� w/, -u /u/, -�u /�w/) 

Nhóm B1: Nh�ng âm trong C	BK gi�ng vi âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n nh�ng âm �ó 

là âm không theo �úng quy lu
t. 

VD: [ ] -iêu /iew/: -iêu /iew/ (-ao /�w/) 

Nhóm B2: Nh�ng âm trong C	BK khác vi âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n và c� hai âm 

�ó là âm không theo �úng quy lu
t. 

VD: [ ] -iêp /iep/: -�p /�p/ (-am/-ap /�m/,/�p/) 

Nhóm C: Nh�ng âm trong C	BK là âm theo �úng quy lu
t mà âm theo ti�ng Vi�t tiêu 

chu_n thì không �úng. 

VD: [ ] -ân /�� n/: -iên /ien/ (-ân /�� n/) 

������������������������������������������������������������
2 Thanh m�u và v
n m�u là thu
t ng� c�a ng� âm h�c ti�ng Hán t��ng ���ng vi ph� âm �*u và v*n 
trong ti�ng Vi�t.  
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Nhóm D: Nh�ng âm trong C	BK là âm không theo �úng quy lu
t mà âm theo ti�ng Vi�t 

tiêu chu_n thì �úng. 

VD: [ ] -�i /�j/: -ai /�j/ (-ai /�j/) 

 

Nh� �ã nói ( trên, ��i t��ng kh�o sát chính là các âm có s� khác nhau gi�a âm 

trong tác ph_m và ti�ng Vi�t tiêu chu_n, theo s� chia nhóm ( trên thì �ó là các âm thu�c 

vào nhóm A2, B2, C và D. 

 

4. K�t qu� ��i chi�u 

 D�i �ây là k�t qu� ��i chi�u các âm Hán Vi�t trong C	VK vi âm theo ti�ng 

Vi�t tiêu chu_n và h� th�ng ng� âm ti�ng Hán trung ��i. Chúng tôi xin s+ d�ng ký hi�u 

phiên âm theo Hoàng Th� Châu (2004). 
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0

ph
 /f

/ (
1)

  
 

 
 

 
Ph

�n
g

9
ph

 /f
/ (

9)
  

 
 

 
 

V
i 

7
v 

/v
/ (

7)
 

 
 

 
 

 
K

i�
n 

(N
h�

t, 
Ta

m
, 

T+
 �

#n
g)

65
k 

/k
/ (

61
)  

h 
/h

/ (
2)

kh
 /x

/ (
2)

 
 

 

K
i�

n 
(N

h�
 �

#n
g)

20
gi

 /�
/ (

15
) 

k 
/k

/ (
4)

 
 

h 
/h

/ (
1)

 
 

 

K
hê

 
14

kh
 /x

/ (
11

) 
 

h 
/h

/ (
2)

k 
/k

/ (
1)

 
 

 

Q
u*

n 
19

k 
/k

/ (
19

)  
 

 
 

 
N

gh
i 

(N
h�

t, 
Ta

m
, 

27
ng

 /�
/(2

7)
  

 
 

 
 

T+
 �

#n
g)

 
N

gh
i 

(N
h�

 �
#n

g)
 

2
nh

 /�
/ (

2)
 

 
 

 
 

�
nh

 
32

Ø
 /�

/(2
4)

 
nh

 /�
/ (

4)
h 

/h
/ (

1)
v 

/v
/ (

1)

 
 

k 
/k

/ (
1)

 
h 

/h
/ (

1)

D
) 

14
d 

/z
/ (

13
) 

k 
/k

/ (
1)

 
 

 

V
ân

 
17

h 
/h

/ (
4)

v 
/v

/ (
13

) 
 

 
 

 

H
i�

u 
18

h 
/h

/ (
18

) 
 

 
 

 
H

�p
 

39
h 

/h
/ (

36
) 

b 
/�

/ (
1)

gi
 /�

/ (
2)

 
 

 

	
oa

n 
19

� 
/�

/ (
19

) 
 

 
 

 

Th
�u

 
11

th
 /t

h / (
9)

 
� 

/�
/ (

1)
t /

t/ 
(1

) 
 

 
 

	
�n

h 
28

� 
/�

/ (
27

) 
tr 

/ /
  (

1)
 

 
 

N
ê 

6
n 

/n
/ (

6)
 

 
 

 
 

Tr
i 

11
tr 

/ /
 (1

1)
 

 
 

 
 

Tr
i�

t 
1

s /
¡/

 (0
)

 
tr 

/ /
 (1

)
 

 
 

Tr
"n

g 
13

tr 
/ /

 (1
3)

 
 

 
 

 
N

��
ng

 
1

n 
/n

/ (
1)

 
 

 
 

 
La

i 
51

l /
l/ 

(5
1)

 
 

 
 

 

Ti
nh

 
20

t /
t/ 

(1
8)

 
tr 

/ /
  (

1)
s /

¡/
 (1

)
 

 
 

Th
an

h 
13

th
 /t

h / (
12

)  
t /

t/ 
(1

) 
 

 
 

Tù
ng

 
12

t /
t/ 

(1
2)

 
 

 
 

 
Tâ

m
 

27
t /

t/ 
(2

7)
 

 
 

 
 

Tà
 

15
t /

t/ 
(1

3)
 

� 
/�

/ (
1)

th
 /t

h / (
1)

 
 

 

Tr
an

g 
4

tr 
/ /

 (3
)

 
s /

¡/
 (1

)
 

 
 

S�
 

4
s /

¡/
 (3

)
 

 
 

 
 

Sù
ng

 
3

s /
¡/

 (2
)

tr 
/ /

 (1
)

 
 

 
 

 

Si
nh

 
13

s /
¡/

 (1
3)

 
 

 
 

 
S)

 
0

s /
¡/

 (0
)
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C
h�

�n
g

26
ch

 /c
/ (

25
)  

th
 /t

h / (
1)

 
 

 

X
��

ng
10

s /
¡/

 (1
) 

x 
/s

/ (
9)

 
 

 
 

 
 

Th
uy

�n
8

th
 /t

h / (
8)

 
x 

/s
/ (

0)
 

 
 

 
 

 

Th
� 

15
th

 /t
h / (

15
) 

x 
/s

/ (
0)

 
 

 
 

 
 

Th
��

ng
18

th
 /t

h / (
17

) 
x 

/s
/ (

1)
 

 
 

 
 

 

N
h


t 
14

nh
 /�

/(1
4)

  
 

 
 

 
t<

ng
 s�

70
7

66
6 

39
 

2 
 

K
�t

 q
u�

 �
�i

 c
hi

�u
 v

�n
 m

�u
 

N
hi

�p
K

ha
i/

H
'p

V
�n

 m
�u

 S
L

 
N

hó
m

 
A

1 
A

2
B1

B2
C

 
D

 

Q
u�

K
C

a 
11

 -a
 /�

/ (
10

) 
 

-i 
/i/

 (1
) 

 
 

 

Q
ua

 
0 

-a
 /�

/ (
0)

 
 

 
 

 
 

H
C

a 
9 

-o
a 

/w
�/

 
(5

) 
 

-a
 /�

/ (
3)

-u
y 

/w
j/ 

(1
) 

 
 

 

Q
ua

 
0 

-o
a 

/w
�/

 
(0

) 
 

 
 

 
 

G
i�

K
M

a 
(N

h�
) 1

4 
-a

 /�
/ (

13
) 

 
-a

i /
�j

/ (
1)

 
 

 

M
a(

Ta
m

) 
8 

-a
 /�

/ (
8)

 
 

 
 

 
 

H
M

a 
(N

hi
) 

3 
-o

a/
w

�/
 

(3
) 

 
 

 
 

 

N
g�

 
M

ô 
24

 -ô
 /o

/ (
20

)  
-u

 /u
/ (

2)
-�

 /�
/ (

1)
-a

c/
�k

/(1
)

 
 

 

N
g�

 
18

 -�
 /�

/ (
17

) 
-�

�/�
/ (

1)
 

 
 

 

N
gu

 
12

 -u
 /u

/ (
10

) 
-ô

 /o
/ (

1)
 

 
 

 
 

-o
 /¢

/ (
1)

G
ia

i
K

Th
ái

 
21

 -a
i/�

j/(
16

)  
-a

t /
�t

/(1
)

-ô
i /

oj
/(1

)
-�

i /
�j

/(1
)

-ê
 /e

/(1
)

 
 

-�
i /

�j
/(1

)

G
ia

i 
8 

-a
i /

�j
/ (

5)
  

-a
t /

�t
/(1

)
-�

 /�
/ (

1)
 

-a
i /

�j
/ (

1)
 

T�
 

19
-ê

 /e
/ (

17
)

 
-a

y 
/��

j/(
1)

-â
y 

/��
j/(

1)
 

 
 

H
 

Th
ái

9
-o

ai
 /w

�j
/ 

(2
) 

-ô
i /

oi
/(6

)

 
-ô

i /
oi

/(1
)

 
 

 

G
ia

i
3

-o
ai

 /w
�j

/ 
(3

) 
 

 
 

 
 

T�
 

4
-u

ê 
/w

e/
 

(4
) 

 
 

 
 

 

C
h�

K
 

V
i 

69

-i 
/i/

 (4
3)

-�
 /�

/ (
15

)
 

-�
c 

/�k
/(2

)
-�

i /
�j

/ (
3)

-ia
 /i

�/
 (2

)
-ic

h/
ic

/(1
)

-�
 /�

/ (
1)

-a
i /

�j
/ (

1)
-i 

/i/
 (1

) 
 

H
 

V
i 

19

-u
y 

/w
j/ 

(1
1)

 
 

-i 
/i/

 (5
) 

-u
at

 /w
�t

/ 
(1

) 
-o

ai
 /w

�j
/ 

(1
) 

 
 

-o
ai

 /w
�j

/ 
(1

) 

H
i�

u 

H
ào

 
14

-a
o 

/�
w

/ 
(1

1)
 

 
-iê

u 
/ie

w
/ 

(1
) 

 
 

-iê
u 

/ie
w

/ 
(1

) 
-�

u 
/�w

/ 
(1

) 

H
ào

 
6

-a
o 

/�
w

/ 
(4

) 
 

-i 
/i/

 (1
) 

-iê
u 

/ie
w

/ 
(1

) 
-a

c 
/�
k/

 
(1

) 

 
 

 

Ti
êu

16
-iê

u 
/ie

w
/ 

(1
5)

 
 

-â
u 

/��
w

/ 
(1

) 
 

 
 

L�
u 

H
*u

 
10

-â
u 

/��
w

/ 
(8

) 
 

-ô
 /o

/ (
1)

-ô
i /

oj
/(1

)
 

 
 

V
�u

25

-u
 /u

/ (
6)

-�
u 

/�w
/ 

(1
2)

 
-â

u 
/��

w
/ 

(3
) 

-u
 /u

/ (
1)

-u
i /

uj
/(1

)
-o

 /¢
/ (

1)
-u

c/
uk

/(1
) 

 
 

H
àm

 
	

àm
8

-a
m

/-a
p 

 
-â

m
 /�

� m
/ 

(1
) 

-iê
p 

/ie
p/

 
(1

) 
 

 

/�
m

/,/
�p

/ 
(6

) 

H
àm

4
-a

m
/-a

p 
/�

m
/,/

�p
/ 
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(4
) 

Th
iê

m
 

11
 -iê

m
/-i

êp
 

/ie
m

/,/
ie

p/
(1

0)
 

 
-a

m
 /�

m
/

(1
) 

 
 

 

Th
âm

 
X

âm
 

14
 -â

m
/-â

p 
/��

m
/,/

�� p
/ 

(1
3)

 

 
-im

 /i
m

/ 
(1

) 
 

 
 

S�
n

K

H
àn

 
8 

-a
n/

-a
t 

/�
n/

, /
�t

/ 
(7

) 

 
yê

n 
/ie

n/
 

(1
) 

 
 

 

S�
n 

6 
-a

n 
/�

n/
 

(5
) 

 
-�

n 
/��

n/
 

(1
) 

 
 

 

Ti
ên

 
28

 -iê
n/

-iê
t 

/ie
n/

, /
ie

t/ 
(2

4)
 

 
-a

n/
�n

/(1
)

-�
ng

 
/��

�/
(1

) 
-in

h 
/i�

/ 
(1

) 

 
 

-u
iê

n 
/w

ie
n(

1)

H

H
oà

n 
11

 -o
at

 /w
�t

/ 
(7

) 
 

-a
n/

�n
/(3

)
-a

t /
�t

/ (
1)

 
 

 

S�
n 

2 
-o

an
 

/w
�n

/ (
2)

  
 

 
 

 

Ti
ên

 
20

 -u
yê

n 
/w

ie
n/

 
(1

5)
 

 
-iê

n 
/ie

n/
 

(2
) 

 
 

-�
�n

 
/��

n/
(2

) 
-a

t /
�t

/ (
1)

Tr
�m

K

H
ân

 
0 

-â
n/

-â
t 

/��
n/

, /
�� t

/ 
(0

) 

 
 

 
 

 

V
�n

 
39

 -â
n/

-â
t 

/��
n/

, /
�� t

/ 
(2

6)
 

 
-in

 /i
n/

(2
)

-iê
n 

/ie
n/

 
(1

) 
-u

t /
ut

/ 
(1

) 

 
-â

n 
/��

n/
 

(1
) 

-�
n 

/�
n/

 
(4

) 
-�

t /
�t/

 (2
)

-iê
t /

ie
t/ 

(1
) 

H

H
�n

 
9 

-ô
n/

-ô
t 

/o
n/

,/o
t/ 

(7
) 

 
-u

ân
 

/w
�� n

/ (
1)

 
-ô

n 
/o

n/
 

(1
) 

 

V
�n

 
22

 -u
ân

/-u
ât

 
/w

�� n
/, 

/w
�� t

/ (
11

) 

 
-â

n/
-â

t 
/��

n/
/��

t/(
9)

-iê
n 

 
/ie

n/
 (1

)
-�

n/
�� n

/(1
)

 
 

 

	
ãn

g
K

	
��

ng
 1

6 

-a
ng

/-a
c 

/a
�/

,/a
k/

 
(1

1)
 

 
-�

�n
g 

/��
�/

 (3
)

-a
ch

 
/�

c/
(1

) 
-ô

 /o
/ (

1)

 
 

 

D
��

ng
27

-�
�n

g/
 

-�
�c

 
/��

�/
, /

��
k/

 
(2

2)
 

 
-a

ng
 /�

�/
 

(3
) 

 
 

 

H
 

	
��

ng
8

-o
an

g/
 

-o
ac

 
/w

��
/, 

/w
�k

/(7
)

 
-u

in
h 

/w
i�

/(1
)

 
 

-a
ng

 /�
�/

 
(2

) 

D
��

ng
5

-u
ôn

g/
-

uô
c 

/u
o�

/, 
/u

ok
/(0

)

 
-�

�n
g 

/��
�/

(3
) 

-o
ng

 
/¢�

�£ m
/(2

)

 
 

 

G
ia

ng
 

G
ia

ng
5

-a
ng

/-a
c

/�
�/

, /
�k

/ 
(4

) 

 
-o

c/
¢k

/(1
)

 
 

 

T�
ng

 

K
 

	
�n

g
7

-�
ng

/-�
c

/��
�/

, /
�� k

/ 
(2

) 

 
-a

n/
�n

/(1
)

-�
c 

/�k
/(1

) 
 

-a
c/

�k
/(3

)

C
h�

ng
12

-�
ng

/-�
c

/��
/,/

�k
/(7

) 
-�

ng
 

/��
�/

(3
) 

-�
a 

/�a
/(1

) 
 

-a
c/

�k
/(1

)

H
 

	
�n

g
5

-o
�n

g/
 

-o
�c

 
/w

�� �
/, 

/w
�� k

/(1
)

 
-u

�c
/u

ok
/ 

(1
) 

-�
ng

 /�
�/

 
(1

) 

-u
�c

 
/w

�� k
/(1

)
 

-a
c/

�k
/(1

)

C
hX

c
0

-�
c 

/�k
/(0

) 
 

 
 

 

N
g�

nh
 

K
 

C
an

h 
(n

h�
)

11
-a

nh
/-a

ch
/�

�/
,/�

c/
(8

) 

 
-a

 /�
/ (

2)
-a

ng
 /�

�/
 

(1
) 

 
 

 

Th
an

h 
(ta

m
)

53

-in
h/

-ic
h

/i�
/,/

ic
/ 

(3
0)

 

 
-a

nh
/-a

ch
/�

�/
,/�

c/
(1

4)
 

-a
ng

 /�
�/

 
(1

) 
-�

 /�
/ (

1)
-a

c/
�k

/(1
)

 
-in

h 
/i�

/ 
(1

) 
-a

nh
 

/�
�/

(3
) 

-iê
ng

 
/ie

�/
(2

) 

H
 

C
an

h 
(n

h�
)

0
-o

an
h/

 
-o

ac
h 

/w
��

/, 
/w

�c
/(0

)

 
 

 
 

 

Th
an

h 
(ta

m
)

4
-o

an
h/

 
-o

ac
h 

/w
��

/, 
/w

�c
/(1

)

 
-in

h/
-ic

h
/i�

/,/
ic

/(3
) 
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Th
ôn

g
K

	
ôn

g 
22

 -ô
ng

/-ô
c 

/¤
�£ m

/, 
/¤
k£ p

/(2
2)

  
 

 
 

 

H
C

hu
ng

 2
8 

-u
ng

/-u
c 

/¥
�£ m

/, 
/¥
k£ p

/(2
1)

  
-o

ng
/-o

c
/¢�

�£ m
/, 

/¢�
k£ p

/(6
) 

 
 

-�
�c

 
/��
k/

(1
) 

T<
ng

 s�
 

70
7 

54
1 

2 
12

7 
3 

5 
29

 
 

K
�t

 q
u�

 �
�i

 c
hi

�u
 th

an
h 

�i

u

 
Th

an
h 

�i

u

Th
an

h/
Tr

�c
SL

 
N

hó
m

 
A

1 
A

2
B1

B2
C

 
D

 

B
ìn

h

To
àn

 
Th

an
h

12
1 

ng
an

g 
(1

03
) 

��
hu

y�
n 

(3
)

s&
c 

(9
) 

n�
ng

 (3
)

  
  

hu
y�

n 
(1

)
s&

c 
(1

) 
h�

i (
1)

 
Th

X 
Th

an
h

17
 ng

an
g 

(1
6)

   
hu

y�
n 

(1
) 

 
  

  

To
àn

 
Tr

�c
85

 hu
y�

n 
(8

0)
   

ng
an

g 
(1

)
n�

ng
 (4

)
  

  
  

Th
X 

Tr
�c

76
 ng

an
g 

(6
9)

   
hu

y�
n 

(1
)

h�
i (

1)
 

ng
ã 

(2
) 

n�
ng

 (2
)

  
 

s&
c 

(1
) 

Th
��

n
g 

To
àn

 
Th

an
h

 
48

 h�
i (

39
) 

  
ng

an
g 

(1
)

hu
y�

n 
(2

)
s&

c 
(4

) 
n�

ng
 (2

)

  
  

  

Th
X 

Th
an

h
12

 h�
i (

7)
 

  
hu

y�
n 

(1
)

s&
c 

(3
) 

  
  

s&
c 

(1
) 

To
àn

 
Tr

�c
30

 ng
ã 

(5
) 

n�
ng

 (8
) 

  
hu

y�
n 

(2
) 

 
  

  

Th
X 

Tr
�c

29
 ng

ã 
(2

2)
 

  
ng

an
g 

(2
)

s&
c 

(3
) 

s&
c 

(1
) 

  
h�

i (
1)

 

K
hX

To
àn

 
Th

an
h

 
91

 s&
c 

(5
0)

 
  

ng
an

g 
(2

6)
hu

y�
n 

(2
)

h�
i (

5)
 

n�
ng

 (6
)

  
ng

an
g 

(1
)h

�i
 (1

) 

Th
X 

21
 s&

c 
(1

5)
 

  
ng

an
g 

(5
)

n�
ng

 (1
)

  
  

  

Th
an

h
To

àn
 

Tr
�c

49
n�

ng
 (3

6)
  

hu
y�

n(
11

)
s&

c 
(1

) 
h�

i (
1)

 

  
  

  

Th
X 

Tr
�c

42
n�

ng
 (2

1)
  

ng
an

g 
(1

1)
ng

ã 
(6

) 
s&

c 
(1

) 
n�

ng
 (1

)

ng
ã 

(1
) 

  
ng

an
g 

(1
)

N
h


p 

To
àn

 
Th

an
h

40
s&

c 
(3

8)
  

n�
ng

 (2
)

  
  

  

Th
X 

Th
an

h
8

s&
c 

(7
) 

  
n�

ng
 (1

)
  

  
  

To
àn

 
Tr

�c
20

n�
ng

 (1
9)

  
s&

c 
(1

) 
  

  
  

Th
X 

Tr
�c

18
n�

ng
 (1

6)
  

s&
c 

(1
) 

  
  

s&
c 

(1
) 

T<
ng

 s�
 

70
7

56
6

12
9

2
2

8
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5. Nh7ng t$ có âm có th@ ch"u �nh h��ng c!a ph��ng ng7 nam b� 

Trong các t" có âm khác vi âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n có th� th�y nh�ng âm 

có kh� n�ng �ã ch�u �nh h�(ng c�a ph��ng ng� nam b�. � �ây, chúng tôi s^ trình bày v� 

nh�ng t" nh� th�. 

 

5.1.  Bi�n th@ ng7 âm trong ph��ng ng7 nam b� 

Tr*n Th� Ng�c Lang cho r>ng gi�a hai ph��ng ng�; ph��ng ng� b&c b� và 

ph��ng ng� Nam b� có nh�ng t" mà “m�t trong hai t" là bi�n th� ng� âm c�a t" kia” 

(1995: 59). Trong âm Hán Vi�t trong C	BK c�a chúng tôi c$ng có nh�ng âm trùng nhau 

vi thí d� mà Tr*n Th� Ng�c Lang ��a ra. D�i �ây chúng tôi xem xét nh�ng t" nh� th�.  

 

5.1.1 âm chính 

a/�/: i/i/ thinh[ ] (tr.15, d.19), sanh[ ] (tr.14, d.22), chánh[ ] (tr.16, d.15), 

chánh[ ] (tr.4, d.4)  

VD: sanh[ ] 

“Sanh � Qu�ng-�ông, t+ t�i Hà-n�i, gia-quan � Tri�u-tui�n.” (tr.14, d.22) 

	ây là câu ng��i Trung Qu�c bình lu
n v� l' tang tr�ng th� c�a ng��i Hà N�i. 

Âm “-anh” xu�t hi�n ( m�t ch� n�a là trang 23 dòng thX 37, �� c$ng là m�t câu trong bài 

th�: “Th� thánh-hi�n vi v�n th� sanh dân” [ ]. Trong v�n xuôi thì có 

m�t ch� t" này xu�t hi�n nh�ng ( ch� �ó l�i dùng am “-inh”: trang 23 dòng thX 23 có câu 

“D.C.G sinh ra”. Petit dictionnaire française-annamite 1 ghi là “naître: sanh (sinh ra)”,  

“naissance: s� sinh (sanh) ra” (tr.477), dùng c� 2 âm. 

[ ] là âm v*n Canh (Khai, Tam). Trong nh�ng v*n nhi�p Ng�nh có m�t ��i l
p 

là tam �#ng (âm có gii âm /j/) và nh� �#ng (âm không có gii âm /j/). Nh�ng trong ti�ng 

Vi�t ch� có gii âm duy nh�t là /w/, nó cách xa vi /j/ r�t nhi�u, vì th� ng��i Vi�t Nam 

��c âm không có gii âm /j/ b>ng nguyên âm r�ng h�n, ��c âm có gii âm /j/ b>ng 

nguyên âm h�p h�n �� gi� ��i l
p �ó. V*n “-anh” và “-inh” là m�t trong nh�ng ��i l
p 

������������������������������������������������������������
1 Tr��ng V)nh Ký 1884 “Petit dictionnaire française-annamite” Imp. de la Mission; Imp. C. Ardin, 1937. 
Sau �ây chúng tôi xin g�i t&t là Petit dictionnaire. 
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�ó. Theo quy lu
t thì ph�i ��c [ ] là “sinh” vì [ ] là âm tam �#ng. S� l�n l�n v*n này 

là m�t hi�n t��ng phá ��i l
p này. 

 

a/�/: ô/o/ b<n[ ] (tr.21, d.41) 

“2. Thi�n-b<n huy�n, 10 t<ng, 88 xã, thôn, trang, tr�i.” (tr.21, d.41) 

Trong tác ph_m này có c� 2 âm “b<n” và “b�n”. � trang 24 dòng thX 10 có câu 

“Tâm gi� nhân chi b�n dã[ ]” . Hi�n nay c$ng có m�t s� t" có âm là “b<n”2 

nh�ng  ch� y�u là “b�n”. Tuy nhiên trong t" �i�n Vi�t-B�-La3 ghi là “b<n” (tr.53),  “nh�t 

b<n” (tr.553) và trong Petit dictionnaire thì là “essence: b<n-tính, c�n-b<n” (tr.325) . H�n 

n�a T	NB4 c$ng ghi là “b<n” (tr. 198).  

 

âu/�� w/: u/u/ châu[ ] (tr.9, d.13) 

“Cái h� Tây ( t�i huy�n V)nh-thu
n, phía tây thành Hà-n�i; k� châu-vi nó ���c 20 d�m, 

n�c sâu t" 1 th�c cho ��n m�t tr��ng; thu( x�a tên nó kêu là L�ng-b�c.” (tr.9, d.13) 

[ ] là âm v*n V�u (Khai, Tam), c� âm “-âu” c� âm “-u” ��u là âm theo quy lu
t. 

Nh�ng T	TV ch� ghi là âm “chu” thôi. Còn “T� 	i�n Vi�t-Hoa-Pháp”  c�a Gustave Hue 

ghi là “châu vi” (tr. 147) và Petit dictionnaire ghi là “circonférence: vòng tròn (châu-vi. 

c5)” (tr. 204). 

 

�/�/: â/�� / ch�n[ ] (tr.27, d.13) nh�n[ ] (tr.22, d.12) nh�n[ ] (tr.12, d.31)

nh�n[ ] (tr.3, d.3) 

VD: nh�n[ ] 

“T�nh n*y là hùng t�nh thX nhXt Bác-kì: ru�ng-n��ng t�t, nh�n-v
t th�nh, buôn-b�n ln, 

ch�i-búa �ông.” (tr.22, d.12) 

������������������������������������������������������������
2 Trung Tâm T" 	i�n H�c  2007 “T" 	i�m Ti�ng Vi�t” NXB 	à NZng (Sau �ây g�i t&t là T	TV)  có t" 
b<n ph
n[ ] trên trang 137. 
3 Thanh Lãng, Hoàng Xuân Vi�t, D� Quang Chính d�ch 1991 “T" �i�n An nam- Lusitan-La tin” NXB khoa 
h�c xã h�i; Arexandre de Rhodes 1651� “Dictionarivm Annamitivm Lvsitanvm, et Latinvm”  Sau �ây g�i 
t&t là t" �i�n VBL.�
4 Hu=nh Công Tín 2007 “T" �i�n t" ng� nam b�” NXB Khoa h�c và xã h�i (Sau �ây g�i t&t là T	NB)   
5 Ký hi�u “c” có ngh)a là “caractères chinois (expression en caractères chinois)” (Petit dictionnaire), tXc là 
t" ng� g�c Hán. 
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Nh� công-nhân(tr. 23, d. 25), Tâm gi� nhân chi b�n dã (tr. 24, d.10), ( ch� khác 

thì ��c ch� [ ] là “nhân” h�t. [ ] là âm v*n Chân (Khai, Tam). Cách vi�t c�a nh�ng âm 

thu�c vào v*n Chân hay b� l�n l�n. Không ch� ( trong C	BK mà còn trong t" �i�n VBL 

c$ng v
y6. Petit dictionnaire c$ng ghi là “amitié: ngãi-nh�n” (tr. 35).  

C$ng có th� hi�u r>ng bi�n âm này x�y ra do kiêng g�i th�y hi�u c�a Nguy'n 

Phúc Lan(1635-1648) là Nhân chiêu v��ng[ ] (Ngô 	Xc Th� 1997:121). 

 

�/�/: a/�/ thi[ ](tr.24, d.19) giái[ ](tr.6, d.35) 

VD: giái[ ] 

“Lo rèn khí-giái, l
p binh.” (tr.6, d.35) 

 [ ] là âm Giai v*n (Khai, Nh�), v*n theo quy lu
t là “-ai”. Có ngh)a là âm 

giái[ ] là âm theo �úng quy lu
t, còn âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n, “-�i” là âm không 

theo quy lu
t. 

 Âm này b� kiêng vì âm này trùng vi tên c�a v� chúa Nguy'n Phúc Nguyên (t�i 

v� 1614-1635) là Nguy'n Th� Giai[ ]. Th�i ��i nhà Nguy'n có khuynh h�ng 

kiêng âm gi�ng vi âm tên húy7, nên có kh� n�ng là vào th�i �ó ngoài tr" “giai”, ng��i ta 

kiêng âm “giái” n�a, và ��c ch�ch là “gii”, r�i  âm �ó ���c gi� l�i ��n hi�n nay. 

 T" �i�n VBL c$ng ghi là “khí giái” (tr. 367) và Petit dictionnaire ghi là “arme: 

khí-giái (gii. T8)” (tr. 59), theo cách hi�u c�a Tr��ng V)nh Ký thì âm “gii” là âm theo 

ph��ng ng� b&c b�. 

 

�/�/: �/�/ th�[ ] (tr.10, d.11) 

“K� l�y ���c th� th�y ba Hn ( Bác-ninh m�i qua m�t b�a ch�i cho bi�t xX.” (tr.10, 

d.11)  

 Có kh� n�ng là vì âm “th�” trùng vi tên c�a Tr��ng Th� Th�[ ] là v� c�a 

Nguy'n Phúc Th� (t�i v� 1725-1738) nên ng��i ta kiêng dùng âm “th�” mà ��c “th�”. 

������������������������������������������������������������
6 Xin hãy tham kh�o Shimizu (1999: 65-70)  
7 Th�c ra không có l�nh kiêng âm g*n húy nh�ng trên th�c t� có m�t s� âm g*n húy �ã b� kiêng nh� 
“Hu�” (Ngu�n g�c c�a “Hu�” là “hóa” c�a Thu
n Hóa. Âm “hóa” b� kiêng vì gi�ng âm húy “hoa” c�a 
m� vua Thi�u Tr�, H� Th� Hoa.) 
8 Ký hi�u “T” có ngh)a là “expression tonkinoise” (Petit dictionnaire), tXc là âm theo ph��ng ng� b&c b�. 
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 Petit dictionnaire ghi là “lettre: th� (th�, T.)” (tr.434), theo cách hi�u c�a Tr��ng 

V)nh Ký thì âm “th�” là âm theo ph��ng ng� b&c b�. 

 

�/�/: â/�� / nh�t[ ] (tr.7, d.14) nhXt[ ] (tr.3, d.17) 

VD: nh�t[ ] 

“Sáng ra chúa-nh�t xem l' t�i nhà �Xc th*y.” (tr.7, d.14) 

 Âm “nh�t” xu�t hi�n ( hai ch� khác n�a. M�t ch� là trang 25 dòng thX 26 “Nh�t-

nam ng��n chúa th*n bút”, còn m�t ch� kia là ( trang 23 dòng thX 38 có m�t câu trong 

v�n v*n là “�Xc d� nh
t tân”. 

 T" �i�n VBL ghi là “nh�t”, “nh�t” (tr. 553), còn Petit dictionnarie ghi là “jour: 

ngày (nh�t. c)”, “journal: nh�t-trình, nh�t-báo” (tr.424). 

 

��/��/: a/�/ xang[ ] (tr.13, d.5) tràng[ ] (tr.31, d.29) 

VD: xang[ ] 

Nam-xang n�c l�t l&m �c nh�i (l�i) (tr.13, d.5) 

 T" [ ] xu�t hi�n ( trong ba ��a danh. Nh�ng ( trong hai ��a danh kia thì ��c 

“x��ng” nh� “Th�-x��ng” (trang 9 dòng thX 35), “Ki�n-x��ng” (Trang 21 dòng thX 34). 

 Âm [ ] là âm D��ng v*n (Khai, Tam) Nh� nhi�p Ng�nh, nhi�p 	ãng c$ng có 

��i l
p gi�a âm có gii âm /j/ và âm không có gii âm /j/. Âm theo quy lu
t thì ��c âm 

có gii âm /j/ là “-��ng” và âm không có gii âm /j/ là “-ang”. 	�c [ ] là “xang” là 

m�t hi�n t��ng phá ��i l
p này. 

 C$ng có kh� n�ng là âm này c$ng ch�u �nh h�(ng c�a vi�c kiêng huy. Con trai 

c�a Lê Thái Tông (t�i v� 1433-1442) là Lê Kh&c X��ng[ ]. 

 

5.1.2. thanh �i
u 

h,i/ s{c xí[ ] (tr.14, d.21) 

“Vi�c tang-t� hay làm tr�ng-th� xa-xí quá.” (tr.14, d.21) 
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 [ ] có âm X��ng m�u(ThX Thanh), Th��ng thanh, thanh �i�u theo quy lu
t là 

thanh h�i. Trong 12 âm ThX Thanh, Th��ng thanh có 5 âm không theo �úng quy lu
t và 

trong �ó 4 âm là thanh s&c nh� “xí[ ]”. 

 Petit dictionnaire c$ng ghi là “luxe: s� xa-xí” (tr. 442). 

 

n?ng/ s{c lúc[ ] (tr.7, d.4) 

“R�i c*m ( l�i dùng c�m vi ng��i, có c� M) (P. Landais) là th*y chính s( Hà-n�i và c� 

Ph�c (P. Bonfils) là kí-lúc ng��i ��ng bàn trò-chuy�n vui-v` lám.” (tr.7, d.4) 

 Petit dictionnaire ghi là “secrétaire: th�-kí, kí-l�c” (tr.618). Nh�ng trong “Poème 

Kim Vân Ki�u Truy�n” (Tr��ng Vính Ký, 1875) Ký phiên âm [ ] là “lúc” nh� “Phong 

tình c< lúc còn truy�n s+ xanh” [ ](tr.13). 

 

ngã/ s{c mi'u[ ] (tr.6, d.3) 

“Ngoài c+a có cái h� Hoàn-g��m r�ng-ln; gi�a h� l�i có cái c�-lao nh�-nh� có c�t cái 

mi'u Ng�c-s�n, cây c�i im-r�p huy�n-v$ coi t��i-t�t.” (tr.6, d.3) 

 [ ] có âm Minh m�u (ThX Tr�c), KhX thanh, thanh �i�u theo quy lu
t là thanh 

n�ng. Thanh ngã trong âm xu�t hi�n trong C	BK “mi'u” và thanh s&c trong âm theo 

ti�ng Vi�t tiêu chu_n “mi�u”, c� hai ��u là âm không theo �úng quy lu
t. 

 “Mi'u” ���c ghi trong T	NB (tr. 828) và Petit dictionnaire c$ng ghi là “temple: 

chùa-mi'u” (tr. 651), “pagode: chùa, mi'u, ��n, tháp” (tr. 502).  

 

5.2. Ch7 húy 

Có nh�ng 23 t" trong 40 t" có âm ch�u s� �nh h�(ng c�a ph��ng ng� Nam b� có 

th� bi�n th� ng� âm do hi�n t��ng kiêng dùng ch� húy: châu[ ] (tr.9, d.13), th�[ ] 

(tr.10, d.11), hi�p[ ] (tr.27, d.17), ngãi[ ] (tr.14, d.34), giái[ ] (tr.6, d.35), t�n[ ] 

(tr.9, d.37), thinh[ ] (tr.15, d.19), thi[ ] (tr.24, d.19), b+u[ ] (tr.26, d.26), huình[ ] 

(tr.29, d.15), ki�ng[ ] (tr.5, d.29), ng��n[ ] (tr.25, d.26), xang[ ] (tr.13, d.5), võ[ ] 

(tr.5, d.18), thi�ng[ ] (tr.14, d.3), ch�n[ ] (tr.27, d.13), nh�n[ ] (tr.22, d.12), 
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nh�n[ ] (tr.12, d.31), nh�n[ ] (tr.3, d.3), ph�c[ ] (tr.12, d.19), ng�t[ ] (tr.26, d.26), 

tho�i[ ] (tr.19, d.16), thi�t[ ] (tr.23, d.21), q��n[ ] (tr.15, d.27). 

� các n�c thu�c kh�i v�n hóa ch� Hán có thói quen là kiêng dùng ch� húy c�a 

hoàng �� ho�c vua v.v.. � Vi�t Nam c$ng tránh s+ d�ng t" mà có âm trùng vi tên húy 

ho�c tên th�y c�a gia �ình vua.  M�i l*n vua mi lên ngôi l�i ra l�nh kiêng húy c�a vua, 

ông bà vua, b� m� và anh c� c�a vua. Sau khi vua �ó b� tru�t ngôi, l�i ���c phép s+ d�ng 

nh�ng t" �ã kiêng. � Vi�t Nam không ch� là tên húy c�a vua mà còn tên húy c�a chúa 

Tr�nh ( 	àng ngoài và chúa Nguy'n ( 	àng trong c$ng ph�i kiêng (Ngô 	Xc Th� 1997: 

180). Có m�t s� nhà nghiên cXu nói r>ng con cháu chúa Nguy'n là vua tri�u �ình Nguy'n, 

vì th� có nhi�u tr��ng h�p âm húy trong ��i chúa Nguy'n t�n t�i lâu dài và tr( thành m�t 

y�u t� quan tr�ng c�a ph��ng ng� Nam b� (Ngô 	Xc Th� 1997: 180, Tr*n Th� Ng�c 

Lang 1995 :61), nh�ng trong C	BK không ch� có âm kiêng húy vào th�i ��i chúa 

Nguy'n và tri�u ��nh Nguy'n mà còn nh�ng âm kiêng vào th�i ��i khác nh� là tri�u ��nh 

Tr*n, Lê, M�c v.v... H�n n�a, trong C	BK Tr��ng V)nh Ký bi�u hi�n m�t t" b>ng cách 

phiên âm c� âm kiêng húy c� âm không kiêng húy. Có ngh)a là ông bi�t r>ng ng��i ta 

không c*n kiêng nguyên d�ng c�a âm �ó vào th�i �ó nh�ng cX dùng âm kiêng húy. Vì 

v
y có kh� n�ng là âm húy d' ���c b�o t�n trong ph��ng ng� nam b�. 

 

VD: ki�ng[ ] 

“	ã nên là m�t ki�ng s�n-th�y quá vui quá ��p; ph�i mà s+a-so�n b�i-b< cho h#n-hoi, thì 

l�i càng ra xinh ra ��p h�n n�a b�i ph*n.” (tr.5, d.29) 

 

 Trong C	BK, chúng tôi có th� th�y c� 2 d�ng là “c�nh” và “ki�ng”. Có hai ch� 

ghi niên hi�u C�nh h�ng; m�t ch� là “c�nh h�ng” (tr.9, d.25),  m�t ch� kia là “ki�ng 

h�ng” (tr.21, d.25) 

 Âm này trùng vi tên húy C�nh[ ] c�a Tr*n Thái Tông[ ] (t�i v� 1225-

1258), nên có kh� n�ng là do vi�c kiêng húy âm “c�nh” thành “ki�ng”. 

 Petit dictionnaire ghi là “paysage: c�nh s�n-th�y” (tr.515), “parterre: v��n hoa, 

sân ki�ng (c�nh) ” (tr.510).  
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5.3. Nh7ng âm có th@ ph�n ánh âm thanh th>c t� trong ph��ng ng7 nam b� 

5.3.1. Âm chính m&t ��i l�p âm dài và âm ng{n 

Có m�t s� âm khác vi âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n cho bi�t hi�n t��ng nguyên 

âm ng&n h�p nh�t vi nguyên âm dài.  

 

5.3.1.1 �/�/: â/�� /  

ch�n[ ] (tr.27, d.13), nh�n[ ] (tr.22, d.12), nh�n[ ] (tr.12, d.31), nh�n[ ] (tr.3, d.3) 

Có m�t s� âm ���c ghi b>ng “-�n” trong C	BK mà âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n 

thì ph�i ���c ghi b>ng “-ân”. Nh�ng không ph�i là nh�t ��nh nh� v
y mà là m�i t" ���c 

vi�t b>ng c� “-�n” l�n “-ân”, và không th�y nguyên nhân nào �� x�y ra s� phân bi�t hai 

v*n này. Tuy nhiên, còn t" Thu*n Vi�t có v*n trùng vi v*n này thì ông nh�t quán vi�t 

b>ng “-�n” (VD: ch�n thì �i dép (tr.8, d.15) v.v...), Vì v
y có th� là th��ng vi�t b>ng “-

�n” theo cách phát âm c�a mình mà ��i vi âm Hán Vi�t thì có ý thXc ��n âm theo quy 

lu
t, nên c$ng có ch� dùng ch� theo âm quy lu
t.  

 

VD: ch�n[ ] 

“	�i Hùng-v��ng là b� C+u-ch�n; ��i Tri�u võ-�� là qu
n C+u-ch�n.” (Trang 27 dòng 

thX 13) 

C$ng có th�i ��i không dùng âm này �� kiêng huy, nh�ng �ó là âm kiêng húy vào 

th�i vua Thành Thái (t�i v� 889-1906), có ngh)a là th�i ��i sau C	BK. Vì th� có th� nói 

r>ng bi�n th� ng� âm này �ã x�y ra mà không liên quan ��n am kiêng huy. 

 T" �i�n VBL ghi r>ng chên (tr. 102) còn Petit dictionnaire ghi r>ng “naïvement: 

ch�n-ch�t (c)” (tr. 477). 

 

5.3.1.2 a/�/: �/�� / 

bác[ ] (tr.19, d.23), �ác[ ] (tr.25, d.2), khác[ ] (tr.25, d.36), sác[ ](tr.14, d.26) 

Nh�ng t" có âm theo ti�ng Vi�t tiêu chu_n là “-�-” mà trong C	BK dùng “-a-”. 

Vì không th�y d�u thanh �i�u và d�u ph� nào khác hay b� r�i, nên tôi không ngh) r>ng 

hi�n t��ng này ch� x�y ra do d�u ph� b� xóa trong quá trình biên so�n ho�c in.  

Trong ph��ng ng� nam b�, tr�c âm cu�i /j/ và /w/, ��i l
p âm dài “a” và âm 

ng&n “�” bi�n m�t (Hu=nh Công Tín 2007: 48). Trong âm thu*n Vi�t c$ng có ví d� nh� 
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th� là “ra mát quan ln” (tr.4, d.2), “lám” (tr.13, d.20) v.v... Nh� hi�n t��ng �ó, có kh� 

n�ng là tr�c âm cu�i khác c$ng không có s� bi�n m�t c�a ��i l
p âm dài và ng&n rõ ràng.       

 

VD: bác[ ] 

“T�nh H�i-d��ng ( phía �ông ��t Bác-kì, có núi-non sông-bi�n, t�t th� hi�m ��a lám. 

“ (tr.19, d.23) 

T" “b&c[ ]” ���c dùng r�t nhi�u l*n trong C	BK và c$ng có ch� ghi là “bác” 

nh� trang 5 dòng thX 17, trang 7 dòng thX 29 v.v.. còn có ch� ghi là “b&c” nh� trong ch� 

�� trang 3, trang 8 dòng thX 28 v.v.. Xem C	BK ���c thu vào B>ng Giang 19949 thì t�t 

c� ��u �ã  ���c s+a thành “b&c”. 

 

5.3.2. Bi�n m&t gi�i âm /w/ 

ng�t[ ] 

“ngoài c+a ��ng có �� th� l�i có hi�u B+u-thiên-��ng-chúa-��. 

	�i-thu
n tam niên nh� ng�t. Vân vân…” (tr.26, d.26) 

Theo quy lu
t thì cách ��c t" [ ] ph�i ��c là “nguy�t”. Nh�ng do kiêng húy c�a 

h� ngo�i c�a nhà Tr*n mà [ ] �ã ���c ��c ch�ch thành “ngo�t” (Ngô 	Xc Th� 1997: 49). 

T" �i�n VBL ghi r>ng “ng¦
t”, “ng¦�t” (tr. 532) và Petit dictionnaire ghi r>ng “lune: m�t 

tr�ng, tr�ng, (nguy�t, c ngo�t, c)” (tr. 441). 

 Có kh� n�ng là vì trong ph��ng ng� nam b�, gii âm /w/ không ���c phát âm 

(Hu=nh Công Tín 2007:48 Hoàng Th� Châu 1989:94) , nên ch� “o” b� r�i. 

 

5.3.3. Thanh ngã và thanh h,i thành m�t 

ng�[ ] 

“C+a ng� môn xu�t nh
p ��o cung môn,” (tr.24, d.30) 

Xem b�n B>ng Giang 1994 thì ch� này ���c s+a thành thanh ngã nh� “c+a ng$ 

môn” (tr. 283).  

������������������������������������������������������������
9 	ây là b�n C	BK ���c �ánh máy l�i theo b�n “Bulletin  de la sociestee des Études indochinoise” 
1929 .,Tome, No3, pp.5-35 (b�n qu�c ng� ), pp.37-76 (b�n ti�ng Pháp, Tr��ng V)nh T�ng d�ch). � 
�ây, nh�ng s� sai l*m ���c s+a theo cách chính t� ti�ng Vi�t tiêu chu_n. 
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Trong C	BK có m�t s� âm có thanh h�i m�c dù theo âm ti�ng Vi�t tiêu chu_n thì 

�áng l^ ���c �ánh d�u ngã. Ngoài tr" ví d� trên, c$ng có ví du khác là “m�ng-c*u” (tr.26,  

d.1), “gi� thX 1 r�(i” (tr.30, d.3) v.v... Tr��ng V)nh Ký 1894 gi�i thích v� nh�ng ��c 

tr�ng ph��ng ng� nam b�. Trong �ó ông vi�t r>ng trong ph��ng ng� Nam b� không 

phân bi�t thanh ngã và thanh h�i. 

 

6. K�t lu�n 

 Thông qua vi�c phân tích âm Hán Vi�t ���c thu th
p t" C	BK, chúng tôi có th� 

nh
n xét v� âm Hán Vi�t trong ph��ng ng� nam b� vào cu�i th� kU 19 nh� sau:  

1) Trong C	BK có m�t s� t" có âm ch�u �nh h�(ng c�a ph��ng ng� Nam b�. Trong s� 

�nh h�(ng �ó có hai tr��ng h�p: tr��ng h�p thX nh�t là dùng bi�n th� ng� âm, tr��ng 

h�p thX hai là nh�ng âm ph�n ánh âm thanh ���c phát âm trên th�c t�. 

2) Ph��ng ng� Nam b� có khuynh h�ng b�o t�n âm kiêng húy.  

  Âm Hán Vi�t có c� s( hình thành v�ng ch&c là  h� th�ng ng� âm ti�ng Hán trung 

��i. Có th� là vì Tr��ng V)nh Ký c$ng có ý thXc nh� th� mà dùng l�n hai âm là âm theo 

ph��ng ng� và âm theo quy lu
t. Vào th�i ��i sau, �� th�ng nh�t cách chính t�, âm Hán 

Vi�t ���c “chu_n hóa”, tXc là ���c ch�nh l�i sao cho theo �úng quy lu
t. Tuy nhiên, 

trong C	BK Tr��ng V)nh Ký v�n dùng âm g*n vi âm ���c phát âm theo ph��ng ng� 

trên th�c t�, �ó chính là âm vào th�i �ó tr�c khi chúng ���c ng��i ta ch�nh l�i. Tài li�u 

này �ã cho bi�t cách dùng âm Hán Vi�t ( mi�n Nam Vi�t Nam vào cu�i th� kU 19. 

 Chúng tôi s^ ti�p t�c phân tích các tài li�u Nam b� và s^ tìm hi�u thêm các ngôn 

ng� có kh� n�ng �ã �nh h�(ng ��n s� hình thành ph��ng ng� Nam b�. Trong lu
n v�n 

này chúng tôi ch� t
p trung vào âm �� phân tích, nh�ng �� làm rõ l�ch s+ và quá trình 

hình thành ph��ng ng� Nam b�, chúng tôi c*n tìm hi�u thêm v� nh�ng m�t khác nh� t" 

v�ng và ng� pháp. 

 

Tài li
u tham kh�o và trích d�n 

Tài li
u ti�ng Vi
t 

B>ng Giang   1994 “S��ng mù trên tác ph_m Tr��ng V)nh Ký” NXB V�n h�c 

Bùi Khánh Th� 2002 “Tr��ng V)nh Ký và ch� qu�c ng�” Nhi�u tác gi� “Th� KU 

XXI Nhìn v� Tr��ng V)nh Ký” NXB Tr` và T�p chí X�a và Nay 
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   1998 “T" ti�ng Sài Gòn ��n ti�ng nói thành ph� H� Chí Minh” 

Tr*n V�n Giàu, Tr*n B�ch 	>ng, Nguy'n Công Bình “	�a chí v�n hóa thành ph� H� Chí 

Minh V�n h�c” NXB Thành ph� H� Chí Minh 

Gustave Hue  1971 “T� 	i�n Vi�t-Hoa-Pháp” Nhà sách Khai-trí ;Imp. Trung 

Hòa, 1937 

Hoàng Th� Châu 1989 “Ti�ng Vi�t trên các mi�n ��t n�c (ph��ng ng� h�c)” NXB 

Khoa h�c xã h�i 

     2004 “Ph��ng ng� h�c ti�ng Vi�t” NXB 	�i h�c qu�c gia Hà N�i 

Hu=nh Công Tín 2007 “T" �i�n t" ng� nam b�” NXB Khoa h�c và xã h�i 

Ngô 	Xc Th�  1997 “Nghiên cXu ch� húy Vi�t Nam qua các tri�u ��i” NXB V�n 

Hóa 

Nguy'n V�n Ái, Lê V�n 	Xc, Nguy'n Công khai 1987 “S< tay ph��ng ng� nam b�” 

NXB C+u long  

Thanh Lãng, Hoàng Xuân Vi�t, D� Quang Chính d�ch 1991 “T" �i�n An nam- Lusitan-

La tin” NXB khoa h�c xã h�i; Alexandro de Rhodes 1651 “Dictionarivm Annamitivm 

Lvsitanvm, et Latinvm”  

Tr*n Th� Ng�c Lang  1995 “Ph��ng ng� nam b�” NXB Khoa H�c Xã H�i 

Trung Tâm T" 	i�n H�c  2007 “T" 	i�m Ti�ng Vi�t” NXB 	à NZng 

Tr��ng V)nh Ký 1881“Chuy�n �i B&c k= n�m �t-h�i(1876)” P.J.Honey d�ch và so�n 

1982“Voyage to Tonking in the year of At-hoi(1876)” University of London  

   1875 “Poème Kim Vân Ki�u Truy�n” B�n in nhà n�c 

 

Tài li
u ti�ng Pháp 

Henri Maspero  1912 “Études sur la phonétique histrorique de la langue annamite. 

Les initiales” BEFEO, t. X  

Tr��ng V)nh Ký 1894 “Cours d’Annamite parlé (vulgaire)” Imp. Nouvelle; Nhà in 

Duc-Luu-Phuong, 1937 

   1883 “Gammaire de la langue Annamite” B�n in nhà-hàng 

C.guilland et martinon 

   1884 “Petit dictionnaire française-annamite” Imp. de la Mission; 

Imp. C. Ardin, 1937 
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THE FLEXIBLE FEATURE OF WATER PUPPET

Lưu Tuấn Anh�

0. PREFACE

“The water puppet is the miracle of Vietnamese art of performance, which is

the food for the mind of the lifetime of Vietnamese people” [Nguyễn Thành Nhân

2003: 61]. The water puppet is usually performed outdoor on the occasions of leisure

after harvest time, festival, on the surface of pond or on a river before the temple,

pagoda. The noisy scenery for performance is the harmony of the factors in the nature,

upper is the sky, under is the earth and at the middle is the water with the puppets for

amusement and performance. The contents of the plays resists the daily life of the

farmers with the field works, festivals, and the struggles that have entered into the

history. The performances of the water puppet lead the watchers to spend from this

surprise to the other, from this fun to the other, in the simple minded space is the

water surface of the pond in the village.

In Vietnam water puppet has developed so long. To the dynasty of Ly Nhan

Tong (1121) the fine arts for puppet was so abundant, diversified with the high level.

To now in the Hong River Delta has still remained a lot of ruins for stage with tens of

the popular water puppet guild operate in the villages. Typically in Long Tri at the

frond of Chua Thay pagoda (Ha Tay) far from Ha Noi capital is about thirty

kilometers that has still existed the water puppet threater constructed about the

century XVIII - XIX.

In Vietnamese culture, the water puppet is a factor belonging to the culture of

community organization, to resist profoundly the cultural features with the

agricultural origin. Beside the symbolic, sythetizing and emotional features, the

flexible feature is also the feature which have frequently been reminded when talking

about the style of this art of performance.

� M.A., Vietnam National University – HCMC, University of Social Science and Humanities.
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1. CONCEPT

Flexibility is the ability for high customization, adaption in all circumstances.

The flexible feature is a natural feature of the water puppet, to express clearly the

cultural character of Vietnamese people.

The fine art needs to pay the attention to the category, it also needs to pay the

attention to the flexibity, if not it will be very hoary. Here the concept of the flexible

feature can understand: although the factors of fine arts in water puppet should

observe the fixed patterms, but according to the demand of the play and circumstance

that has still had the creation, change in the performance, to make the high effect for

the stage and to bring the interesting to the watchers. For that the water puppet has the

condition for development and formation of the specific fine art styles of the Northern

Delta.

2. EXPRESSION

2.1. Through the design of stage
2.1.1. The free structure of the time – space

The change of the time – space in the water puppet stage is relatively free.

This is one of the aspects expressed the flexibility in water puppet.

The water puppet stage has taken back the limits in the life to change into the

unlimits in the fine arts. Basing on the movements, the exit and entry into the stage of

the puppet and the conversations of the characters to structure the order of the scenes,

plays. “Enjoyment of Vietnamese water puppet the people fo from this fault to the

other” [Nguyễn Thành Nhân 2003: 62].

The water puppet stage is arranged relatively simple, even empty. In the water

puppet stage just uses the solution for change of the truth and piction in interaction to

stimulate the look-back of the audiences in order together for combination in creation

of the concrete backgrounds. Because the stage is empty, therefore the actors are

convenient in conduction of the puppets from inside, and the performance is not

obligated by the real scenery of the stage, to develop the ability for reappearance of

the most noisy space and time.
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Hình 1: The water puppet stage is arranged relatively simple,

[www.thanglonghanoi.gov.vn: Múa rối nước, nghệ thuật sân khấu độc đáo,

http://www.thanglonghanoi.gov.vn/channel/124/2010/01/4462/#8LMXt3f2cbvg]

Indeed according to the demand of each play, sometimes some small

properties are also arranged in the water puppet stage such as swing, bush, flag,

parasol, processional parasol… However these properties are usually put in both sides

of the stage or out the stage to avoid the jam for the section to conduct the puppets.

The flexible feature through the design of stage in water puppet brings the the

play composers, the puppet actors and artisans are free maximum in expression of the

plays. In a space of the the empty water stage, by the talent technique for conduction

of puppet, the actions for skilled performance of the puppet, has also led the audiences

together for completion of the creative duty for fine art in the abundant and diversified

look-back of the life such as escaping the high mountain, deep river, sitting on the

palanquin, sailing, evacuation, harvesting rice in the field, enjoymnent of festival…

Such as when the puppet actors make up the farmer with some tools in the

hand and perform the scenery for rice harvest then immediately the stage become the

rich field. Next, a small boat with the puppets in the costume of a king and soldiers

from the mành tre (bamboo screen) move out, the stage becomes the scenery of a

river, surrounding is the charming landscapes. Or just for puppets wearing beautiful

clothes, run and jump freely on the water surface in the noisy sound of the drum-beat,

goong that has also expressed wholly the picture for a noisy and funny festival.

In a paragraph of the prelude [Yến Giang 1999: 61] by a male puppet wears

the khăn đầu rìu (Ox-head turban) (also called as quảm quặp or tướng loa)

performing that described fully the ability for reappearance and the flexible change of

the water puppet stage:
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“Nay tôi xin diễn tích trò ổi dỗi

Trên thì có hai người tiên đối

Dưới đủ cả trò vè

Trống phách nhịp nhàng

Quân kéo hai hàng

Ngựa voi súng ống

Cờ xanh cờ trắng dưỡng dục đôi bên

Ngựa chạy khuy tiền

Lộn thang nhào đất

Người câu xúc, kẻ lưới chài

Biết bao nhiêu chim cá ngựa voi

Trên đu cuộc, dưới người dệt cửi

Tiền phu hái củi, mục, nông, tang

Sư với sãi dựng phướn dâng nhang

Thợ kéo bễ, đúc chuông, tạc tượng

Dưới mặt nước lân ly quy phượng

Trên đình chùa lầu các nguy nga

Vẻ vang thay náo nức trẻ già

Thế mới được chữ là hoàn thành, thánh tán”

(It can understood that: now I would like to perform the plays. Upper there is two

dialogists. Under with full sigfinicant action. The drum and castanets are smooth. The

soldiers are in two rows. Horses, elephans and weapons. The blue and white flags are

in both sides. Salvo running horses. Acrobatics on the bladder and on the earth. fisher,

net caster. A lot of birds, fish, horses and elephans. Upper swinging, under weaving.

hewer, shepherd, farmer, mulbery planter. Reveren and monk construct the gonfalons,

burning incense. Workers for making pool, bell, statue. Under the water surface with

dragon, unicorn turtle and phoenix. On the top of the pagoda with the luxurious tower.

How glorious and eager the old and young man are. That can get the words for

completion, appreciation).

What describes in this prelude could not be expressed directly in the puppet

stage, lat alone it is the water stage. But through the singing voice with full

description, all are appeared at sight of the audiences, without a cutting trace,

adjoining and completion. This expresses the altitude for the flexible feature of the

water puppet stage.
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In opposite with the art of water puppet, the change of the time and space in

the Occidental drama fixes concretely. In the stage it needs to construct the

backgrounds for operation of the real and reasonable characters, to help for the

audiences to explain the case of the characters and the dramatics. With the utility of

the principle tam duy nhất (three in one), the Occidental drama with the intent to press

the unity of the time, the unity of the location, and the unity of the action for the

characters in the stage in comparison with the real life. In the Occidental drama all are

published from inside of the arrangement of the stage. It can understand like the

occidental stage to lead the audiences to the viewpoint: this is a real room, the matter

generates from here.

For another aspect in design of the water puppet stage, the flexible feature also

expresses clearly through the structure of buồng trò(1) (back stage). Buồng trò is

designed very original, to express the purity and flexibility of Vietnamese people. The

inside of buồng trò is separated with the stage simply by the mành tre (bamboo

screens), that has also been called as phông hậu. The screens for covering the door of

buồng trò are fallen down to contact with the water surface just for ten to fifteen

centimeters. The part of water surface in buồng trò to go through the stage. The

screen is designed specially that the audiences could not see the actors who are

controlling the puppets directly from inside. Sometimes the actors splash water to the

screens to make the buồng trò darker.

Hình 2: Thủy đình of Water puppet art

[http://vietnampuppetry.com/index.php/63/roi_nuoc_tro_co]

(1) Buồng trò is the importantly structured section in the fine art for water puppet. Because the general
shape of buồng trò looks like a small temple floating on the water surface, so it is also called as thủy
đình (water temple).
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All the movements in the water puppet stage also have the effective support

from water. Water is an important factor in the art structure of water puppet(2). Water

is not the scenery, that it is also the environment for creation of the strength of the

puppets and the talents of the puppet actors. Water helps to conceal the equipment for

control such as the sticks, ploes, cord, and the other properties, to make the puppets

and everything appear with full secret before the watchers. The puppets appear

flexibly, sometimes from under water surface, sometimes to go out through the screen

for performance, disappearance and appearance suddenly, both surprise and

convenience. A Japanese puppet Director uttered: “the appearance, exit and entry of

water puppet is very talent and simple. For the dry puppet that we should turn off the

light, or push out, push in through the tormentor, very inconvenient” [Ngô Quỳnh

2001: 43].

The method for utility in performance for water puppet is implemented

relatively flexible to make the effects for the stage bearing the specific cultural color

of Vietnam. “It is very natural mirror that has made what is rough and solid, poor

from the puppet to become soft, noisy, abundant” [Nguyễn Huy Hồng 1996: 44].

2.1.2. The two-way communication

The other typical aspect expresses clearly the flexible feature in design of the

water puppet stage is the two-way communication between the audiences and actors.

In the water puppet stage the sceneries for performance to be appeared directly

at the sight of the audiences. This is also easy to recognize in the occidental comedy

stage. However the water puppet, according to the demand of the play, space between

the watchers and actors have the insertion at the different level forms.

The traditional water puppet stage is designed simply following the style of

open space, with three exposed sides, one side is divided by the phông hậu (rear font).

The relationship between the audiences and actors in the water puppet stage is directly

performed through the open space of the main side of the stage. Due to the stage is

constructed with three empty sides, therefore the plays made the audiences the strong

phenomenons, the real sensity sensibility, to attract the audiences into the play, to live

together with the play by the talent performance of the puppets and the controllers.

(2) Water is also the factor to change flexibly in the nature. In operation, water has no a fixed frame, to
bend following the water flow. Water is close to the agricultural life of Vietnamese people. Water is
regular, soft for running, to nourish for a lot of generations of Vietnamese people. But water can also
become powerful, violent, to destroy the crops, the life of the farmers in the storm, flood.
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The direct communication inside of the stage is performed continously. The puppet

actors during the performance have always forwarded to the audiences to expose the

sentiment, state of mind through the actions for performance and singing.

In the water puppet there are the puppets in charge for inviting the audiences

to have betel, giving flower, security for the performance, dodge instruction… In

which, inviation of betel(3) is one of the nice cultural characters in performance for

water puppet. At the performance, the puppets row up horizontally to go up from the

buồng trò to closely the side of the lake, their hands hold the tray of betel to invite

audiences with the sentimental singing. A representative of the old-age actors to

receive the betel and divide regularly for the watchers, at the same time to give the

puppet guild flower and gift.

On the other hand, the communication from the side of audiences to the

puppet actors and the play is also very big. Right after the puppets enter into the stage

to travel around or sing some-tune then the audiences welcome enthusiastically, or at

the time the puppet actors perform successfully an episode, the audiences will acclaim

for appreciation, the acclaim and appreciation of the audiences besides making the

interesting for their personalities, it is also the very big source for mobilization to the

actors for conduction of puppets, to express the conduction of puppet for better

performance.

Beside the appreciation, the audiences can also participate into the

performance in the stage of the actors by the inserting statements. This is the point not

to have in the Occidental drama. When enjoying the Occidental drama, the audiences

clap their hands for cheering when opening or when finishing the play. During the

performance they also have the rote into the role, but due to the actual description

therefore that rote is nearly the waiting for the performance of the story. The

audiences of the occidental play seldom or does not acclaim for appreciation much as

the water puppet, and less to nod repeatedly out of satisfaction following the

performance of the actors.

The resistance of the audiences is one of the important targets for surveying

the performance quality. The relationsship for direct communication between the

(3) This interesting and strange item to have due to the artisdtry for driving poles, pulling the rope to
give the permission to the puppets to come directly to the adge of the lake. But it has also requested the
high technique in controlling the rope for exit and entry not to be disturbed. This is the specific
characteristics and also an esoterism of the puppet giuld [Đặng Thị Phong Lan 2009: 54].
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actors aand audiences in water puppet to explain for the love to the style of this fine

arts of Vietnamese people. These recognitions make the starting for the

communications and the stipulation together between both sides.

Every thing appears in the water puppet stage is unreal, even the person takes

the role of the character is also the puppets, but the depth of the fine arts, the ferment

of the agricultural culture is expressed fully, perfectly. The puppet actors escaped the

limit of “the fourth wall”(4) in the stage, to reappear lively all what is molst beautiful

in the life in water stage.

In other hand, because the actors are the puppets, for that to have the condition

for minimizing effectively the quantrity of the members in the theatre troupe. The

structure of the water puppet theatre troupe is simple to make the convenience in

movement and performace.

2.2. Through the action for performance
The flexible feature is also expressed through the action for performance of

the puppets.

“The puppets and their actions on the water surface is the center of the water

puppet art. Not to have the puppets then there is no puppet arts, the puppets are the

symbol of the puppet arts” [Phạm Trọng Toàn 1997: 37]. In difference with the styles

of the other arts of performance, the audiences of water puppet perceive the fine art

through the appearance and operation of the puppets under the control of the actors.

The puppets are made from the main materials as the wood of coral tree and

wood of cluster fig. These are the kinds of light, soft wood, with the good resilience,

to make the puppets are easy to float on the water surface. This specific character has

also made the good condition for the flexible actions of the puppets when performing.

Such as the Chú Tễu (harlequin)(5). When moving, the body of the Chú Tễu oscillates,

the section of hand is flexible for movement, sometimes to raise the hand for the

signal to request the audiences to keep the silence for enjoyment of the play.

(4) The Occidental drama considers that between the actors and audiences exist a “the fourth wall”. The
audiences need to escape this intangible wall to enjoy the actors to reappear the circumstance of the life,
to carry out the test, then to generate the resonance.
(5) Chú Tễu is the typical symbol of the farmer of the Vietnam Northern delta, that has become
relatively familiar in the heart of the fans. Tễu steps into the stage with a manner of the funny
sentiment, the fat appearance, ruddy skin, wearing loin-cloth, wide mouth with the fresh smile always.
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Hình 3: Chú Tễu [www.tvad.com.vn: Phận rối,

http://www.tvad.com.vn/vn/newsctl.aspx?arId=13651&grpid=93&cms_action=0]

In the performance Bắt cá (Fishery), the action of the farmers is very flexible.

Although all are the wooden puppets, but with the clever conductions, the artisans

changed them to become noisy as the genuineness. The action for catching fish

orderly, left side and right side, very brisk and lively. One of the excellences of this

episode is the scenery that the farmer catches in mistake the trapping basket into a

fisher on the boat. The person to stand for catching fish and the fisher on the boat at

two different spaces, it can say that it is relatively far from each other, but in the water

puppet stage they are closer so that they can catch in mistake into each other. This is

one of the sceneries expressing the flexible feature in the water puppet stage.

Hình 4: The flexible feature express through the performance Bắt cá (Fishery),
[http://vietnampuppetry.com/index.php/63/roi_nuoc_tro_co]

In the episode for Múa bát tiên (dancing of eight fairies), the action of eight

puppets in the appearance of the female fairies are very flexible. The inter-movement

between the puppets inserts each other butt there is no touch, to have the combination

13-9
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smoothly between eight puppets. All follow the rhythm of drum and goong in the

emovetive singing of the artisans.

Hình 5: The flexible dancing of eight fairies
[http://vietnampuppetry.com/index.php/63/roi_nuoc_tro_co]

Dragon, unicorn, phoenix are the supernatural animals, to be reappeared

originally in water puppet. The scenry for performance of two unicorns compete a ball,

or the phoenix stretches the wings to bide on the head of the golden turtle, which both

swims and oscillates the head fro avoiding to make the interesting for the watchers.

For most specially that the action for performance of the puppets in the image of the

dragon. In the stage, the dragon not only to circle freely on the water surface, that

sometimes it ejects the fire, even to swim under the water that it has still ejected fire.

The swimming actions, fire ejecting actions of the dragon is very flexible, to attract

the watchers. In other hand, fire and water hereby is combined in a perfect whole,

contrary but it is perfect, firm in the concept of the Yin-Yang philosophy.

Hình 6: Dragons ejects the fire on the water surface of the water puppet theatre,

[vietnampuppetry.com: Lịch sử nghệ thuật múa rối nước,
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http://vietnampuppetry.com/index.php/1/91/L%E1%BB%8Bch_s%E1%BB%AD_ngh%E1%

BB%87_thu%E1%BA%ADt_m%C3%BAa_r%E1%BB%91i_n%C6%B0%E1%BB]

The persons for conduction of the puppets are the skilled actors. They have

been clever to transmit the fire of the heart for loving the fine arts, the cultural

ferment accumulated thousands of the years of the peoples into each puppet, each

action for performance and each singing. The actions fro performance of the puppets

are the result of the period for study, practice, to sum up the experience, creation of

the actors for the formation. Those actions are flexible, farmiliar day by day, to make

the specific beauties for the style of this fine art.

In the poem Enjoyment of the water puppet of Trường Giang to have the

paragraph to describe the flexible beauty in creation of the image and performance of

the water puppet [vi.wikipedia.org: Múa rối nước,

http://vi.wikipedia.org/wiki/M%C3%BAa_r%E1%BB%91i_n%C6%B0%E1%BB%9

Bc].

“Thời con nít, mê trò rối nước

Reo ầm lên: Giỏi quá ! Tài ghê!

Các chú rối úp nơm, bắt cá

Các cô rối múa đều, hết chê!

Xem, cứ tưởng Trời ban phép lạ

Biến đất thó, gỗ vụn thành người

Nghĩ, càng thấy lắm điều bí ẩn

Lại reo toáng: Tuyệt vời! tuyệt vời!”

(It can understood that: For the childhood, adoring the water puppet. Cheering loudly:

So excellent! So skilful! The puppets for catching the trapping basket, catching fish.

The female puppets dance regularly, no complain! Enjoyment, it seems that the God

gives the miracle. To change the soil, crushed wood into the human. Thinking, to see

more the secret things. Again cheering loudly: wonderful! wonderful!).

3. THE CAUSE, ROLE AND MEANING

3.1. The cause
In Vietnamese culture, the flexible feature is one of the typical, specific

characters, generating from the culture with the agricultural origin. It can mention to

three important causes for formation of the flexible feature in water puppet.
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Firstly, the foundation for formation of the flexible feature generates from the

Yin-Yang average philosophy. The farmers have always forwarded to the earth and

sky for prayer of the peaceful weather, the crop with the good harvest. The growth of

agricultural products is the biggest desire in their life, to affect directly to their vitality.

The life with more difficulties of the farmers to compel the human to opt the method

for flexible, smooth conduction, to change according to the concrete background of

Vietnamese culture. The farmers have agreed that the sky is the father, the earth is the

mother. These two contrary pairs transform to each other, to exist in the balance.

The structure of reality and unreality in correlation in the water puppet stage

that correlates with the change between two poles in the Yin-Yang diagram. This

concept bases on the ideal of world view in Vietnamese culture. Yin-Yang is the

religion of the cosmos, all things have also had the nature of both sides. In the

extreme circle, Yin-YanG combines together, but they have always transformed to

each other, the finishing point of Yin is the commencement of Yang, otherwise the

finishing point of Yang is the commencement of Yin, that could not be separated. In

the Yang with the appearance of Yin, in the Yin with the appearance of Yang, flexible

change. The personality of Vietnamese culture is diversified that is also a lively

expression for this theoretical point.

Secondly, the economic foundation of the small farmers of the village in the

Vietnam Northern Delta has formed the term for simple performance in water puppet.

Everything in the stage is simplified suitable with the living condition of the

population, and makes the convenient condition in maximum development for the

creation of the role.

Thirdly, the stage of water puppet is the water surface that has had the

flexibility. The techniques for conduction of puppet on the water surface is relatively

complex in xcomparison with the form of the other puppet, and easy to occur the

situations beyond the control. For that the puppet actors usually have very high ability

in performance, to extemporize flexibly, smoothly. Such as, “in a performance of

Đồng Ngư water puppet guild (Thuận Thành, Hà Bắc), when ploughing to the end of

the bank then returning, the puppet as plougher escapes from the rope and floats on

the water; the actors in the back stage with the swift wit to let the child of the

plougher to run out and shout: My God, the buffalo butts my father falling, let me

carry you on my back to home!” [Trần Ngọc Thêm 1996/2004: 313].
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3.2. The role, meaning
The flexible feature takes the important role in assistance to the water puppet

stage can be suitable with all circumstances, for uninterrupted development. The

water puppet stage can construct everywhere in the ponds, lakes in the village, to the

big cities such as Ho Chi Minh city.

The flexible feature gives the permission to the components of the fine arts to

participate into the water puppet to be developed freely while it has still ensured the

pattern for common operation for all play. The flexible feature has also helped for the

relationship between the puppet actors in the stage and the audiences closer in an open

space, not close. The watchers can also become the same creator of the scenery for

performance.

The flexible feature has still brought back the ability for transforming the

change effectively with the selection of the imported effects in water puppet. This

contributes for orientation properly for the Vietnamese art culture for more

development.

4. CONCLUSION

The water puppet is an important factor in Vietnamese culture. Beside the

features as the symbolic, sythetizing and emotional, the flexible feature has made the

specific stylelife, counternance of the water puppet in comparison with the style of the

other fine arts.

Nowadays, in the tendency for integration of globalization increases day by

day, moreover, the flexible feature is very necessary for the matter to protect, preserve

and develop the traditional values. The flexible feature helps for the styles of the arts

of performance, in which there is the water puppet, passively to receive the creams of

the world, while it hasn’t lost its character. For the evidence that the recent years, in

the relationship for cultural communication in the world, water puppet has had more

innovations, more modern, beside the traditional values to be embellished day by day.

At present with the aim to improve for the national culture, a lot of

professional water puppet units have been brave for reproduction of a lot of traditional

plays, beside that it also presents a lot of plays with the new title, the styles for new

performance, more lively, to convince not only for the audiences in domestic that

even the foreign audiences.
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Marriages through Life Partner Matchmakers from Institutional and 
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Email: hoangncvn@gmail.com 

Abstract 

Bridal service and agency is one of the most sting issues in Vietnam recently. This 

“industry” has been blooming increasingly since more men in rich Asian countries such as Japan, 

South Korea, Singapore or Taiwan are pushing many desperate bachelors to seek out brides in 

poorer nations around the region. Demand in Taiwan for brides began expanding in the mid-

1990s when Taiwanese companies were aggressively moving into Vietnam. Getting married with 

foreign men is not a new phenomenon for Vietnamese brides any more. With its government’s 

doi moi (Open Door) policy - more than 10 years of economic reform, Vietnam is transitioning 

from a centrally planned economy to a market economy. Doi moi has produced a new affluent 

class, but it also has created a generation of young women who "dream of moving abroad, living 

a life of luxury."

International matchmaking services flourish in Vietnam despite their illegality. More and 

more Vietnamese bridal agencies grow up and expanding their market. When demand is rising, 

importing brides has become a booming business orchestrated by marriage brokers and wedding 

planners. The most popular operation is the "bullet speed wedding" in Vietnam. Bridal agencies 

are bridges connecting Taiwanese men and Vietnamese women, but the ways and conditions 

those bridges work in seems break down institutional norms, values, and system of culture, 

which cause many unhappy-ending consequences and push the governments get in with many 

urgent actions. 

This paper will explore urgent issues related to Vietnamese brides in Taiwan including 

bridal agencies, marriages’ consequences, and actions of the government and communities to 

help those immigrants in new lives. 
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Introduction 

I have a 48 year old single Taiwanese friend who owns a very small factory with limited 

profit every month. One day, he met me and asked for my help: “could you please introduce me 

with this girl”. He pointed on the photo in his hand which he took in the music performance time 

we organized Vietnam Cultural Week in Tainan, Taiwan. She is young cute girl and studying 

master in a university. “My father asked me to get married soon, and I think I can still have 

chance to marry with Vietnamese woman”, he talked with a bright face. I was surprised how he 

dared to ask me to do what I think is only his dream never becoming true. With my living 

experience in Taiwan, I understand why he or other guys like him is brave to set up that dream. 

Of course, I refused.  

But my friend’s dream pushed me refresh what I saw and understood about Vietnamese 

brides in Taiwan which hides bunch of issues. I started this paper by searching google with two 

words “Vietnamese brides”. The first four hits on my eyes were   “Vietnamese bridal agency”, 

“Vietnamese bride for $1.00”, “Men buy Vietnamese wives off bridal parades in small – town 

coffee shops”, and “…supply girls with high quality bridal..”.  I also caught a short movie report 

from Reuters UK with the title “Bridal business suffers a hitch” which introduced about a 

Singaporean company named Vietnamese brides International Matchmaker with the 

advertising: "If you're a single man looking for love in Singapore, the looming recession might 

be a blessing in disguise. Bridal agencies, hit hard by the credit crisis, have been forced to slash 

prices in half. Wedded bliss used to cost 8,000 Singapore dollars, now you can get hitched for 

just 4,000. Matchmaking is common in Singapore with young Vietnamese girls coming to the 

country in the hopes of finding a husband that will take good care of them” [1]. I also saw an old 

man seemed satisfied by the chance of a lifetime “Actually now is a good time to do any thing if 

you have some money and you like to get married. You can find a good wife for less money. Like 

supermarket is having a sell off, you just need to go to the market bravely and invest. I believe 

it’s no problem in Singapore like Hong Kong and Taiwan, but it just like human nature like a 

heard mentality” [1].

Four years in Taiwan, I observed many situations related to Vietnamese brides, but I was still 

surprised with what I found on internet. What is happening in Singapore now is the same as that 

in Taiwan for about two decades. There were a lot of news, photos, movies about them but they 

seem be only the tip of the iceberg of this complicated issue. Arranging my observation and 
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experience, I gradually go deep into the issue. It is better to have an understanding on 

matchmaker agencies that help “men meet their right women” and work as illegal business in 

Vietnam but legal one in Taiwan. On the way with that, the reasons why Vietnamese women 

have to marry Taiwanese men are appeared with many problematic situations related marriage’s 

consequences. Authority governmental offices or human right activities are also involved. More 

suggestions should be provided too. 

Vietnamese bridal agencies – an overview 

  Vietnamese bridal services and agencies is one of the most sting issues in Vietnam recently. 

This “industry” has been blooming increasingly since the more men in rich Asian countries such 

as Japan, South Korea, Singapore, or Taiwan are pushing many desperate bachelors to seek out 

brides in poorer nations around the region. Getting married with foreign men is not a new 

phenomenon for Vietnamese brides any more. Several married agencies were firstly established 

to help solving administrative formalities for Vietnamese brides who get married with foreign 

men and vice versa. As time goes by, a growing number of young Vietnamese women who get 

married with foreigners as well as the raising of demanding seeking for Vietnamese brides by

men from richer countries bring this industry to a “fat” new business. More and more bridal 

agencies spring up not only in Vietnam but also in the foreign brooms native countries. 

Vietnamese bridal agencies, bridal service or foreign married matchmaking, in fact, are the 

same concept with different clothes that matchmaker Vietnamese brides with foreign men who 

looking for wives. Then, they supply Vietnamese brides for Taiwanese, Korean, Singaporean 

men. The one who would be grooms came to these agencies have to pay them a considerable 

amount of money to get a Vietnamese wife. There some ways for them to choose, either taking a 

tour to Vietnam seeking directly, or, seeking right in their home countries. Vietnamese bridal 

agencies more and more attract comers by some ways such as cut down the fees for promotion, 

by many different types of advertising about Vietnamese girls (Appendix1), or providing some 

special service such as “bridal testing” (a men after paying a deposit can choose a “wife” and 

stay with her for some days. He can refuse that marriage after testing days).

Few of the married matchmakers were succeed, which means to bring pretty “happy endings”

for spouses. A happy ending here was understood like a marriage without family violence, the 

brides wouldn’t run away, generally no unexpected results happened. Beside, these agencies are 

the main causes of bundle social issues.  
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Current situation  

Demand in Taiwan for brides began expanding in the mid-1990s, when Taiwanese 

companies were aggressively moving into Vietnam. Taiwan is now said to be one of the top 

investors in the Vietnamese economy. The shift in the way Taiwanese women see marriage has 

also contributed to the change. Taiwanese women are tending to remain single longer, 

postponing marriage or not choosing to wed at all. More than 50 percent of Taiwanese women in 

their late 20s are single. Taiwan is a place of "women who don’t want to get married," and "men 

who want to, but can’t find anyone who’ll say yes." What I see in Taiwan is that women is very 

independent and trend to reach higher education, they do not like to get married, more and more 

unlike get married with Taiwanese men who have lower education or social status. Thus, most of 

Taiwanese men who want their dream of having wives come true with Vietnamese brides get a 

low income (less than NT$30,000 per month). Here, some men choose brides from the comfort 

of their living rooms by watching a TV show that airs photographs and biographical details of 

Vietnamese women looking for husbands.  

On the other hand, Vietnam has gone through a completely different shift. With its 

government’s doi moi policy-more than 10 years of economic reform-the country is transitioning 

from a centrally planned economy to a market economy. Doi moi has produced a new affluent 

class, but it also has created a generation of young women who "dream of moving abroad, living 

a life of luxury." Most of Vietnamese women who have no choice but marry to Taiwanese men 

come from very poor family or bad family situations. They also have very low education which 

could not help them understand information even they need or should know before decision of 

marriage. Despite the risks, Vietnamese brides who come to Taiwan can enjoy lifestyles and 

amenities hard to find at home. The women are willing to marry men sometimes decades older 

than themselves to exchange a life of poverty at home for relative affluence abroad. Life in 

Vietnam isn't great. They wanted to come Taiwan, and they did it by fate.  

International matchmaking services flourish in Vietnam despite their illegality; 118,300 

Vietnamese women, largely from the south of Vietnam, were married to Taiwan men as of 2005 

[2]. As early as 2001, Vietnamese women composed 49% of all foreign brides in Taiwan. Their 

average age was between 25 and 26 years old, while that of their grooms was 36; 54% came 

from Ho Chi Minh City. 73% were of Kinh ethnicity, the majority group in Vietnam, while the 
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remaining 27% were of Chinese descent [3]. 72,411 (60%) of all Vietnamese brides in Taiwan as 

of 2005 had married within the past ten years [2]. Vietnamese women married to Taiwan men 

composed 85% of the 11,973 people who naturalized as Republic of China citizens in 2006 [4].

Most of marriages were organized by matchmakers. More and more Vietnamese bridal 

agencies grow up and expanding their market. When demand is rising, importing brides has 

become a booming business orchestrated by marriage brokers and wedding planners. Estimates 

are that about 100 to 300 marriage brokers are in business in Taiwan. The most popular 

operation is the "bullet speed wedding" in Vietnam. One successful broker, Lonchen Co. based 

in Kaohsiung, in southern Taiwan, offers a quickie matchmaking and wedding package that lasts 

four nights and five days. In the fun-packed tour, Taiwanese men visit Vietnam, pick a bride and 

return home married men. On average, five or six couples tie the knot through the service each 

month. 

These Vietnamese bridal services in Taiwan were doing business well. Nowadays, 

Vietnamese women trend to marry with South Korean, these matchmakers narrow their market 

in Taiwan and expand to South Korean and Singapore. However, some agencies are still working 

well. The price depends on the service process. The more services the company provide to 

customers, the more money they have to pay. This money will be used for the procedures; also 

for “Portion reserved” to brides’ families. The matchmaking, about 10 hours for introductions, 

takes place in the first two days. Potential partners who hit it off proceed to the next stage on day 

three, visiting the Council of Local Authorities for International Relations, a branch office of the 

Taiwanese government, to arrange to register the marriage. If things go smoothly, the wedding 

and reception take place the next day. It’s all included. The company charges grooms who 

manage to find a bride NT$200,000. The groom also shoulders such costs as paying for the 

bride’s dress and trousseau, processing fees for her visa and her airfare. Bachelors who fail to 

find a bride pay up to NT$20,000 for their Vietnam holiday. Industry sources say matchmaking 

fees start at NT$170,000. 

In fact, Vietnamese bridal services are running their business in many different disguised 

ways. The director of Mr Cupid International matchmakers on Straits Time confirmed that 

“their main business fields, producing footwear, are totally lawful”, and they do matchmaker as 

“added interests for their women workers”.  They just want to provide those girls chances to get 
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over poverty. In the end of 2008 is the hard time for doing business in general and for 

Vietnamese bridal business in particular since financial crises.  

Matchmaker or Women Trade? 

One day, I was on the way and suddenly saw an advertisement banner in Chinese with 

meaning of “Vietnamese Bridal Agency – Cheap and Trust”. Another day, I got a piece of flyer 

‘Vietnamese brides – young, beautiful, and virgin. If she is not virgin, you can change another 

one”. If you type ‘Vietnamese brides’ on google, it will automatically suggest you to search 

‘Vietnamese brides for sale’, then you click it, you will have a surprise too. “Singapore Blue 

Chips: Vietnamese brides for sale!”, “Chao-Vietnam: Brides On Sale”, “Beautiful brides from 

Vietnam up for sale in China”, “Brides on sale | Look At Vietnam”, “Vietnamese Mail Order 

Bride”, “Certified Vietnamese virgin brides” for sale”, “Vietnam's house of virgins”, etc. are 

hits you can catch with you eyes. And all these titles involved bridal services or agencies. It is 

their advertisements, also criticism on their business.  And if you enter 

www.lifepartnermatchmaker.com, you will be attracted with slogan “Every man needs a partner” 

and brief introduction “Matchmaking & Marriage Agency Specializing in Beautiful Virgin 

Vietnamese Brides”. If you go to http://www.bridesbymail.com and plan to have a bride, you 

will follow all steps as in any e-commerce/only-buying system website.  

Vietnamese girls are popular with Taiwanese men because they look a lot like the Chinese 

women at home. Chinese men usually prefer light-skinned women to darker-skinned Southeast 

Asian females"[18]. Thus, their brides-to-be are mainly from the countryside with the 

advertisement “gentle, attractive, young, devoted to family, faithful, submissive and virgin, 

between 18 to 30 years old”.

I (author) do not like to speak out ‘bride’ and ‘sale’ together and it’s also sure that all bridal 

services never use these words for their customers. These words were used to criticize ‘go-

between’ behind what bridal agencies have been doing as their business and victims. People 

criticize them, humanity activists criticize them, and governments criticize them. There would be 

not critique if they did business legally or more responsibly. The hurried marriages with cheap 

real costs brought a huge profit to their business. When demand was increasing and supply was 

abundant, it is easy for businessmen forget other organizational, cultural, or environmental 

norms in order to get return quickly. Those agencies can be considered as organizations but they 

seemed work with only basic characteristics of organizations as place to coordinate human 
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activity, coordinate and control to achieve common goal/common objective which is to make 

money through hurried marriages. That is only conventional view in which think that a group of 

individuals (organization) is internal side of organization as shareholder value/profits. However, 

nowadays, external side as environment is also important for stakeholders. An external 

environment means legitimacy.

The legitimacy here is similar with the rule-like status in social though and action which 

institutions take on, and building the “isomorphism” which means organizations become similar. 

Basically, institutions are governance structures based on rules, norms, values, and systems of 

cultural meaning, it is the set of working rules that are used to determine who is eligible to make 

decisions in some arena such as what actions are allowed or constrained, what aggregation rules 

will be used, what procedures must be followed, what information must or must not be provided, 

and what payoffs will be assigned to individuals dependent on their actions. All organizations are 

normally and basically similar in legitimacy or institutions. However, those bridal agencies seem 

different from other normal organizations when they ignored norms and values of human, and go 

against systems of cultural meaning in their business of setting up hurried marriages. Marriage is 

a sensitive issue, it’s hard to find out which is trade or real matchmaker.

Just see how marriages were arranged by their service process: Each customer come will 

have a very short and simple interview. They need to answer three questions “Are you married?”, 

“Are you able to feed your wife?” and “Are you sure you can live with her for longtime?” The 

interview even doesn’t need to check to see if the answers are correct or not. No medical check is 

required. When men pay deposit, they are offered a tour to Vietnam. Each man will be arranged 

to meet two or three women, and their chaperones, in the hotel where they will be interviewed. 

Men will take a look at those women and talk to them through a translator, then decide whether 

he likes them. If no one catches his fancy, more will be introduced, and so far, the process has 

been foolproof.  Once four or five prospective brides have been chosen, they are invited to have 

lunch or dinner with the to-be groom, who will spend more time with them to see who he likes 

more and feels more comfortable with. And when he has decided who he wants as his partner for 

life, the agency would send her to a doctor who would then examine her and see if she is healthy 

and a virgin. A woman attendant will also be employed to bathe the bride and check if she has 

any scars on her body. The client can turn down the marriage if the doctor does not certify her to 
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be a virgin bride or of good health. The “groom” only pays the balance when he decides to marry. 

The bride-to-be will be took care by the agency until arriving Taiwan to her husband. 

That is a way more than 100,000 Vietnamese brides immigrating to Taiwan. Anyway, thanks 

to those bridal services or agencies, many Taiwanese men had wives and many Vietnamese 

women had chance to change their life. The more couples of Taiwanese and Vietnamese, the 

more profits those services earn. But those agencies just provide services for the first step of the 

couples. After matching them together, services are stopped. In fact, there are not many happy 

endings as the women hoped. A question should be raised. Both Taiwan and Vietnam have to 

solve the consequences of illegal matchmaking. While Taiwan has considered making 

matchmaking legal, Vietnam still prohibits it. What is the current situation? In Vietnam, 

matchmaking is not a legal service, but it exists and is difficult to supervise. Matchmaking is a 

service with high profits and many matchmaking organizations have developed intricate 

networks in every village and commune to seek interested people. In the south-western provinces 

grooms come into a village by the carload to see prospective brides, slipping past local 

government. Women are very poor and have no occupation so they immediately agree to marry 

foreign men after only two or three days of knowing them. Some matchmakers also operate 

under the guise of labor export agents. 

Consequences and Government’s actions 

Why is it difficult to control illegal matchmaking in Vietnam? Is there any way to stop it? 

Illegal matchmaking is expanding in Vietnam, in my opinion, because of the poor coordination 

among the government bodies charged with policing it. Local women’s unions as well lack 

infrastructure to promote the issue. There is only one centre assisting marriage between 

Vietnamese people and foreigners, based in Ho Chi Minh City. This centre provides free 

consulting services for women who want to marry foreigners and teaches them some, but not all, 

of the things they need to about Taiwanese culture. However, this is a non-profit organization so 

it often lacks money and can’t meet the increasing demand. With current responsibility and 

management, the answers to those questions can not be satisfied. It seems that the authorities do 

not have a true scene on what happened and will happen after those marriages, they did not put 

more efforts and supports to help change situations.
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That is only about business of matchmakers and challenges Vietnamese government. What 

now headaches Taiwanese government as well as Vietnamese government is consequence of 

those marriages. The hurried marriages through bridal services brings  potential family violence, 

human trafficking, legal issues related to Vietnamese women marrying foreign nationals and 

child custody issued across international borders into a social problem. Governments, especially 

Taiwanese, can no longer ignore.  

I (author) observed or heard about many problems directly from victims. And televisions, 

newspapers broadcasted many times about problems happened in Taiwanese-Vietnamese family. 

Here is an example from www.taiwanact.net. “Mai was eventually “picked” by a 66 year old 

Taiwanese man who came to Vietnam, like thousands others before him, to find a bride. Of the 

thousands of dollars that exchanged hands between the man and the Vietnamese broker, Mai’s 

family only got US$133. The family used up the money, and then some, to travel to the city for 

the marriage ceremony. But Mai hoped to be able to work once in Taiwan and send money home 

to help her parents and siblings. Mai arrived in Taiwan in June 2004. Immediately after her 

arrival, she was locked up in the bedroom. Her husband then kept her naked, forbidding her from 

wearing any clothes during her entire incarceration. As he takes his regular dose of Viagra, he 

would force himself upon her, starving her until she gives in to his demands. Sometimes he 

would beat her when she resists his advances. On the 9th and 10th days of captivity, Mai’s 

husband beat her so constantly and so severely that she escaped. The policeman who found Mai 

took her to a domestic violence shelter, where she is currently residing. Hospital records showed 

that she had numerous bruises and that she had contracted a sexually transmitted disease. 

However, the police claimed they do not have enough evidence to prosecute her husband. Since 

her husband refuses to divorce her, her case languished for months”. This is one of hundreds of 

similar case in Taiwan.  

Moreover, despite a more affluent life, some brides are ill equipped to deal with cultural and 

other issues, including large age gaps with their husbands and demanding in-laws. Lack of 

Chinese language skills can also cramp marriages. Some husbands hold their foreign mail-order 

brides captive. Sometimes, the men control their ID cards and won't let them contact other 

Vietnamese women. Or some foreign brides brought to Taiwan under the pretext of marriage end 

up as forced laborers or prostitutes (U.S. State Department report on human trafficking).  This is 

reasons why police, humanity offices did not know about their cases.  
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Taiwan who directly challenges those problems in the local land issued some policies to take 

care of Vietnamese brides. Department of Internal Affairs has applied the policy "Consulting and 

taking care of foreign and Chinese spouses" covers 50 issues divided into 8 categories: 

Adaptation to life;  Health and health care; Protection of job interests; Education improvement; 

Children education; Self-protection; Regulations and policies perfection; Social conception 

dissemination [16]. To perform the policy "Consulting and taking care of foreign and Chinese 

spouses", at the first step, Taiwanese government spent 220,400 US dollars for collecting 

information and building a basic database. In 2000, it was paid 47,500 US dollars. From 2001, 

each province had to prepare the fund by itself. In 2005, a fund of 100 million US dollars was set 

up to help and take care of the people in the foreign marriages within 10 years. 

Vietnam is ratifying a legal document on marriage with foreigners which has some new 

articles about marriage between Vietnamese and foreigners. First, the two parties must be present 

at the local justice department to fulfill marriage registration formalities, no more vesting 

somebody with authority. The interview process also changes: future grooms and brides must 

participate in a prenuptial interview to define the purpose of their marriage and the level of 

mutual understanding. The interviewer will then determine whether or not the union is suitable. 

Further analysis and suggestions 

What Taiwanese and Vietnamese governments are trying to do is reactions to current 

situations. We cannot do anything for what already happened but can do a lot to change and 

improve their consequences. In this issue, Taiwanese government will shoulder more heavily 

because Vietnamese or other foreign brides become Taiwanese citizens when they arrive Taiwan.  

It is seemly that bridal agencies still try to ignore some rule-like status to do business because 

the demand and supply is still available. This needs the closed control from both Vietnamese and 

Taiwanese governments. In Vietnam, I think, it is necessary to promote the operation of bridal 

centre and establish other similar centers at the grassroots level to provide more useful 

information to all women who have ideas to get married with Taiwanese men. Of course, this 

need supports and fund from the governments.  

In Taiwan, besides of policies for current Vietnamese brides, the government should consider 

other policies or strategies to help foreign brides who just arrive at Taiwan by providing 

information of hotlines, randomly check by police or randomly talk by humanity activists. 
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Moreover, policies related to regulation before marriage such as age difference between spouses, 

financial supports, health check, etc. should be issued for Taiwanese men. 

The fabric of Taiwan society is changing. Long gone are the days of the traditional 

matchmaker. The birthrate has dropped, as more Taiwanese women opt to stay single or hold out 

longer before marriage. Vietnamese brides are one solution. Thus, to have a good ending for all 

spouses, the better way is that Taiwanese and Vietnamese governments should cooperate 

together to issue practical policies to help both dreams of Taiwanese men and Vietnamese 

women become true beautifully.  

Moreover, there still exist many humanity activists or human traffic offices or non-

governmental associations for foreign bride protection working hardly since the first Vietnamese 

brides came to Taiwan. In fact, this people and associations understand more about foreign 

brides’ situations and often directly contact with them. Both Vietnamese and Taiwanese 

governments put more supports to these associations who will be surely the right hand in process 

of helping foreign brides. 

The last but not least is involved to the new generation – children of Taiwanese-Vietnamese 

spouses. I (author) feel disappointed on those situations. The children still grow in a poor 

condition. Especially, the children only know their mother is Vietnamese, and have nothing in 

their mind how their mother land is. No language, no culture of Vietnam. Both father and mother 

have low education and being too busy for daily earning in the modern society, their children 

will face many disadvantages. Because of this, Vietnamese and Taiwanese governments should 

co-organize and provide necessary materials on Vietnam for spouses and their children. The 

materials can be provided through language classes for brides or through schools where the 

children are studying. Moreover, Vietnamese-Taiwanese children may face discrimination from 

classmates and neighborhood, propaganda and activities to change the Taiwanese’s opinion on 

them should be considered.

In summary, with my observation and thoughts, I provide some of my suggestions which I 

hope are useful for the authority in the process of improving current situations of foreign bridal 

spouses: 

- Vietnamese government should support more bridal centers and establish other similar 

centers at the grassroots level. At the same time, check and punish bridal agencies when 

they work illegally. 
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- Both Vietnamese and Taiwanese governments should support more social activists or 

associations. At the same time, they should organize some open discussions between two 

sides with participations of social activists or representatives of foreign bride protection 

associations who can provide practical understanding and useful ideas for solutions. 

Especially, Taiwanese government can set up an association which includes foreign bride 

volunteers and assign each volunteer to take care some new foreign brides. Of course, 

this association has rights to ask Taiwanese husbands let volunteers contact with their 

wives.  

- Both Vietnamese and Taiwanese governments find their agreements in managing bridal 

services or agencies through meetings or conferences.  

- The education for Taiwanese-Vietnamese children is urgency. Again, both the 

governments should co-operate and reach agreements in helping new generation of 

Taiwan and Vietnam.  

Conclusion 

This paper, coming out from the author’s observation and experience, tried to speak out 

problems related to Vietnamese brides in Taiwan including bridal agencies, marriages’ 

consequences, and the governments’ actions.  From institutional views, I provide some analysis 

on those issues and provide personal suggestions for solutions. Bridal agencies are only bridges 

connecting Taiwanese men and Vietnamese women, but the ways and conditions those bridges 

work in seems break down institutional norms, values, and system of culture, which cause many 

unhappy-ending consequences and push the governments get in. Of course, some happy-endings 

were created by those bridal agencies, which, but, is too small comparing to bad consequences if 

the governments and other social associations do not go quickly to improve them. 

In globalization trend, marriage between two persons from different countries is a general 

phenomenon. Therefore, it causes much change in population structure and distribution in the 

world. Taiwanese government noticed about its importance, so they attended much to managing 

and taking care of new citizens coming from marriage with foreigners. They supplied good 

condition and environment for new citizens to adapt to the new life, disseminated social opinions 

of a pluralism society, where each community must respect others to keep a united and happy 

society. Besides of the best efforts of new citizens to adapt to new society, it is necessary to have 
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the interest of Taiwanese and Vietnamese governments and much more applauses to help and 

encourage them. 
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Appendix 1: Photos 

An advertisement on the street in Taiwan 

 

 

 

 

 

 

Brochures advertise for Vietnamese brides at Life Partner Matchmaker office 
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Appendix 2: Service Packages 

Service packages (1) from a Bridal Agency 

Flexible Matchmaking Packages Available 

� Special promotion, limited period only

� 3D to 5D matchmaking tour

� Return economy class airfare to Ho Chi 

Minh

� Hotel accommodation 

� Transportation

� Daily breakfast, lunch and 

seafood dinner

� Prospective brides viewing up to 

successful match

� Health screening for bride

(HIV test, X-ray)

� Virginity test

HIV test for groom

� City tour /tourist attraction

places

� Professional & personal service

Pay the balance only upon

successful match

Special Marriage Package (Life Partner’s Groom only)

� Bride’s make over, hair styling  

� Flower bouquets  

� Wedding car, car’s decoration, room’s decoration  

� Wedding gown & men suits for new couple  

� Traditional Vietnamese manner of tea ceremony  

� Wedding banquet  

� Ceremonial gift  

� Professional videography, photography  

� Dowry to bride’s parents  

� Bus for relatives  

� Red packets for helper  

� Singer, live band, fire performance, dancer
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Appendix 3 

Service packages (2) 

Bride’s Safety & Enhancement Program

� Bride’s personal grooming  

� Safe & healthy accommodation

� Pre marriage consultant

� Training for housework, cooking, personal value & socialization  

� I can speak Mandarin program by qualified Vietnamese-Mandarin speaking teacher  

� Application for visa, passport & documents  

� Translation of documents for marriage purpose  

� Purchase air ticket for bride  

� New clothes, new shoes for bride  

� 7-45 days bride delivery  

� Health screening & Certified virginity by Singapore doctor again 

Added Services 

1. Filing of notice of marriage with Registry of marriage  

2. Assistance in application of long term social visit pass  

3. 3 months pre & post marriage consultant

4. Delivery of bride to your door step  

5. After sales service and support  

6. Purchase air ticket to Vietnam at best price  

7. Organize for Solemnization Venue, Solemnizer  

8. Wedding gown, men suits, bride make over, hair styling, flower, studio photo & venue 

decoration at very special promotional price
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NH_NG V�T TÍCH MALAYU TRONG V�N HOÁ C�A T�C  
NG��I KINH (VI�T) - QUA T� LI�U NGHIÊN C�U 	I�N DÃ V� 

CÁC C�NG 	�NG TH�Y C� � VI�T NAM 
                                                                
Nguy�n Duy Thi�u 

1. Các v�t tích Malayu trong v�n hoá c!a ng�*i Vi
t (Kinh) 

Cách �ây h�n ba m��i n�m v� tr�c, ông Bình Nguyên L�c �ã công 
b� m�t cu�n sách có th� nói là �� s� v�: Ngu�n g�c Mã Lai c"a Dân t�c Vi�t 
Nam (Bình Nguyên L�c, 1971). Tính xác th�c c�a các lu
n �i�m c$ng nh� 
các ngu�n t� li�u trong cu�n sách h#n là còn nhi�u v�n �� c*n ph�i nghiên 
cXu và bàn cãi, nh�ng vi �� dày g*n chín tr�m trang trong �ó có “200 bi&u 
��i chi�u s�, ngôn ng� cùng nhi�u khám phá m!i l� v� th�'ng c� s
 5000 
n�m c"a dân ta”- nh� chính tác gi� ghi ( �*u cu�n sách- r�t �áng �� chúng 
ta trân tr�ng công sXc lao ��ng c�a Ông. Có th� nói nh�ng chXng tích nh� A: 
Tr�ng ��ng; B: Ki�n trúc;  C: Cái �ình;  D: Th# m8t tr#i và âm d�<ng v�t... 
mà ông ��a ra trong ch��ng V:D�u v�t Mã Lai trong xã h�i Vi�t Nam là 
nh�ng t� li�u th
t thú v�. 

Th�c ra, có th� nói r>ng các v�t tích Malayu trong ng��i Vi�t còn 
th�y �
m ��c h�n trong m�t s� c�ng ��ng ng� dân thuU c� d�c theo ven 
bi�n và c�a m�t s� nhóm c� dân s�ng ven các dòng sông.   

Tài li�u dân t�c h�c cho th�y có nh�ng c�ng ��ng c� dân d�c theo hai 
b� ven sông 	áy �ã s+ d�ng khoai s� và m
t mía, ho�c cây mía �� t� th*n 
hoàng làng, gi�ng nh� cách làm ( Melanesia. � B&c Ninh ng��i dân v�n th� 
mía, h� s+ d�ng hai cây mía �� nguyên d�ng hai bên bàn th� trong các d�p 
d� ch�p nh�t là d�p t�t, m�y n�m g*n �ây th� mía vào d�p t�t Nguyên 	án �ã 
thành “m�t” ( Vi�t Nam, nh�t là khu v�c B&c B�. Có nh�ng ng��i �ã ��t 
câu h�i t�i sao gi�i làm hàng mã nh� ng��i Vi�t mà l�i s+ d�ng cây mía th
t 
�� th� (Nguy'n T" Chi, 1996). Ng��i M��ng là m�t t�c ng��i có cùng 
ngu�n g�c vi ng��i Vi�t (Kinh), theo các nhà nghiên cXu thì h� mi tách 
kh�i ng��i Vi�t vào kho�ng th� kU thX X, còn b�o l�u ���c phong t�c: khi 
�ám c�i �ang vui, có m�t ng��i bán mía, gánh m�t gánh mía nguyên c� lá, 
lên �Xng gi�a nhà sàn. Ch� nhà ph�i ��a                                                                                 
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ti�n ra cho, ng��i �ó mi ch�u b� gánh mía xu�ng. Các c� dân ( Melanesia, 
k� c� các t�c ng��i nói ngôn ng�  Malayo - Polynesian hi�n v�n c� trú ( 
Vi�t Nam nh� ng��i Gia Rai, ng��i Ê�ê... coi mía là cây v$ tr� n�i li�n ��t 
vi tr�i, nh� cây �a, cây si ( 	ông Nam Á l�c ��a và cây sen ( Tây Âu. 	� 
tài Bích Câu k= ng� c�a ng��i Vi�t n>m trong th*n tho�i Melanesian, 
chuy�n k� v� m�i tình gi�a m�t anh ng� dân nghèo vi m�t nàng tiên 
th��ng _n mình trong cây mía (Nguy'n T" Chi: 1996).     
 T�c th� th�y th*n, tr�c ti�p là th� r&n khá ph< bi�n ( ng��i Vi�t. Ví 
d�: ��n th� X� Kang ( làng B>ng, huy�n Thanh Trì, Hà N�i; ��n K�n ( 
Ngh� An; mi�u th� Tam Long ( Th�ch L�c, Hà T)nh; mi�u th� ông Lang, 
ông Dài, ông C�ti( ven bi�n t�nh Qu�ng Ninh và ph< bi�n ( h*u kh&p các 
t�nh phía nam.   

Nhi�u ng��i cho r>ng t�c th� cá Ông1 là ng��i Vi�t m��n c�a ng��i 
Chàm, mà ng��i Chàm c$ng thu�c nhóm Malayo-Polinesian. Th�c ra t
p 
t�c này phân b� r�i rác ( các c�ng ��ng ng� dân d�c theo �ôi b� Thái Bình 
D��ng. 

Nh� chúng ta bi�t ( Hà N�i có m�t ��a danh mang tên là Chèm, dân 
gian cho là có th� ��c tr�ch t" ch� Chàm, còn ( Hà 	ông l�i có m�t ��a 
danh là Ba La Bông ��, nó th��ng ���c liên t�(ng theo cách c�a dân gian 
vi Bôrôbu�ua. T�i Ngh� An có m�t c+a bi�n ���c g�i là c+a Lò, còn t�i Hà 
T)nh c$ng có m�t c+a bi�n ���c g�i là c+a K= La, c� hai tên g�i này ���c 
Tr*n Trí Gi�i gi�i thích theo ki�u t" nguyên dân gian là K�ala, trong ti�ng 
Malayu có ngh)a là c+a sông �< ra bi�n (Tr*n Trí Gi�i, 2000). Ngoài 2 tên 
c+a bi�n g�i theo ngôn ng� Malayo- Polinesian nh� trên, Tr*n Trí Gi�i còn 
cho r>ng các t" khác nh� c+a C*n ( Qu=nh L�u n�i sông Hòang Mai �< ra 
bi�n v�n tr�c �ây là c+a Càn/ K#n, �êù có ngh)a là cá vì ( �ây có ��n K�n 
th� cá voi r�t n<i ti�ng; ��a danh núi �%u Cán thu�c làng La Nham, Nghi 
Thi�t (Nghi L�c) ph�i ���c hi�u theo ngh)a là núi �%u Càn/K#n, trong ti�ng 
Malayu ngh)a là núi �*u cá (Tr*n Trí Gi�i, 2000). 
                     
1 CX li�u nh�ng ng��i này vi�n d�n là t�c th� có Ông ch� ph< bi�n t" Thanh Hoá tr( vào 
và theo h� �ây là khu v�c �nh h�(ng V�n hoá Ch�m.   
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Có ng��i còn ngh) r>ng cái l�u mía ( ��ng b>ng B&c B� có dáng d�p 
nh� m�t s� d�ng nhà ( Melanesia, ��c bi�t là mái “hình thuy�n” c�a ngôi 
�ình làng c�a ng��i Vi�t ( B&c B� r�t gi�ng vi m�t lo�i thuy�n c�a “c�ng 
��ng” c�a c� dân trên ��o Tanimbar ( phía nam Indonesia- tên c�a lo�i nhà 
thuy�n này là Pra’uw. 	ây là chi�c thuy�n dùng trong ngày h�i mà làng nào 
c$ng có (m�i làng m�t thuy�n) chX không ph�i là các con thuy�n nh� �i 
�ánh cá c�a các gia �ình trong làng. Không ch� gi�ng v� dáng mái hình 
thuy�n mà còn gi�ng c� v� chXc n�ng c�a ngôi �ình và c�a con thuy�n c�ng 
��ng (B.G.Vroklage, 1936)1. 

                     
1 Theo B.G.Vroklage, 1936 thì: Cái thuy�n ( trên hòn ��o Tanimbar (phía nam Indonesia) tên là 
Pra’uw, �ây là chi�c thuy�n ch� dùng trong ngày h�i mà làng nào c$ng có (không ph�i là lo�i thuy�n nh� 
dùng �� �ánh cá). Mái nhà thuy�n làm s�ng võng ( gi�a, hai �*u h�i nhô lên. Trong ngày h�i t�t c� c�ng 
��ng ��u có m�t �� sinh ho�t trên thuy�n.  

	*u phía tr�c c�a nhà ���c g�i là m$i thuy�n, �*u phía sau ���c g�i là �uôi thuy�n và bao gi� phía tr�c 
c�a nhà (phía m$i thuy�n) c$ng h�ng ra b�. Hai phía c�a ���ng nóc nhà thuy�n ���c trang trí b>ng nh�ng 
ch�c g� ���c g�t �`o theo hình s"ng bò, g�i là Kora- ngh)a �en là s"ng. Th< dân th��ng treo lên �ó m�t s� 
bùa. Cái thuy�n này dài ���c làm t" m�t cây g< (��c m�c) phía m$i và duôi nhô lên cao có trang trí, hai 
bên m�n thuy�n có ghép ván cho cao thành. Thuy�n là ni�m t� hào c�a m�i làng, nó ���c dùng trong d�p 
ngày h�i: �i �ón dâu t" các làng khác; �i th�m làng khác có tính ch�t nghi l'; ti�n quân �ánh nhau... 	� 
“phô tr��ng” thanh th� cho các chuy�n �i nghi l' nh� v"a nói th< dân còn dùng tr�ng m�t da có tang tr�ng 
b>ng g< và c�ng �� t�o âm thanh. 

Trong chi�c nhà thuy�n nh� v"a nói trong các ngày h�i l' c�a c�ng ��ng, t" các b
c tù tr�(ng tôn kính ��n 
nh�ng ng��i th��ng dân ��u có n�i ng�i theo qui ��nh.. 

Ngoài chi�c nhà thuy�n, m�i làng còn có m�t n�i h�i h�p g�m nhi�u t�ng �á ln g�i là Natar. Nh�ng làng 
ln do nhi�u làng nh� h�p thành thì cX bao nhiêu làng nh� có b�y nhiêu n�i hôi h�p. N�i h�p gi�ng nh� cái 
thuy�n, ngay c� khi n�i này là m�t hình tròn ng��i ta c$ng g�i m�t bên là m$i thuy�n, m�t bên là �uôi 
thuy�n. Trên bãi �á �ó có m�t b� �� �� cúng t� b>ng g< ho�c b>ng �á c$ng có khi là m�t t�ng �á r�t ln. 

Ng��i ch�t th��ng ���c chôn ��t n>m trên m�t cái giá nh�ng ng��i ta thích nh�t là chôn ng��i ch�t trong 
m�t cái thuy�n. vi mong mu�n h�n ng��i ch�t sm v� bên kia quê h��ng n�i bi�n c�.Nhà m� c$ng theo 
hình thuy�n - phía bên s�ng nhà treo nh�ng con chim ���c t�c b>ng g<. 

Quan ni�m v� h�n ng��i ch�t: Ng��i ch�t có 2 h�n: m�t v� vi t< tiên (��a b>ng thuy�n; m�t quanh qu_n 
n�i b� l�c, trú ng� ( hòn �á m� t�c hình b>ng �á ho�c b>ng g<. H� th��ng th� cúng nh�ng ng��i sáng l
p 
nên làng. ( Indonesia th< dân không khai phá nh�ngvùng ��t ���c coi là ��t t< tiên. 

Có 2 lo�i mái nhà: 

- Mái s�ng th#ng c�a lo�i nhà có mái v_y là lo�i m�t s�ng 2 mái.. Còn d�ng nhà có mái võng xu�ng thì g�i 
là mái hình thuy�n, d�a vào ý ngh)a c�a chính d�ng mái nhà �ó.(ti�ng th< dân ( Indonesia là Pr’uw, ( 
Melanesia là Canoe; trên ��o Kel nhà thuy�n nh� v"a nói g�il à Belan. T�i qu�ng gi�a c�a Belan có mái 
nhô lên r�t ��p �ó là ch< giành cho tù tr�(ng. Phía m$i thuy�n là ch< �� tr�ng, k�ng và tù và. Su�t d�c hai 
bên khoang gi�a là ch< cho thuU th� ng�i chèo thuy�n. Có 2 c�t �� treo c�, c� hình � tam giác, ho�c �uôi 
nheo theo hình m�t con cá, m�t con r�ng ho�c m�t con chim. 

- T�i ��o Banda và ��o Ambon, chi�c thuy�n ngày h�i có hình con r&n Naga, mái nhà hình thuy�n.  Nhà 
ng��i Batak-c� làng Toba- Ba tak �ôi khi mái nhà hình thuy�n này có  g&n t��ng hình con trâu ho�c là trên 
mái hay d�i mái v_y. Hình trâu này �`o b>ng g< có bùa th*n bí. phân b� ti t
n Aceh (b&c Sumatra).  
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         L�i nói d�c theo ven bi�n b&c mi�n trung t" Qu�ng Bình ��n Thanh 
Hoá, còn r�t nhi�u v�t tích lo�i gi�ng l�y n�c mà phía d�i �áy ���c ghép 
theo hình vuông b>ng �á ho�c b>ng ván. Lo�i gi�ng này r�t ph< bi�n trong 
khu v�c c�a ng��i Chàm ( Ninh Thu
n và Bình Thu
n. Trong l' h�i �*u 
xuân ho�c l' t� ng� t�i b&c mi�n trung ng� dân th��ng bi�u di'n trò “chèo 
c�n”. H� làm nh�ng mô hình thuy�n �� r�c trong l' h�i và khi r�c có lúc 
h� bi�u di'n cách thXc chèo thuy�n, v"a chèo thuy�n v" hát các �i�u hát mà 
theo nh� ông Thái Kim 	�nh - m�t nhà v�n hoá dân gian n<i ti�ng ( Hà 
T)nh- thì các �i�u hát �y gi�ng nh� cách hát “b� tr�o” ( vùng bi�n c�c nam 
trung b�, ��c bi�t ph< bi�n t�i Ninh Thu
n và Bình Thu
n... Còn theo 
Nguy'n H�u Thông thì M�u trong tín ng�\ng th� M�u ( mi�n Trung Vi�t 
Nam, �ã �nh h�(ng n�ng n� th*n m� Thiên Yana c�a ng��i Ch�m (Nguy'n 
H�u Thông, 2000). Còn tín ng�\ng th� Nhang Yàng c�a ng� dân ( mi�n 
trung mà Lê Quang Nghiêm và Nguy'n 	�ng V$ �ã mô t� rõ ràng là có 
ngu�n g�c t" tín ng�\ng c�a ng��i Chàm (Lê Quang Nghiêm, 1970; 
Nguy'n 	�ng V$,2000). 
        
     2. Các b� ph�n c� dân trong t�c ng�*i Kinh có “dáng d&p” Nam ��o 
        
          Gi�c theo ven bi�n Vi�t Nam hi�n còn m�t s� c�ng ��ng ng� dân thuU 
c�. T" nh�ng nghiên cXu khá lâu dài trên th�c ��a, d�a theo ngh� nghi�p 
ki�m s�ng có th� phân các c�ng ��ng này thành hai b� ph
n chính: m�t b� 
ph
n chuyên làm ngh� ��ng, �áy �ánh b&t tôm cá trong sông, b� ph
n còn 
l�i �ánh cá b>ng câu, và l�i rút ngoài bi�n kh�i. V� m�t ngu�n g�c c$ng có 
th� phân h� thành 2 nhóm: m�t nhóm có ngu�n g�c nông dân trong n�i ��ng, 
nhóm còn l�i �ã c� trú lâu ��i trên bi�n, có th� nói ph*n ln nhóm thX hai 
này có ngu�n g�c Malayu. 	ó là ng��i B� Lô ( vùng bi�n t" Thanh Hoá ti 
Qu�ng Bình và ng��i H� ( vùng bi�n Khánh Hoà. 
          C� GS.Tr*n Qu�c V��ng  �ã d�n l�i h�c TS. Li Tana và m�t vài nhà 
khoa h�c Australia nói r>ng h� �ã ti th�m m�t c�ng ��ng Ch�m ( phía nam 
��o H�i Nam, nay làm ngh� �ánh cá. C$ng trong bài trên, t�i trang 22 dòng 
13 t" d�i lên ông vi�t ti�p: “ng�#i Ryu Kyu � Okynawa, ng�#i Cao S<n � 
�ài Loan, ng�#i Hak Ka � ven bi&n Phúc Ki�n, Qu�ng �ông, ng�#i Lê 
(�iài-ao) � H�i Nam, ng�#i �àn (Thán Sín) � v	nh H� Long - h�u du� là 
M8c ��ng Dung (V� ng�#i Sín và ng�#i ��n � Qu�ng �ông, Qu�ng Tây, 
Trung Qu�c, xem: Tr%n T Kinh, 1972. V� ng�#i Sín và ng�#i ��n � Vi�t 
Nam, xem: Nguy�n Trúc Bình, 1972; Di�p Trung Bình, 1985) ng�#i B� Lô � 
c
a C#n, c
a Lò, c
a H�i, Ngh�-T*nh, ng�#i Ch�m ng�#i H� � cù lao Ré, 
hòn Tre ��o Phú Quý v.v... ��u là h�u du� c"a các c� dân Malayo-
Polinesiean...”(Tr*n Qu�c V��ng, 2000). 
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          Trong lu
n v�n TS.,  Nguy'n 	�ng V$ �ã cho bi�t: � Qu�ng Ngãi �ã 
t=ng có m�t dân t�c có tên g�i là Ma Da ��'c nói t!i trong các v�n bia c"a 
ng�#i Ch�m mà theo GS. �8ng Nghiêm V�n, dân t�c này �ã s�ng � b# bi&n 
Qu�ng Ngãi (1983, S� tay các dân t�c Vi�t Nam, Nxb, KHXH, Hà N�i. tr. 
39-40).  Ph�i ch�ng h� là m�t b� ph�n ng�#i Ch�m còn sót l�i ph�i ch	u 
s�ng hoang l�nh � vùng ven bi&n Quang Ngãi cho ��n nhi�u th� k� sau này 
tr�!c khi b	 Vi�t hoá ho8c tàn l�i. Các tác gi� c"a Qu�ng Ngãi chí c�ng cho 
bi�t v� t�c ng�#i Th� còn t�n t�i � Lý S<n (��n lúc vi�t sách này n�m 1932 
và in n�m 1933) trong lúc bàn ��n vi�c: ng�#i Th� ch� bi�t ch� hàu, h�n và 
�á vôi vào ��t li�n ch� không bi�t nung thành vôi �& n�u ��#ng 
phèn.(Nguy�n Bá Trác, Nguy�n �ình Chi, Khi�u Lu Ki�u,1933, “Qu�ng 
Ngãi t�nh chí” Nam phong t�p chí, b�n �ánh máy l�u t�i th� vi�n t�nh 
Qu�ng Ngãi, tr.148 (Nguy'n 	�ng V$, 2002). 
            T�i vùng L�ch Quèn thu�c t�nh Thanh Hoá còn có m�t ngôi �ình mà 
ng��i ��a ph��ng g�i là �ình Chàm. 	i�u lý thú là trong “Nh
t trình k� ra”1 
c�a ng��i B� Lô cho r>ng t< tiên c�a h� khi x�a ( Thanh Hoá: 
          ...“Chó ng�i nhoi m�t hình tho l� 
          R�ng n>m ngang mi t� l�ch Quèn 
          Ông bà �ã k�t nhân duyên 
          Khi x�a hai c� ( mi�n ch�n �ây”... 
          Càng lý thú h�n, trong khi kh�o sát v� ng��i B� Lô ( c+a Sót, Hà 
T)nh, chúng tôi c$ng �ã b&t g�p nh�ng câu v�n v*n mà m�t �ôi ng��i có h�c 
( ��a ph��ng �ã cúng t< tiên nh� sau:  
            ... “Nh khi x�a dân h� Cát Hoài, Ng��i ��i Sào To�i. 
            Tai không �i�c, m&t không m�, l�ng không �au, chân không m�i. 
            L�ch Sót còn Sông, H� Lô còn núi...” 
         Ng��i ��a ph��ng gi�i thích vi chúng tôi “h� lô” là bãi c� lau ( l�ch 
Quèn, Thanh Hoá. L�ch s+ không ���c ghi chép �*y �� nên  ch�a rõ th�c h� 
nh� th� nào (Nguy'n Duy Thi�u, 2003). 
          * Ng��i B� Lô 
                     
1 Có th� nói, tr�c �ây khi ch�a ���c trang b� công c� và kU thu
t hi�n ��i, ��i b� ph
n 
ng� dân ch� qu_n quanh �ánh cá g*n b�, tr" ng��i B� Lô là có kh� n�ng �i bi�n kh�i và 
�i xa. Vi kU thu
t �i bi�n �iêu luy�n, h� có th� nhìn núi, nhìn m�t tr�i, nhìn tr�ng, nhìn 
sao... �� ��nh h�ng. Khi tr�i mù m�t không th� nhìn ���c cái gì thì h� nhìn yàng n�c 
v< vào mép thuy�n... Và nh>m “l
p b�n ��” �� �i d�c theo ven bi�n mà h� có bài v�n v*n 
k� l�i các m�c d�c ���ng �i. Nh
t trình ���c phân thành hai ph*n: m�t ph*n k� ra (k� lên 
phía B&c) và m�t ph*n k� vô (k� xu�ng phía Nam). 	i�m xu�t phát �� “ra”, ho�c “vô” là 
vùng Qu�ng Bình, Qu�ng Tr� ngày nay, tr�c �ây g�i là châu B� Chính. 	i�m ra t
n 
vùng bi�n Thanh Hoá, còn �i�m vô t
n vùng bi�n V$ng Tàu - Bà R�a (Nguy'n Duy Thi�u, 
2003). 
 

〈V�t tích Malayu trong v�n hoá c
a ng��i Kinh〉Nguy�n Duy Thi�u

16a-5



Nhóm này c� trú gi�c theo ven bi�n t" Thanh Hoá ti Qu�ng Bình. 
H� ���c mô t� l�ng còng, c< r�t, �i nh� ch�y, khi �i chúi �*u v� phía tr�c, 
nói nh� chim hót... Ng��i ��a ph��ng g�i h� là dân Nô�c câu, hay là dân B� 
Lô, ho�c dân B� Chính. Tr�c Cách m�ng Tháng Tám 1945 “B� Lô” ���c 
dùng nh� m�t t�c danh �� ch� nhóm ng��i mà dân c+a Sót quan ni�m là 
“M�#ng n�!c m8n”.          
  “B� Chính” là gì ? Nh�t th�ng chí - t�nh Qu�ng Bình chép: 
“Huy�n Bình Chính, �ông, Tây cách nhau 55 d8m, phía �ông ��n bi&n, 
Nam - B�c cách nhau 45 d8m. Phía �ông ��n bi&n 8 d8m, phía B�c ��n �èo 
ngang, giáp �	a gi!i huy�n K� Anh, t�nh Ngh� An, 42 d8m. X�a là châu B� 
Chính c"a Chiêm Thành; �#i Lý là châu B� Chính; �#i  Tr%n v�n còn nh� 
th�. �#i Lê là châu b�c B� Chính thu�c Ngh� An; b�n tri�u ��n �%u �#i Gia 
Long là châu B� Chính ngo�i. N�m Minh M�nh th� 3, l�i g�i là châu B� 
Chính, n�m th� 8, ��i tên hi�n nay, tr�!c l� Ph" Qu�ng Bình. N�m th� 12, 
��i l� Ph" Qu�ng Ninh. N�m th� 19, �8t riêng Ph" Qu�ng  Tr�ch, công vi�c 
hu�ên này do Ph" kiêm lí. Hi�n lãnh t�ng 50 xã, thôn, ph�#ng, �p, 
giáp”(	�i Nam Nh�t th�ng chí, 1970). 

Nh�t th�ng chí - t�nh Qu�ng Bình, m�c D�ng ��t và diên cách l�i 
chép: “X�a là ��t Vi�t Th�#ng Th	. �#i T%n thu�c T�'ng qu�n. �#i Hán là 
cõi Nh�t Nam. �#i ��#ng thu�c Lâm �p. �#i T�ng là ��t �	a L�, B� Chính 
và Ma Linh c"a Chiêm Thành. N�!c ta �#i Lý, n�m Thiên Hu�ng B�o t�'ng 
th� 3, Thánh Tôn thân �i  �ánh Chiêm Thành, b�t ��'c chúa Ch� C" �em v�. 
Ch� C" xin �em 3 châu �	a L� (D� �	a chí) chính �& chu�c t�i, Thánh Tôn y 
cho, Lý Nhân Tôn n�m Thái Ninh th� t�, ��i �	a L� làm châu Lâm Bình, B� 
Chính làm châu Nam B� Chính (xem bài th< B� Chính h�i kh$u c"a Lê 
Thánh Tôn), và Ma Linh làm châu Minh Linh (có sách chép là �	a Linh) r�i 
chiêu dân ��n �. N�m Long Phù th� 3, chúa Chiêm  Thành là Ma Na sang 
c�!p l�i ��t 3 châu; n�m th� t�, sai Lý Th�#ng Ki�t �i �ánh, Ch� Ma Na l�i 
n�p tr� ��t �y”(	�i Nam Nh�t th�ng chí, 1970). 

Nh� v
y, tên g�i “B� Chính” gán cho ng��i B� Lô ch� là tên châu B� 
Chính c$. Ng��i B� Lô cho chúng tôi bi�t r>ng ông cha h� mi ra c+a Sót t" 
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kho�ng 8 ��n 10 ��i1. V� m�t thu*n tuý ngo�i di�n, c$ng d' phân bi�t h� vi 
c� dân ��a ph��ng: da c�a h� s�m h�n, tóc xo�n, môi dày... thoáng nhìn, h� 
có dáng d�p g*n vi ng��i Ch�m h�n. 

V
y h� có ph�i là di du� c�a ng��i Chiêm Thành x�a nay hay không? 
Chúng ta còn quá ít t� li�u. 
          Theo ông Thái Kim 	�nh, m�t nhà v�n h�c dân gian ln ( Hà T)nh thì: 
ngoài ng��i B� Lô, có th� còn có ng��i Chàm ( vùng ven bi�n t" Thanh 
Hoá vào ti Qu�ng Bình. 	ã có nh�ng th�i k= ng��i Chàm hi�n di�n 70 
n�m t�i vùng Thanh - Ngh�. 	�n th�i Lê 	�i Hành ng��i Vi�t mi �_y 
ng��i Chàm lùi vào phía nam. T�i vùng Tr��ng Xá còn v�t tích 5 làng 
Chàm.  T�i khu v�c  V� Chính (Khu v�c Nam Hoa, H� Phú, V� Chính, nay 
thu�c huy�n Thanh Ch��ng , huy�n Nam 	àn t�nh Ngh� An) có nhi�u làng 
Chàm. Có m�t vua Chàm ch�t ( �ây nh�ng ng��i Chàm �ã ��a xác v� nam. 
	�n th�i Lý Nh
t Quang m�t s� tài li�u v�n ghi t�i khu v�c Thanh - Ngh� - 
T)nh có m�t s� làng Chàm. Khi th�o lu
n cùng chúng tôi, ông Thái Kim 
	�nh �ã ��t ra câu h�i: “V�n �� là có ng��i Chàm thuU c� hay không?”. 
          Th�c ra theo chúng tôi v�n �� không h� ��n gi�n. Trong các nhóm 
ng� dân d�c theo ven bi�n có dáng d�p g*n g�i vi các c� dân Malayu, thì, 
�âu là h
u du� c�a ng��i Ch�m, còn �âu là nh�ng nhóm h
u du� c�a cái mà 
các nhà nghiên cXu g�i là “ti�n Mã Lai”... th
t là quá phXc t�p. 

Còn t" “B� Lô”? Trong ti�ng Vi�t hi�n ��i, t" B� Lô không có ngh)a. 
Qua nh�ng cu�c trao �<i vi các b�n ��ng nghi�p, chúng tôi ch� d"ng l�i ( 
mXc �� �oán ��nh, t" này có g�c Mã Lai. Trong các ngôn ng� thu�c dòng 
Nam 	�o, Bù-lao hay Pu-lao có ngh)a là ��o. 	�n Nam B� t" này ���c 
Vi�t hoá thành “Cù lao” (cù lao Th��ng, cù lao Thi...). Ph�i ch�ng, trên 
duyên h�i t�nh Hà T)nh, t" “Bù lao” l�i ���c Vi�t Hoá thành “B� Lô” �� ch� 
nhóm ng��i mà dân ��a ph��ng quan ni�m là ng��i t" ngoài ��o vào ? Nh� 
v
y, ph�i ch�ng có th� ghép ng��i B� Lô vào cùng m�t lo�i vi ng��i Mô-
ken, c$ng là dân th�y c� s�ng thành nh�ng ch�m trên duyên h�i 	ông Nam 
Á l�c ��a, t" Mianma qua Thái Lan, ��n Malaixia, hay là ng��i Mô-rô s�ng 
trên bi�n gi�a Nam Philippin và 	ông In�ônêxia? Th
t �áng ti�c chúng tôi 
ch�a �� cX li�u trong tay �� tr� l�i câu h&c búa này. Nh�ng, m�c dù ch#ng 
có chXng cX gì, không riêng chúng tôi mà các ��ng nghi�p khác c$ng ng� 
v�c h� có ngu�n g�c Nam ��o. Có m�t nhà báo ng��i MO ( Hawaii ông ta 
                     
1 Theo cách tính Dân t�c h�c, m�i ��i kho�ng t" 20-25 n�m. 
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chuyên nghiên cXu và vi�t v� l�i s�ng c�a các c� dân Polinesian ( vùng các 
��o Thái Bình D��ng (Bob Krauss, 1988). Sau khi cùng chúng tôi tìm hi�u 
ng��i th�y c�, tr( v� Hawaii ông �ã vi�t m�t lo�t bài báo v� l�i s�ng c�a c� 
dân th�y di�n trên. Tôi còn nh tên c�a m�t trong nh�ng bài báo �y: as in 
polinesia - water is their world (c$ng nh� ( Polinesia - n�c là th� gii c�a 
h�), ho�c The Vietnam - Polynesia connection (M�i h� hàng Vi�t Nam - 
Polynesia). Nh�ng c$ng nh� tôi, ông ch� vi�t b>ng c�m nh
n mà ch#ng h� có 
chXng cX gì (V� ng��i B� Lô, xem: Nguy'n Duy Thi�u, 1989; 1993; 2002). 

*Ng��i H� ( Khánh hoà 

Th�c ra vùng bi�n Khánh Hoà không ch� bó h�p trong thuU v�c c�a 
t�nh Khánh Hoà ngày nay mà nó th��ng ���c hi�u theo ngh)a r�ng h�n bao 
g�m toàn b� khu v�c ven bi�n c�c nam Trung B�. T�i vùng bi�n này có 
nhi�u nhóm dân thuU c� làm ngh� �ánh cá, trong �ó có m�t b� ph
n �ã ��nh 
c� t" lâu trên ��o 	*m Môn thu�c xã V�n Th�nh, huy�n V�n Ninh t�nh 
Khánh Hòa. 

Nhóm ng� dân thuU c� này tr�c �ây ���c g�i là ng�#i H�. Trong 
tr��ng h�p c� th� này, chí ít thì t" H� c$ng có 2 ngh)a, m�t ngh)a �� ��i l
p 
vi t"  Th�'ng, ���c dùng �� ch� nhóm c� dân phân b� ( ��a bàn có �� cao 
kém thua: ng��i H� so vi ng��i Th�'ng, các c� dân ( bi�n th��ng ���c c� 
dân ��ng b>ng g�i là ng��i H� B�n; ngh)a khác �em tính xã h�i, hàm ngh)a 
mi�t th� “h� �#ng”, ���c s+ d�ng �� ch� các nhóm ng��i “hèn kém” trong xã 
h�i. V� m�t sinh k�, các c� dân thuU c� ( Khánh Hoà c$ng ki�m s�ng b>ng 
ngh� �ánh cá ngoài bi�n kh�i vi hai lo�i công c� chính �ó là câu và l�i rút. 
C*n ph�i nói thêm r>ng, tr�c �ây, c$ng nh� ng��i B� Lô t�i B&c Trung B�,  
m�t s� b� ph
n c� dân thuU c� t�i vùng bi�n Nam Trung B� c$ng r�t thành 
th�o ngh� câu k� c� câu cá m
p. 

V� ng��i H�, ông Lê Quang Nghiêm �ã t"ng gi�i thích: “Ng��i H�, 
theo ��ng bào hi�n nay nói là ng��i Th��ng lai. Nh�ng h� là ng��i H�-
Châu, có l^ là dân Phù-Nam, g�c ( In�ônêsia, xây d�ng V��ng qu�c t�i 
mi�n NamVi�t Nam, �ã có m�t th�i oanh li�t (th� kU thX 6). 	�n sau b� 
V��ng qu�c Kh� Me (C�m b�t) tiêu di�t, dân Phù Nam ( mi�n Nam Trung 
ph*n trong l�nh th< Chiêm Thành. Ng��i Vi�t g�i h� là ng��i H� Châu �� 
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phân bi�t vi ng��i Th��ng. Hi�n nay ng��i H� �ã hoàn toàn ��ng hoá Vi�t 
Nam”(Lê Quang Nghiêm, 1970, ghi chú trang 31). 

Có ng��i ngh) r>ng, có th� trong quá khX có m�t nhóm ng��i 	�n t�i 
V�nh B&c B� ho�c Nam Trung Qu�c vì m�t lý do nào �ó �ã trôi d�t ti vùng 
bi�n Khánh Hòa, �ã và �ang thay �<i các ��c tr�ng t�c ng��i theo h�ng b� 
Vi�t (Kinh) hoá. Chúng tôi ch�a có d�p nghiên cXu sâu, nh�ng  nh�ng t� 
li�u b�c �*u có ���c c$ng có th� cho phép chúng ta gi� thuy�t �ây là m�t 
b� ph
n c� dân có ngu�n g�c Nam ��o. 

Nh� v
y là, c�n cX vào nh�ng nghiên cXu b�c �*u, có th� gi� thi�t 
ng��i B� Lô t�i vùng bi�n B&c Trung B�, ng��i H� t�i vùng bi�n Nam 
Trung B�, có th� c� m�t s� nhóm thuU c� t�i các n�i khác n�a  ��u có chung 
ngu�n g�c Nam ��o. 	��ng nhiên ��y ch� là chuy�n ngu�n g�c, còn ngày 
nay h� �ã Vi�t hoá hoàn toàn và �ã tr( thành m�t b� ph
n chung trong t�c 
ng��i Kink (ng��i Vi�t). Nh�ng �Xng v� m�t nghiên cXu vi�c ch� ra ngu�n 
g�c c�a h� khong ch� có ý ngh)a �� hi�u v� m�t ngu�n g�c t�c ng��i c�a 
ng��i Kinh (Vi�t) mà còn góp t� li�u �� nghiên cXu �ai phân b� c� dân 
Malayu tr�c �ây. 

Có th� nói, nh�ng nhóm ng� dân thuU c� hi�n c� trú d�c theo ven 
bi�n-nh�ng nhóm mà chúng ta ngh� r>ng có th� h� có ngu�n g�c Nam 	�o 
��u r�t th�ng nh�t vi các ��c �i�m chung  nh� sau: 

1.V� c�u trúc hình th� nhìn b>ng m&t th��ng r�t gi�ng lo�i hình 
Malayo-Polinesien. 

2.	�u thuU c�. 

3.M�i quan h� ���c thi�t l
p theo “m�ng” chi�u d�c (gi�a các nhóm 
cùng ngu�n g�c c� trú d�c theo ven bi�n-khác các nhóm thuU c� có ngu�n 
g�c nông dân là các m�i quan h� c�a h� ch� h�n ch� theo b� ngang vi c� 
dân trên ��t li�n trong m�t c+a bi�n ho�c m�t vài c+a bi�n g*n nhau mà thôi). 

4.Khai thác cá ngoài bi�n kh�i vi hai d�ng công c� gi�ng nhau: Câu 
và l�i rút (cha ông h� ��u �ã t"ng câu cá m
p). 

5.	iêu luy�n v� kU thu
t �i bi�n (thông thiên, thông ��, thông hà, 
thông h�i) và các kU thu
t �ánh b&t cá. 
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6.T�i các �i�m c� trú ��u t
p trung theo nhóm h� (các h�/ thuy�n 
cùng h� th��ng cùng làm m�t ngh� và xác l
p thành nh�ng nhóm nh� c� trú 
riêng). 

7.Thi�t ch� xã h�i c�a h� cao nh�t là V�n (làng chài), nhóm t� qu�n 
���c hình thành t" các v� “t�c bi�u”. 

8.M�i sinh ho�t ��u t< chXc trên thuy�n, tr�c �ây �ã t"ng thuU táng 
nay mua ��t trên b� ��a táng. 

9.	�i t��ng th� cúng chính là Cá Ông, M�u Thoãi và m�t v� thánh t�i 
m�t c+a b� c� th� nào �ó... 
   
3.V�n hoá Malayu th�m th&u ��n ng�*i Vi
t b�ng nh7ng con ��*ng 
nào?      
          Có th� nói �ây là m�t v�n �� r�t thú v� và r�t có ý ngh)a không ch� ��i 
vi vi�c nghiên cXu các c� dân th�y c�, mà nó còn có c� ý ngh)a ��i vi 
vi�c nghiên cXu ngu�n g�c c�a ng��i Kinh, t�c ng��i ch� th� ( Vi�t Nam. 
Các nhà nghiên cXu cho r>ng, nôi hình thành c�a c�ng ��ng c� dân Malayo - 
Polynesian, là ( khu v�c ven bi�n phía �ông nam Trung Qu�c, sau �ó 
kho�ng trên 5 ngàn n�m v� tr�c, b� ph
n c� dân này thiên di xu�ng phía 
nam theo hai con ���ng (Heine Geldern; Benedict, Paul K., 1942).  
Có th� m�t b� ph
n ng��c lên phía tây nam c�a Trung Qu�c sau �ó theo 
���ng xu�ng Lu<ng Ph�bang, Húa Ph�n - tr�c �ây g�i là S*m N�a - Xiêng 
Kho�ng, Sê Koong (thu�c ��t Lào ngày nay), sau �ó ��n Tây Nguyên, Vi�t 
Nam, r�i ra bi�n. ChXng tích cho con ���ng thiên di này v� m�t ngôn ng�, 
là các ngôn ng� thu�c nhóm Kadai (c$ng g�i là nhóm Klao- Lachí) còn l�i, 
���c phân b� r�i rác ( nam Trung Qu�c, b&c Lào và b&c Vi�t Nam - nhóm 
ngôn ng� mà theo Bendict D.K, thì ngôn ng� c�a h� là �i�m g�ch n�i gi�a 
ti�ng Thái và ti�ng Nam ��o; còn v� m�t v�n hoá là các di tích tr� �á ( b&c 
Lào, di tích chum �á r�t n<i ti�ng ( Húa Ph�n... nh�ng di tích mà các nhà 
kh�o c< h�c g�i là c th�ch, v� m�t ngu�n g�c th��ng g&n vi các c� dân 
Nam ��o; h�p d�n h�n, các nhà dân t�c h�c Lào còn tìm th�y nh�ng bài 
cúng ( m��ng Khoang (nay là t�nh Sê Koong) mà m�t s� ��a danh trong �ó 
���c nghi là có liên quan vi ng��i Nam ��o.                           

Con ���ng thX hai tr�c ti�p t" vùng ven bi�n Qu�ng 	ông, Trung 
Qu�c, thiên di xu�ng vùng bi�n phía nam theo hai h�ng. H�ng thX nh�t �i 
ven theo d�c b� bi�n t" Trung Qu�c ��n Vi�t Nam, ng��i Ch�m d"ng l�i ( 
vùng ven bi�n mi�n trung c�a Vi�t Nam, còn các b� ph
n khác ti�p t�c ��n 
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mi�n tây In�ônêxia, r�i t" �ó �i v� phía �ông và �ông b&c, ��n Philippin và 
	ài Loan. H�ng thX hai t" Qu�ng 	ông, Trung Qu�c, qua 	ài Loan, sang 
Philippin, t" �ó sang In�ônêxia, r�i vào 	ông Nam Á l�c ��a. Con ���ng 
thiên di này �ã �� l�i ti�ng Bê ( 	ài Loan, c$ng nh� m�t h� th�ng các di ch� 
kh�o c< h�c theo trình t� th�i gian c�a các ��t thiên di.                                  

N�u gi� thi�t trên �ây c�a các nhà khoa h�c sát vi th�c t� c�a l�ch s+, 
thì t" �ó, chúng ta c$ng có th� suy lu
n thêm �ôi ba �i�u. ThX nh�t là khu 
v�c vùng bi�n 	ông nam Trung Qu�c, trong không gian th�i ti�n s+s(Vi�n 
Nghiên cXu 	ông Nam Á, 1998) ch&c ch&n là ���c t�n t�i trong m�t m�i liên 
h� m
t thi�t vi vùng ven bi�n Vi�t Nam, nh�t là t" vùng bi�n Trung B� tr( 
ra. V�n hoá Sa Hu=nh theo ngh)a r�ng, có quan h� nh� th� nào vi quá trình 
t�c ng��i th�i ti�n s+, ( trong khu v�c mà chúng ta �ang xem xét ? H�n th� 
n�a, tr�c �ây, mà có th� là cách ngày nay ch�a bao xa, tr" nh�ng c�n cát 
d�c theo ven bi�n, còn l�i các ��ng b>ng c�a Vi�t Nam, ��c bi�t là ��ng b>ng 
B&c B�, h#n là còn ng
p n�c. C�nh quan chính th�i b�y gi� có th� là sông 
ngòi và các �*m l*y. C$ng có th� là gi�a c�nh quan sông n�c �y �ã t"ng t�n 
t�i m�t s� làng chài th�y c�, th�y canh. Sau này khi các c� dân khác t" các 
vùng cao h�n tràn xu�ng khai thác ��ng b>ng �ã �_y h� ��n các khu v�c 
khác, trong �ó có c� m�t s� làng chài - nh� cách g�i c�a chúng ta ngày nay. 
	��ng nhiên trong su�t hàng nghìn n�m sau �ó vi�c giao l�u v�n ti�p di'n 
b>ng nhi�u cách theo nhi�u con ���ng.       
  Quá trình nh� v"a nói, c$ng �ã tích h�p m�t s� ��c tr�ng v� ch�ng 
t�c và v�n hoá c�a các c� dân ti�n Mã Lai cho vi�c hình thành c� v� m�t 
ch�ng t�c l�n v�n hoá c�a m�t c�ng ��ng ng��i mi, mà h
u du� chính c�a 
c�ng ��ng �y, ngày nay là t�c ng��i Kinh. Có l^ b(i do quá trình nh� v"a �� 
c
p, mà ngày nay trong v�n hoá c�a t�c ng��i Kinh còn b�o l�u m�t s� y�u 
t� �em tính ch�t ngu�n g�c Mã Lai.  

Qua nh�ng cX li�u v"a trình bày có th� ngh) r>ng ch�t Malayo, không 
ph�i ch� �nh h�(ng mà có m�t s� y�u t� �ã tham gia c�u thành v�n hoá Vi�t 
(Kinh). D) nhiên, ��i vi m�t s� c�ng ��ng c� dân v�n chài thì có v` nh� là 
có ngu�n g�c tr�c ti�p t" các c� dân Mã Lai. Cho ti ngày nay có nhi�u 
nhóm ng��i nh� ng��i 	�n ( v�nh H� Long, ng��i B� Lô t" Thanh Hoá 
��n Qu�ng Bình, m�t b� ph
n c� dân trên phá Tam Giang, ng��i H� ( bi�n 
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Khánh Hòa và d�c theo ven bi�n mi�n Trung... m�c dù �ã b� Vi�t hoá, v�n 
còn l�i các d�u tích c� v� c�u trúc th� ch�t, l�n sinh ho�t v�n hoá không th� 
ch�i c�i ���c v� ngu�n g�c Malayo - Polynesian. 

	��ng nhiên các nhóm c� dân nh� v"a trình bày có th� b(i nhi�u 
nguyên nhân �ã  chuy�n �<i ��c tính t�c ng��i và �ã b� Kinh (Vi�t) hoá 
hoàn toàn. 	ã t" lâu h� �ã hoà nh
p và tr( thành m�t b� ph
n trong t�c 
ng��i Kinh, t�c ng��i �a s� ( Vi�t Nam. Tìm hi�u v� n�i dung �ang bàn 
h#n là r�t thú v� và có ý ngh)a �� hi�u bi�t v� ngu�n g�c t�c ng��i c�a ng��i 
Kinh, m�t v�n �� mà cho ti nay ch�a hoàn toàn sáng t�. 

	áng ti�c là cho ti nay v�n �� �ang bàn ho�c là ���c nh�n m�nh thái 
quá ki�u Bình Nguyên L�c ho�c là ch�a ���c nh
n thXc và quan tâm nghiên 
cXu �úng mXc./. 
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在京「越」族文化中的馬來族遺跡 

──以越南水居族群的田野調查資料為據 

 

 

:  

1. 越族文化中的馬來族遺跡 
(Bình Nguyên L�c)

Bình Nguyên L�c 1971
900

��

 

 
Day

(B(c Ninh)

Nguy"n T� Chi 1966

Gia 
Rai Ê 	ê

Nguy"n 
T� Chi 1966  

Thanh Trì, Hà N�i X� Kang Ngh
 An K7n
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Th�ch L�c, Hà T�nh Tam Long Qu�ng Ninh ông Lang, 
ông Dài, ông CWt  

1 �
 

Chèm Chàm
Ba La Bông 	� BoroBudur

C=a Lò K@ La Tr\n Trí Gi�i
Kuala (Tr\n Trí Gi�i, 2000)

 (Tr\n Trí Gi�i, 2000)  

Tanimbar Pra’uw

(B.G.Vroklage, 1936) 2 

 

                                                 
1  
2 B.G.Vroklage Tanimbar Pra’uw Tanimbar

Pra’uw

 
Natar

Natar
 

 
( )

 

( Pr’uw
Canoe Kel Belan

 
Banda Ambon Naga Toba-Ba tak

Aceh 
(Sumatra )  
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2. 京族人中有南島語族的「樣貌」 

	�ng, 	áy 

Thanh Hoá Qu�ng Bình
B$ Lô Khánh Hoà H�  

Li Tana
22

13
ng�#i �àn (Thán Sín)

(ng�#i B� Lô) �
(Tr\n Qu�c V#ng, 2000)  

Nguy"n 	�ng V�
Mada �8ng Nghiêm V�n

1932-1933

.(Nguy�n Bá Trác, Nguy�n �ình Chi, Khi�u Lu Ki�u,1933, “Qu�ng 
Ngãi t�nh chí” Nam phong t�p chí, b�n �ánh máy l�u t�i th� vi�n t�nh Qu�ng Ngãi, tr.148
(Nguy"n 	�ng V�, 2002)  

L�ch Quèn (�ình Chàm)
- Nh]t trình k} ra 3  

...“Chó ng$i nhoi m�t hình tho l� 
R$ng n²m ngang m>i t� l�ch Quèn 
 Ông bà �ã k�t nhân duyên 
Khi xa hai cW � mi�n ch�n �ây”... 

 

... “Nh> khi xa dân h� Cát Hoài, Ng7i �7i Sào To�i. 
 Tai không �i�c, m(t không m7, lng không �au, chân không m�i. 
 L�ch Sót còn Sông, H$ Lô còn núi...” 

                                                 
3 

( ) ( ) ( )
(Nguy"n Duy Thi
u, 2003)  
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“H$ Lô” L�ch Quèn
(Nguy"n Duy Thi
u, 2003)  

僕盧族： 

Nô�c câu
1945 Sót  

 

(
)

(	�i Nam Nh&t th�ng chí,1970) 

Sót 4

 
 

70
Tr7ng Xá

V
 Chính

 

 

“B$ Lô”
Bù-lao Pu-lao

Cù lao
Bù lao B$ Lô

Moken

Moro

                                                 
4 20~25   
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(Bob Krauss, 1988)

As in polinesia - water is their world The Vietnam - 
Polynesia connection
(V� ng7i B$ Lô, xem: Nguy"n Duy Thi
u, 1989; 1993; 2002)  

慶和的下族： 

��o 	\m Môn xã V�n 
Th�nh, huy
n V�n Ninh tZnh Khánh Hòa  

H� 
B�n

 

(Lê Quang Nghiêm, 1970, ghi chú 
trang 31)  

 

( )
 

 

1.  

2.  

3.  

4.  

5.  

6.  

7. ( )  

8.  
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9. M�u Thoãi  

3. 馬來族文化引入越族的途經 

5000 (Heine Geldern; Benedict, 
Paul K., 1942)

Bendict D.K

 

Bê

 

 

 

 

( )
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 (TS. NGUYỄN HỮU TÂM - Viện Sử học)

So sánh Quốc sử quán triều Nguyễn Việt Nam (1820-1945) với Quốc sử quán Đài 

Loan đương đại (1957 đến nay)  

                                        
1  :
2

3

4

17-1
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5
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7
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9

10

11

12

13

14
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T� GIA 	�NH THÀNH 	�N NAM K� L�C T�NH  

- QUÁ TRÌNH HÌNH THÀNH, THAY 	�I T� CH�C B� MÁY 

QUBN LÝ HÀNH CHÍNH NAM B� N�A 	�U TH� K� XIX  

 

ThS. Nguy�n Ng�c Phúc 

Khoa L%ch s=, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c xã h�i&Nhân v�n, 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i 

 

Nh�ng n�m cu�i th� k' XVIII �\u th� k' XIX, cWc di
n �&t n>c luôn � th� bi�n 
��ng, gi²ng co quy�n l~c. V�ng tri�u Tây S�n qu]t kh�i cùng nh�ng chi�n công oanh 
li
t, song không [n �%nh, t$n t�i lâu dài. Chi�n th(ng trong cu�c n�i chi�n v>i nhà Tây 
S�n �a Nguy"n Ánh - ng7i ��ng �\u l~c l#ng trung thành v>i dòng t�c chúa 
Nguy"n v�n t>i �Znh cao quy�n l~c, tr� thành v% Hoàng �� �\u tiên c)a v�ng tri�u 
m>i.    

Tri�u Nguy"n thi�t l]p trong b�i c�nh �&t n>c v�a tr�i qua th7i k@ dài b&t [n, 
xung ��t gi�a các t]p �oàn phong ki�n th�ng tr%, �&t n>c chia c(t, h
 lu´ t� các cu�c 
n�i chi�n t�ng tàn nhi�u th� k' là nh�ng nguyên nhân chính khi�n �7i s�ng kinh t� - 
xã h�i luôn xáo ��ng và kìm hãm nghiêm tr�ng... Nhng m|t khác, �ó c�ng là th7i k@ 
l%ch s= - do nhi�u nguyên nhân, trong �ó g$m c� nh�ng yêu c\u v� c)ng c� th� l~c, 
kh�n hoang phát tri}n kinh t�, gi�i to� áp l~c gia t�ng dân s�.., quá trình lãnh th[ c)a 
ng7i Vi
t không ng�ng m� r�ng. H�n m�t th� k' - n�u chZ tính t� th7i �i}m Ch�ng 
c� L" Thành H\u Nguy"n H�u C�nh �#c chính quy�n 	àng Trong c= vào kinh dinh 
vùng �&t Nam B� (1698) ��n khi tri�u Nguy"n thi�t l]p, công cu�c khai phá và th~c thi 
ch) quy�n c)a ng7i Vi
t ��i v>i vùng �&t ph�ng Nam �ã �#c xác l]p khá v�ng 
vàng...   

B>c sang th� k' XIX, t� nh�ng ti�n �� phong trào Tây S�n t�o d~ng, quá trình 
th�ng nh&t lãnh th[ và quy�n l~c �#c nhà Nguy"n k� th�a, ti�n t>i xác l]p tr�n v�n. 
V>i tri�u Nguy"n, �ây là y�u t� n�n t�ng, tr� thành �i�u ki
n và m� ra c� h�i phát tri}n 
�&t n>c. Song chính yêu c\u c)a vi
c qu�n lý m�t lãnh th[ r�ng l>n h�n b&t c� th7i k@ 
nào tr>c �ó c�ng là thách th�c to l>n �|t ra cho v�ng tri�u m>i. D>i góc �� th~c thi 
quy�n l~c hành chính, th~c t� tri�u Nguy"n ph�i ��i m|t, và gi�i quy�t - nh nh]n xét 
c)a m�t nhà nghiên  c�u: "không chZ là v&n �� cai tr% lãnh th[ �#c m� r�ng mà còn là 
v&n �� th�ng nh&t ba ph\n lãnh th[ khác bi
t: ph\n �&t tr>c �ây c)a nhà Tr%nh � mi�n 
B(c, vùng �&t trung tâm c)a nhà Nguy"n � mi�n Trung và chính quy�n Gia 	%nh � 
mi�n Nam"1.  

Nam B� - nh �ã �� c]p, là vùng �&t h�i nh]p vào lãnh th[ Vi
t Nam trong m�t 
th7i k@ bi�n ��ng. Xu&t phát t� nh�ng �|c thù v� �i�u ki
n t~ nhiên, c�ng nh l%ch s= 
                                                 
1 Choi Byung Wook: Southern Vietnam under the Reigh of Minh M�ng (1820 - 1841): Central Policies and Local 
Response, Cornell University, Ithaca, New York, 2004, p.45 
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su�t c� quá trình tr>c, trong và sau khi ng7i Vi
t khai phá, th~c thi ch) quy�n, Nam 
B� s>m �ã �%nh hình, xác l]p v>i t cách m�t không gian l%ch s= - v�n hoá1. Các �|c 
�i}m �%a lý, l%ch s= dân c, v�n hoá t�c ng7i không chZ tác ��ng t>i �7i s�ng kinh t� 
xã h�i mà còn là nhân t� chi ph�i quá trình t[ ch�c, ho�t ��ng c)a b� máy qu�n lý hành 
chính, nh&t là trong nh�ng giai �o�n giao th7i l%ch s=. 	\u th� k' XIX, khi chính quy�n 
trung �ng m>i thi�t l]p, th~c l~c cha �) m�nh �} có th} v�n xu�ng n(m quy�n ki}m 
soát, chi ph�i toàn b� lãnh th[. Vì th�, trong quá trình ch�n l~a, xây d~ng mô hình qu�n 
lý, tri�u �ình Hu� không th} không cân nh(c ��n y�u t� vùng mi�n c)a Nam B�. 
Ph�ng án Gia 	%nh Thành th~c ch&t �#c xem là gi�i pháp quá �� trên con �7ng 
c)ng c�, t�ng c7ng s�c m�nh quy�n l~c c)a tri�u �ình Nguy"n. H
 qu� c)a gi�i pháp 
này là hàng chWc n�m d>i th7i Gia Long và �\u tri�u Minh M
nh, t� c� c&u hành 
chính c�ng nh thi�t ch� qu�n lý �i kèm, Nam B� �#c t[ ch�c, �i�u hành b�i m�t 
chính quy�n �%a ph�ng mà tính t~ tr% �#c coi là �|c �i}m n[i b]t. 

Nhìn nh]n b�i c�nh cùng nh�ng nguyên nhân, tác ��ng trên s� góp ph\n tìm l7i 
�áp cho câu h�i vì sao, b²ng ph�ng cách nào, trong m&y th]p k' �\u th� k' XIX, t� 
thi�t l]p Gia 	%nh Thành, r$i xoay chuy}n, �a ��n vi
c chia �|t, hình thành lWc tZnh 
Nam K@. Su�t quá trình �ó, t�ng quan quy�n l~c chính quy�n trung �ng - �%a ph�ng 
là y�u t� quy�t �%nh cho m�i b>c �i và s~ l~a ch�n, �} cu�i cùng t�o nên nh�ng bi�n 
chuy}n sâu s(c c� v� thi�t ch� hành chính l�n c� c&u quy�n l~c Nam B�... Theo h>ng 
ti�p c]n này, bài vi�t c)a chúng tôi s� �a ra nh�ng lý gi�i, nh²m góp ph\n làm rõ thêm 
th~c ch&t, c�n nguyên c)a quá trình trên.    

1. Gia 	"nh Thành - b��c chuy@n quá �� c!a Nam B� trong Vi
t Nam th�ng nh&t 

Gi�a nh�ng ng[n ngang b� b�n c)a công cu�c ki�n thi�t �&t n>c, thi�t l]p và t[ 
ch�c b� máy qu�n lý hành chính là nhi
m vW vô cùng quan tr�ng. Ý th�c �#c �i�u �ó, 
nhà Nguy"n - v>i vai trò n[i b]t c)a hai vua �\u tri�u Gia Long, Minh M
nh - �ã giành 
nhi�u tâm s�c, n� l~c cho s� m�ng này.  

N�m 1802, sau khi lên ngôi, vua Gia Long chia c� n>c thành 27 tr&n (	àng 
Ngoài c�) và doanh (	àng Trong c�). 	àng Ngoài có 13 tr&n và 1 ph) PhWng Thiên 
(n�m 1805 �[i làm ph) Hoài 	�c), 	àng Trong c� g$m 14 doanh (tr� doanh Qu�ng 
	�c sau �[i thành ph) Th�a Thiên, t� n�m 1808 các doanh còn l�i ��u l\n l#t �[i 
thành tr&n). Tuy nhiên, tri�u �ình chZ tr~c ti�p qu�n lý 4 "tr~c doanh" (g$m "t� Qu�ng": 
Qu�ng Bình, Qu�ng Tr%, Qu�ng 	�c - Th�a Thiên, Qu�ng Nam) cùng 7 "c� tr&n" (Ngh
 
An, Thanh Hoá, Qu�ng Ngãi, Bình 	%nh, Phú Yên, Bình Kh�ng và Bình Thu]n).  

	�i v>i nh�ng doanh, tr&n còn l�i, � 	àng Ngoài c�, n�m 1802, vua Gia Long 
l]p ra B(c Thành, ph�m vi g$m n�m n�i tr&n (S�n Nam Th#ng, S�n Nam H�, Kinh 

                                                 
1 V� V�n Quân: Nam B� - m�t s� v�n �� ti�p c�n thi�t ch� qu�n lý xã h�i, in trong: L%ch s= nghiên c�u và ph�ng 
pháp ti�p c]n (K' y�u H�i th�o khoa h�c l\n th� nh&t 	� án khoa h�c xã h�i c&p Nhà n>c: Quá trình hình thành 
và phát tri}n vùng �&t Nam B�), Nxb Th� gi>i, H., 2008, tr.139 
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B(c, S�n Tây và H�i D�ng) và sáu ngo�i tr&n (Thái Nguyên, L�ng S�n, Tuyên Quang, 
Cao B²ng, Yên Qu�ng và Hng Hoá). V>i B(c Thành, l\n �\u tiên trong l%ch s= tri�u 
Nguy"n, m�t c&p hành chính trung gian, qu�n lý tr~c ti�p �%a bàn r�ng, g$m nhi�u tr&n 
�#c thi�t l]p.  

	�ng �\u B(c Thành là T[ng tr&n, �#c tri�u �ình giao cho "tr�ng th\n tr&n gi�". 
T[ng tr&n có quy�n l~c r&t l>n: "phàm nh�ng vi
c c&t bãi quan l�i, x= quy�t ki
n tWng, 
��u �#c tùy mà làm r$i sau m>i tâu". Các c� quan giúp vi
c T[ng tr&n � B(c thành 
g$m ba tào H�, Binh, Hình, có nhi
m vW "theo quan T[ng tr&n �} xét bi
n công vi
c"1. 

D>i B(c Thành, các c&p hành chính có tr&n (g$m n�i và ngo�i tr&n), ph), huy
n, 
t[ng và ��n v% hành chính c� s� thôn/xã/ph7ng... Theo quy �%nh, m�i tr&n �|t hai ty 
T� th�a, H�u th�a. M�i ty � n�i tr&n �|t 1 câu kê, 1 cai h#p, 1 th) h#p và 22 ng7i 
thu�c ty. C&p ph), huy
n, m�i ph) �|t 2 �� l�i, 10 thông l�i; huy
n �|t 2 �� l�i, 8 thông 
l�i; m�i ph) huy
n ��u có 50 lính l
; c&p t[ng �|t 1 t[ng tr�ng, 1 phó t[ng. Riêng ��i 
v>i các ty T� th�a, H�u th�a thu�c 6 ngo�i tr&n chZ �|t 1 cai h#p, 1 th) h#p và 13 ng7i 
thu�c ty2. 

Còn v>i Nam B�, n�m 1800, Nguy"n Ánh �[i ph) Gia 	%nh thành tr&n Gia 
	%nh3, ��ng �\u là Lu tr&n. 	�n v% hành chính doanh lúc này c� b�n gi�ng nh th7i 
k@ 	àng Trong4. 	�ng �\u doanh là Lu th), giúp vi
c có Cai b�, Ký lWc. N�m 1804, 
Gia Long thay th� hai ty T>ng th\n và Xá sai b²ng vi
c �|t ty T� th�a và H�u th�a, 
m�i ty 100 ng7i, chia làm b�n phòng H�, Binh, Hình, Công. Sai Lu tr&n ch�n các ty 
c)a chính doanh thu�c tr&n �} sung b[5. 

Tuy nhiên, ph�i ��n n�m 1808, nh�ng thay �[i c�n b�n v� qu�n lý hành chính 
Nam B� m>i th~c s~ b(t �\u. Vua Gia Long "th&y �%a th� Gia 	%nh r�ng l>n", sau khi 
"sai �ình th\n bàn k{ vi
c kinh lý �} gi� gìn b7 cõi cho v�ng m�nh"6 �ã quy�t �%nh 
thi�t l]p � Nam B� m�t khu v~c hành chính m>i v>i tên g�i Gia �	nh Thành7. Ph�m vi 
g$m �%a gi>i c)a 5 tr&n (v�n là các doanh): doanh Phiên Tr&n �[i làm tr&n Phiên An, 
doanh Tr&n Biên �[i làm tr&n Biên Hoà, doanh V�nh Tr&n �[i làm tr&n V�nh Thanh, 
doanh Tr&n 	%nh �[i làm tr&n 	%nh T7ng và tr&n Hà Tiên (�|t t� n�m 1810). Nhi
m 
vW c)a Gia 	%nh Thành, theo Gia �	nh thành thông chí g$m: "trông coi các 
vi
c binh dân, thu� d%ch và hình án c)a 5 tr&n: Phiên An, Biên Hoà, V�nh Thanh, 	%nh 

                                                 
1 Qu�c s= quán tri�u Nguy"n: ��i Nam thc l�c , b�n d%ch, t]p 1, Nxb Giáo dWc, Hà N�i, 2002, tr.528 
2 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.523 
3 Tr%nh Hoài 	�c: Gia �	nh thành thông chí , b�n d%ch, Nxb T[ng h#p 	$ng Nai, 2005, tr.115. Tuy 
nhiên, theo ��i Nam thc l�c, vi
c này b(t �\u vào n�m 1802 (��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.487). 
4 Theo Gia �	nh thành thông chí, n�m 1805, khi Gia Long l
nh cho 5 doanh, tr&n c)a Gia 	%nh: "kê kh�o �\y �) 
v� s~ tích, c�ng v~c, th[ s�n trong �%a h�t, cùng v>i �7ng sá xa g\n, núi sông ch� nào bình th7ng, ch� nào 
hi}m y�u, v� thành b�n �$, chép thành biên b�n, ghi chú rõ ràng �} làm thành trình lWc”, 5 doanh tr&n lúc này v�n 
là Phiên Tr&n, Tr&n Biên, V�nh Tr&n, Tr&n 	%nh và Hà Tiên. (Gia �	nh thành thông chí, s�d, tr.115) 
5 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.617 
6 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.716 
7 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.716 
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T7ng và Hà Tiên, �$ng th7i còn kiêm lãnh ��o t� xa thêm tr&n Bình Thu]n � phía B(c. 
Phàm vi
c binh thì do thành chZ huy, còn các vi
c thu� má, hình án thì tr&n t~ s(p �|t”1. 

C�ng nh B(c Thành, ��ng �\u Gia 	%nh Thành là T[ng tr&n, ngoài ra có Hi
p 
t[ng tr

ông. Ng7i ��ng �\u m�i Tào s� l&y t� ch�c Tham tri, Thiêm s~ � các b� bi
t 
phái xu

ai ty T� th�a, H�u th�a, m�i ty có 3 phòng. Ty T� th�a g$m các 
phòng 

&n (sau �[i là Phó T[ng tr&n). ��i Nam thc l�c cho bi�t n�m Gia Long 
th� 7 (1808): “B(t �\u �|t ch�c T[ng tr&n thành Gia 	%nh... l&y Nguy"n V�n Nhân làm 
T[ng tr&n, Tr%nh Hoài 	�c làm Hi
p t[ng tr&n. Ban &n T[ng tr&n thành Gia 	%nh (&n 
b�c núm hình s t=)”2. Quy�n h�n c)a T[ng tr&n r&t l>n: “phàm tru&t th�ng quan l�i, 
hng l#i tr� h�i, t&t c� vi
c thành và vi
c biên c�ng ��u cho tu@ nghi mà làm"3.  

Giúp vi
c cho T[ng tr&n Gia 	%nh, t� n�m 1813, Gia Long �|t b�n tào H�, Binh, 
Hình, C

�ng4. Tu@ t�ng giai �o�n và yêu c\u công vi
c cW th}, s� viên l�i � các tào có s~ 
thay �[i. N�m Minh M
nh th� 2 (1821), tri�u �ình chu�n �%nh ba tào H�, Binh, Hình � 
Gia 	%nh Thành m�i tào 2 Thiêm s~, Công tào 1 Thiêm s~, phái t� m�i b� H�, Binh, 
Hình 1 viên Thiêm s~ �a ��n Gia 	%nh Thành làm các công vi
c c)a 3 tào H�, Binh, 
Hình. N�m 1824, Minh M
nh l�i cho H� tào �#c b[ thêm 1 viên Thiêm s~, Binh tào 
thì Lang trung, Ch) s~ m�i ch�c 1 viên, Hình tào m�i ch�c Thiêm s~, Lang trung, Ch) 
s~ m�i ch�c 1 viên5.  

Các công vi
c cW th} v� hành chính, t pháp, quân s~... � Gia 	%nh Thành �#c 
gi�i quy�t thông qua h

L�i, Binh và Hình, ty H�u th�a g$m các phòng H�, L" và Công. Theo Khâm 
�	nh ��i Nam h�i �i&n s l� , n�m 1808, s� nhân viên thu�c hai ty 
T� th�a, H�u th�a c)a Gia 	%nh Thành �#c quy �%nh6:  

Ch�c v� Ty/phòng Câu kê Cai h'p Th" h'p C�ng B�n ty
Ty T� th�a: 
     

1 2  
2 

 
10 

69 
 Phòng L�i 

                                                 
1 Gia �	nh thành thông chí, s�d, tr.120 
2 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.739 
3 Qu�c s= quán tri�u Nguy"n: ��i Nam thc l�c, b�n d%ch, t]p 2, Nxb Giáo dWc, H., 2004, tr.62 
4 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.873 
5 N�i các tri�u Nguy"n: Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l� , b�n d%ch, t]p 2, Nxb Thu]n Hoá, 
Hu�, 1993, tr.259 
6 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr. 257 
Trong khi �ó, c�ng theo quy �%nh n�m 1808, s� l#ng nhân viên � các c� quan t�ng �ng t�i B(c Thành là:  

Ch�c v� Ty/phòng Câu kê Cai h'p Th" h'p B�n ty C�ng 

Ty T� th�a: 
      Phòng L�i 
      Phòng Binh 
      Phòng Hình 

 
1 
2 
2 

 
1 
2 
2 

 
2 
4 
4 

 
40 
80 
80 

220 

Ty H�u th�a 
      Phòng H� 
      Phòng L" 
      Phòng Công 

 
 

1 
1 

 
2 
1 
1 

 
4 
2 
2 

 
80 
50 
70 

214 

C�ng 7 9 18 400 434 
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      Phòng Binh 
nh 30       Phòng Hì

2 
2 

20 

Ty H�u th�a 
      Phòng H� 
      Phòng L" 
      Phòng Công 

1 2 

20 

69  
2 
2 
2 

 
30 
10 

C�ng 2 4 138 12 120 

N�m 182  cho �[i ch�c Cai h# ác th , dinh, tr&n làm Th l�i 
chánh bát ph�m  h#p làm Th �i chánh c=u 1. Sau 1 n �i ti�p tWc "�[i 
�%nh l�

 sau3:  

1, Minh M
nh p c ành
, Th)  l ph�m �m, l

i s� viên ch�c � hai th�a ty và các thành dinh tr&n", s� nhân s~ t�i các phòng 
�#c t�ng thêm 22 ng7i, cW th}: “ba phòng L�i, Binh Hình thu�c T� th�a ty và ba 
phòng H�, L", Công thu�c H�u th�a ty, m�i phòng 1 ng7i Câu kê. Phòng L�i, bát c=u 
ph�m th l�i ��u 1 viên, v% nh]p lu 15 ng7i. Phòng Binh, bát ph�m 1, c=u ph�m 2, v% 
nh]p lu 25. Phòng Hình, bát ph�m 1, c=u ph�m 3, v% nh]p lu 30. Phòng H�, bát ph�m 
1, c=u ph�m 5, v% nh]p lu 35. Phòng L", bát c=u ph�m ��u 1, v% nh]p lu 10. Phòng 
Công, bát c=u ph�m ��u 2, v% nh]p lu 25”2. 

Th l�i giúp vi
c t�i m�i phòng c�ng �#c quy �%nh cW th}. N�m 1821, s� l#ng 
và ph�m hàm l�i viên c)a Gia 	%nh Thành nh

Th� l�i 
Phòng Chánh 

bát ph$m
Chánh 

c
u ph$m
V	 nh�p 

l�u 
C�ng 

L�i 1 15 17 1 
H� 1 3 35 39 
L" 12 1 1 10 
Binh 1 2 25 28 
Hình 1 3 30 34 
Công 1 2 25 28 
C�ng 6 12 140 158 

N�m 1829, trong ch) �ích t gi�m quy�n l~c và tái c�  b� máy qu�n lý � c� 
hai thành, nhân vi
c �i: “tâu xin xem công vi
c phi�n hay gi�n mà �%nh s� nhân 
viên n

ào trung ngo�i 
lang s v� c
u ph$m 

th� l�i 
nh�p 
l�u 

C�ng 

 ti�  c&u
 b� L

hi�u hay ít, cho �#c thích �áng”, Minh M
nh �ã ban hành hàng lo�t các quy 
�%nh thay �[i, cho: “�%nh ng�ch nhân viên � các tào, phòng, cWc thu�c B(c Thành và 
Gia 	%nh… Gia 	%nh thì Hình tào kiêm qu�n L" phòng, T� ch�ng kiêm qu�n L�i 
phòng, mà B(c Thành thì Binh tào kiêm qu�n L" phòng, Hình tào kiêm qu�n L�i 
phòng”4, cW th}5: 

 
H�, T

Lang Viên Ch" T� Chánh bát V	 

Tào H�   
phò
cWc T�o tác 

64  kiêm
ng Công và 

1 2 
2 

2 
2 

2 
3 

7 
7 

50 
40 54 

                                                 
1 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.149 
2 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.227-228  
3 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr. 258-259 
4 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.918 
5 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr. 260-261 
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Tào Binh kiêm 
 phòng L�i 

1 2 
1 

2 
1 

2 
1 

9 
5 

50 
20 

66 
28 

Tào Hình kiêm 1 2 2 2 7 40 54 
 phòng L"   1 1 4 15 21 
Phòng �n  1   5  6 
C�ng 3 10 10 11 44 215 293 

�n phòng (phòng gi  &n) t n�m  m ng thu�c 
thành &y c �. Các công vi hò n, không ph  thu�  n ông coi”1. 
C� ch�

�n quan)4.  

~ cW th} thì khác 
bi
t. T

� �|  1829: “làm �t phòng riêng, nh
huyên gi 
c p ng & �i l
 c tào ào tr

 �i�u hành, qu�n lý các Tào c�ng �#c �i�u chZnh: “hi
n �|t ch�c t� h�u Thông 
phán m�i ch�c 1 viên, t� h�u Kinh l%ch m�i ch�c 1 viên, ��u t�m chi ch�c hàm Ch) s~, 
T vW ty H�, Binh, Hình, chia gi� công vi
c c)a ba phòng L�i, L", Công thành &y. Còn 
ch�c Thông phán, Kinh l%ch không ph�i �|t n�a”2. 

D>i Gia 	%nh Thành, v� m|t hành chính, ��ng �\u m�i Tr�n là Tr&n th)3 (võ 
quan), giúp vi
c có các ch�c Hi
p tr&n, Tham hi
p (v

T�ng t~ c&p Thành, qu�n lý các công vi
c hành chính, t pháp, xây d~ng, quân 
��i...� m�i tr&n �#c b� trí thành hai tào (g$m 6 phòng), nhng nhân s

heo quy �%nh n�m 1808: “T� th�a, H�u th�a � các tr&n, doanh và các ty thu�c l�i 
các ��o, phân �%nh s� nhân viên ph�m tr]t có khác nhau, hai th�a ty chia làm 6 phòng”5. 
CW th}, s� nhân viên các tr&n Phiên An, Biên Hoà, V�nh Thanh, 	%nh T7ng g$m6: 

Ch�c v� Ty/phòng Câu kê Cai h'p Th" h'p B�n ty C�ng 

Ty T� th�a: 1 2   59 
     
      Phòng Binh 

nh 

 10 

25 

 Phòng L�i 

      Phòng Hì

2 
2 
2 

15 

Ty H�u th�a 
      Phòng H� 
      Phòng L" 
      Phòng Công 15 

59 1 2  
2 
2 
2 

 
25 
10 

C�ng 3 4 118 12 100 

N�m 18 h gi�m nhân s~ thu�c các ty i tr&n Phiên An, 	%nh 
T7ng t� 118  còn 108 ng 7. 

                                                

22, Minh M
n � ha
xu�ng 7i

 
1 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr. 261 

ng �\u tr&n lúc này không th&y chép trong chính s=, có l� 

827, vua Minh M
nh “chZ dW quan tr&n tam t� ph�m t� tZnh Qu�ng Nam tr� vào Nam, chu�n theo nh 

 � B(c Thành và Gia 	%nh Thành �ã �#c th�ng nh&t, chZ còn 

62  

2 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr. 261 
3 N�m 1808, sau khi �|t Gia 	%nh Thành, ch�c quan ��
cho ��n tr>c n�m 1810 v�n là các ch�c Lu th), Cai b�, Ký lWc. N�m Gia Long th� 9 (1810), tri�u �ình khi �ó 
m>i ban chZ dW: “	[i ch�c Lu th) các tr&n t� Qu�ng Ngãi v� Nam làm Tr&n th)” (��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, 
tr.803). 
4 N�m 1
quan tr&n t� Ngh
 An tr� ra �[i làm Hi
p tr&n, Tham hi
p, không ph�i gi� nh�ng ch�c danh Cai b�, Ký lWc và 
Hi
p lý nh tr>c” (Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.137-138). Riêng tr&n Hà Tiên ngay t� n�m 
Gia Long th� 10 (1811) �ã cho �|t ch�c Hi
p tr&n.  
	�n �ây thì c&p tr&n cùng các ch�c vW ��ng �\u tr&n
� mi�n Trung v�n t$n t�i 4 dinh d>i s~ qu�n lý c)a tri�u �ình. 
5 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.160 
6 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.161-1
7 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.228 
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Riêng ��i v>i tr&n Hà Tiên, n�m Gia Long 13 (1814), hai ty cùng s� nhân s~ m>i 
�#c thi�t l]p, g$m 46 ng7i, c� c&u ��n gi�n h�n so v>i 4 tr&n c�. CW th}, ty T� th�a 
Câu kê

, 
thôn/xã

 L�c (tr>c là t[ng); lãnh 2 t[ng Ph>c 	i�n, L�c Thành m>i �|t. 

	�o m

 Gia �	nh thành thông chí, c� c&u ��n v% hành chính các c&p � Gia 	%nh 
Thành

, Cai h#p, Th) h#p ��u 1 ng7i, 20 B�n ty. Ty H�u th�a Câu kê, Cai h#p, Th) 
h#p ��u 1 ng7i, 20 B�n ty. 	�o Long Xuyên và ��o Kiên Giang t� n�m 1808 ty thu�c 
l�i ��u có 1 Th) h#p, 10 b�n ty. Tuy nhiên, n�m 1814, khi hai ��o này cho l
 vào tr&n 
Hà Tiên, �#c chu�n �%nh �|t ty Thu�c l�i Cai h#p, Th) h#p ��u 1 ng7i, 20 B�n ty1. 

D>i tr&n, tr>c và sau th7i k@ thi�t l]p Gia 	%nh Thành, quá trình diên cách ��n 
v% hành chính �a ��n s~ bi�n �[i m�nh v� quy mô, s� l#ng ph", huy�n, t�ng

/n�u/thu�c... C&p ph) tr>c n�m 1808 cha có, khi �|t Gia 	%nh Thành, nhi�u 
huy
n �#c nâng thành ph), t[ng tr� thành huy
n m>i. Nh tr7ng h#p tr&n Phiên An, 
theo Gia �	nh thành thông chí, g$m 1 ph), 4 huy
n, 8 t[ng, 460 xã, thôn, ph7ng, &p, 
�i�m. Trong �ó ph) Tân Bình tr>c là huy
n, nay c�i �ôn lên làm ph), g$m 4 huy
n: 

- Huy
n Bình D�ng (tr>c là t[ng), �[i thành huy
n; lãnh 2 t[ng Bình Tr%, 
D�ng Hoà m>i �|t. 

- Huy
n Tân Long (tr>c là t[ng), lãnh 2 t[ng Tân Phong, Long Hng m>i �|t. 

- Huy
n Ph>c

- Huy
n Thu]n An (tr>c là t[ng Bình Thu]n); lãnh 2 t[ng Bình Cách, Thu]n 
>i �|t2. 

Các tr&n Biên Hoà, 	%nh T7ng, V�nh Thanh và Hà Tiên ��u có tình tr�ng t�ng 
t~. Th�ng kê t�

 sau n�m 1808 g$m3: 

Tr�n Ph" Huy�n T�ng Thôn/xã/�p... 
Phiên An 1 4 8 460 
Biên Hòa 1 4 8 310 
	%n ng 1 h T7 3 6 314 
V�nh Thanh 1 4 6 353 
Hà Tiên  2 4 103  
C�ng 4 17 32 1.540 

So sánh các c >i ng kê n�m 1776 c)a Lê Quý 	ôn càng th&y rõ s~ 
bi�n ��ng ��n v% hành chính các c& hu�c Gia 	%

on s� trên v t �h
p t nh Thành4. 

                                                 
1 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.164-165 

-132 

t�p l�c, ��n v% hành chính các c&p � Nam B� có: 
" Huy�n/châu T�ng Thôn/xã/�p... 

2 Gia �	nh thành thông chí, s�d, tr.121
3 Gia �	nh thành thông chí, s�d, tr.121-178 
4 ong Ph" biên  N�m 1776, theo th�ng kê c)a Lê Quý 	ôn tr

Dinh/tr�n Ph
Phiên Tr&n  1 4 650 
Tr&n Biên  1 4 320 
Long H$  1 3 350 
C�ng  3 12 1.320 

(Xem Lê Quý 	ôn: Ph" bi , b�n d  Nxb Kh �c xã h�  N�i, 1977, tr.196-197) ên t�p t�c %ch, oa h i, Hà
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V>i cách th�c t[ ch�c hành chính, quy �%nh c(t �|t, tuy}n ch�n quan l�i trên, có 
th} th&y, c� c&u b� máy chính quy�n Gia 	%nh Thành cha th]t quy c), [n �%nh, 
ph�ng th�c t[ ch�c qu�n lý m�t s� l�nh v~c còn khá ��n gi�n. B�n tào, lWc phòng 
thu�c hai ty là nh�ng c� quan th�a hành thu�c các l�nh v~c khác nhau, dù �#c b� trí 
theo cách d" liên h
 nó v>i hình �nh m�t "ti}u tri�u �ình", nhng gi�a tào, ty, phòng, 
các c� ch� ph�i h#p, quy �%nh v� thanh tra, giám sát ho�t ��ng cha có, ho|c n�u có thì 
vai trò c�ng chZ m7 nh�t. Bên c�nh �ó, nguyên t(c quan l�i c&p tr&n �|t d>i s~ �i�u 
khi}n tr~c ti�p, nh]n chZ th% t� T[ng tr&n, không �#c liên h
 th�ng v>i các b� � trung 
�ng c�ng nh t&u trình v#t c&p lên Hoàng ��; ng#c l�i, tri�u �ình c�ng chZ làm vi
c 
v>i �%a ph�ng thông qua T[ng tr&n. 	i�u �ó cho th&y s~ liên h
 gi�a lWc b� � tri�u 
�ình v>i nh�ng c� quan th�a hành 6 phòng, nh&t là v>i c&p tr&n khá h�n ch�.  

Quy trình tuy}n ch�n, b� trí nhân s~, cách th�c bi
t phái quan l�i tr% nh]m t�i 
Gia 	%nh c�ng có không ít b&t c]p. Ngay t� n�m 1813, khi l]p b�n tào thu�c Thành, 
Tham tri ho|c Thiêm s~ �#c �i�u phái t� lWc b� có th} �$ng th7i n(m gi� m�t ho|c 
hai tào. Nhi�u Tham tri, Thiêm s~ �#c giao qu�n l�nh các tào không �úng v>i b� viên 
quan �ó. Ch�ng h�n, n�m 1813, T� Tham tri Công b� Nguy"n Kh(c Thi
u lãnh Công 
tào kiêm lý H� tào, H�u Tham tri Hình b� Lê Bá Ph�m lãnh Hình tào kiêm lý Binh tào, 
Hàn lâm th% th Nguy"n Công 	%nh làm Thiêm s~ H� b�, Hàn lâm vi
n Lê Hy làm 
Thiêm s~ Binh b�, sung làm công vi
c hai tào H�, Binh1. N�m 1820, l&y H�u Tham tri 
Binh b� Nguy"n Xuân ThWc l�nh Công tào, H� tào Gia 	%nh, Thiêm s~ Hình b� Tr\n 
H�u Châu làm bi
n lý Hình tào, Công tào, Thiêm s~ H� b� Ngô Quang 	�c bi
n lý H� 
tào kiêm bi
n Binh tào2. N�m 1821, l&y H�u Tham tri L�i b� Tr\n V�n Tuân l�nh hai 
tào Binh, Công; H�u Tham tri H� b� Nguy"n Xuân ThWc l�nh H� tào3...   

Cách th�c b[ dWng, b� trí nhân s~ này khi�n cho quan h
 gi�a các ty, phòng, tào, 
c�ng nh gi�a quan l�i Gia 	%nh Thành ph�c t�p h�n. Tr� l�i v>i danh sách nhân s~ b[ 
nhi
m trong hai n�m 1820, 1821 trên �ây, s� th&y m�t lo�t nh�ng quan h
 kép. Tr\n 
H�u Châu là thu�c c&p d>i quy�n c)a Nguy"n Xuân ThWc � Công tào, �$ng th7i v�n 
ch%u s~ �i�u hành c)a viên quan ��ng �\u Hình tào Gia 	%nh Thành khi �ó. Thiêm s~ 
H� b� Ngô Quang 	�c giúp vi
c cho Nguy"n Xuân ThWc � H� tào, song v�n ph�i th~c 
thi các nhi
m vW t�i Binh tào do Tham tri Tr\n V�n Tuân phW trách!.   

Trên ph�ng di
n qu�n lý, cách th�c b� trí "liên thông" gi�a các tào t�i Gia 	%nh 
Thành nh v]y d7ng nh �} ti�t gi�m, song th~c ra l�i cho th&y tính cha quy c), [n 
�%nh c)a t[ ch�c b� máy, nhân s~. Tham tri, Thiêm s~ c�ng nh nhi�u nhân viên lWc b� 
khác có th} �#c �i�u chuy}n, nh]m l�nh m�t ho|c hai tào không thu�c b� viên quan 
này. C�ng vì th�, trong �i�u hành x= lý công vi
c nha môn c)a các tào, phòng, nhi�u 

                                                 
1 ��i Nam thc l�c, t]p 1, s�d, tr.873 
2 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.60 
3 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.115 
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tr7ng h#p do kiêm nhi
m, qu�n l�nh nên khó có th} tìm th&y s~ phân �%nh ch�c n�ng, 
quy trách nhi
m m�t cách rành r�t.  

� khía c�nh khác, d&u &n, �nh h�ng t� mô hình t[ ch�c chính quy�n quân s~ là 
m�t �|c �i}m d" nh]n th&y trong b� máy qu�n lý hành chính Gia 	%nh. Su�t th7i k@ 
Gia 	%nh Thành, t� T[ng tr&n - ng7i n(m gi� quy�n l~c cao nh&t cho ��n Phó T[ng 
tr&n, Hi
p T[ng tr&n, Tr&n th)... ph\n nhi�u xu&t thân t� võ quan. Chính vì n(m gi� 
nh�ng v% trí quan tr�ng trong h
 th�ng chính quy�n, võ quan tr� thành th� l~c có vai trò, 
�nh h�ng r&t l>n. Lê V�n Duy
t - ng7i gi� ch�c T[ng tr&n Gia 	%nh Thành hai l\n là 
tr7ng h#p �i}n hình.    

T[ng tr&n là ng7i n(m trong tay c� ch� qu�n lý và th~c thi quy�n l~c r&t r�ng, 
g$m các khâu t� c&t nh(c, b[ dWng, bãi mi"n quan l�i thu�c c&p, chZ huy �i�u ��ng 
quân ��i, gi�i quy�t công vi
c th7ng ngày... Th� l~c, �nh h�ng c)a viên T[ng tr&n 
không quá khó �} có th} v#t ra kh�i t\m ki}m soát c)a tri�u �ình. M|t khác, quy�n 
h�n to l>n �ó d" tr� thành m�nh �&t thu]n l#i �} dung d�ng ý �$ gây d~ng thanh th�, 
cát c� quy�n l~c c)a viên quan tr% nh]m "thênh thang m�t cõi" xa cách tri�u �ình. 	�n 
c= tr7ng h#p, n�m 1821, trong m�t l\n, T[ng tr&n Lê V�n Duy
t thâu n�p 219 ng7i 
tuy}n ch�n trong s� con em quan l�i Gia 	%nh, b[ vào các ch�c vW hành chính �%a 
ph�ng1. K�t qu� tuy}n l~a không tránh kh�i vi
c ng7i n(m gi� quy�n l~c �%a ph�ng 
ch) y�u �#c ch�n t� nh�ng nhân v]t có quan h
 m]t thi�t v>i T[ng tr&n h�n là v>i 
chính quy�n trung �ng. �nh h�ng, ràng bu�c gi�a T[ng tr&n v>i quan l�i Gia 	%nh vì 
th� s� sâu s(c h�n so v>i tri�u �ình.   

Có l�, tri�u Nguy"n s>m �ã nh]n ra "nguy c�" này, cho nên, các v% trí quan tr�ng 
trong b� máy quan l�i Gia 	%nh Thành, vi
c thuyên chuy}n, c&t nh(c nguyên t(c ��u 
ph�i thông qua tri�u �ình. Song rõ ràng, không th} tránh kh�i s~ chi ph�i, thao túng c)a 
viên T[ng tr&n quy�n l~c.  

Nh�ng di"n bi�n trên �ây, m�t m|t, ph�n ánh �úng tình hình, th~c l~c c)a chính 
quy�n tri�u Nguy"n khi �ó. M|t khác, là bi}u hi
n c)a s~ dung hoà, "chia s�" quy�n l~c, 
trong �i�u ki
n n�ng l~c so v>i mong mu�n c)a chính quy�n trung �ng còn có kho�ng 
cách cha th} kh(c phWc. Song, n�u tình tr�ng này t$n t�i không ki}m soát ho|c ki}m 
soát kém hi
u qu�, nó không chZ còn là nguy c� ti�m tàng, mà s� tr~c ti�p ph�ng h�i 
��n quy�n l~c tri�u �ình. Vì th�, Minh M
nh �ã ch) ��ng, khôn khéo nhng c�ng 
không kém quy�t li
t, t� thuyên chuy}n, thay th� d\n nhân s~, c(t gi�m s� quan l�i... 
	ó là nh�ng chZ d&u báo hi
u cho cu�c thay �[i l>n lao s(p di"n ra.  

2. C;c di
n gi�ng co và nh7ng gi�i pháp cho v&n �� "gi�i quy�n l>c" Gia 
	"nh Thành 

                                                 
1 M�c l�c châu b�n tri�u Nguy�n , t]p 2, U' ban phiên d%ch s= li
u, Vi
n 	�i h�c Hu�, 1962, tr.28  
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Th�a h�ng thành qu� tr% vì �#c Gia Long n� l~c t�o d~ng, song di s�n mà 
Minh M
nh ti�p nh]n v�n còn r&t nhi�u khó kh�n, thách th�c. Trong �ó, kh(c phWc 
nh�ng h�n ch� �ang t$n t�i trong h
 th�ng chính quy�n, nh²m thâu tóm, nh&t th�ng 
quy�n l~c, xây d~ng v�ng tri�u hùng m�nh theo di nguy
n c)a tiên �� Gia Long �#c 
Minh M
nh �|c bi
t chú ý. Lúc này, bài toán B(c Thành, Gia 	%nh Thành tr� thành m�t 
trong nh�ng u tiên chi�n l#c c)a v% Hoàng �� tr� tu[i.  

	�i v>i B(c Thành, v&n �� gi�i quy�t có ph\n ��n gi�n h�n. Nguy"n V�n Thành 
- T[ng tr&n B(c Thành n[i ti�ng quy�n l~c qua �7i n�m 1816, ng7i k� nhi
m là Lê 
Ch&t (quê Bình 	%nh) qua �7i không lâu sau khi t� ch�c n�m 1826. Tr�ng V�n Minh - 
viên T[ng tr&n ti�p theo c�ng t� ch�c sau hai n�m t�i nhi
m. D7ng nh có ch) �ích, 
ch�c vW T[ng tr&n B(c Thành sau �ó b% b� tr�ng nhi�u n�m. Cu�i cùng, n�m 1831, tri�u 
�ình b[ nhi
m Lê 	�i C�ng - v�n xu&t thân v�n quan vào ch�c Phó T[ng tr&n. 	ây 
c�ng là ng7i mà sau Minh M
nh giao nhi
m vW gi�i th}, chia B(c Thành làm các tZnh. 
Cu�i n�m 1831, c�i cách hành chính � B(c Thành c� b�n hoàn thành.  

Nhng � Gia 	%nh Thành, tình hình không suôn s� nh v]y. Gia 	%nh v�n là �&t 
hng nghi
p tri�u Nguy"n. Trong quan h
 v>i Chân L�p, Xiêm La cùng các qu�c gia 
phía nam khác, �&t Gia 	%nh có v% th� chi�n l#c �|c bi
t. 	|c �i}m dân c Gia 	%nh 
l�i không thu\n nh&t, nhi�u giai t\ng (Hoa ki�u, ng7i Công giáo, ��i �%a ch), th�ng 
nhân...) có ngu$n g�c, vai trò và thái �� chính tr% khác nhau. Quá trình xác l]p n�n hành 
chính c)a chúa Nguy"n c�ng nh tri�u Nguy"n sau này cha có l%ch s= lâu dài, [n �%nh 
nh các vùng mi�n khác c)a �&t n>c. Vì th�, vi
c l~a ch�n, trao phó quy�n l~c T[ng 
tr&n cho nhân v]t nào s� có tác ��ng to l>n, tr~c ti�p ��n cWc di
n và s~ [n �%nh v�ng 
tri�u. Th~c t�, nh�ng nhân v]t t�ng n(m gi� ch�c vW này, ��u là k�t qu� c)a m�i tính 
toán, cân nh(c t� phía tri�u �ình Hu�.   

T� n�m 1808 cho ��n khi gi�i th} Gia 	%nh Thành, 4 ng7i �ã l\n l#t gi� ch�c 
T[ng tr&n, trong �ó 2 ng7i tri�u �ình tái c=:  

TT T�ng tr�n Th#i gian tr	 nh�m 
1 Nguy"n V�n Nhân 1808 - 1812 

1819 - 1820 
2 Lê V�n Duy
t 1812 - 1815 

1820 - 1832 
3 Tr�ng T&n B�o 1816 
4 Nguy"n Hoàng 	�c 1816 - 1819 

� �ây, nh�ng quy �%nh "h$i t%" c)a tri�u Nguy"n d7ng nh b% b� qua, c� b�n 
viên T[ng tr&n ��u quê quán Nam B�: Nguy"n V�n Nhân - T[ng tr&n �\u tiên (tr>c �ó 
t�ng gi� ch�c Lu tr&n Gia 	%nh) ng7i An Giang; Lê V�n Duy
t, Nguy"n Hoàng 	�c 
ng7i 	%nh T7ng, Tr�ng T&n B�o ng7i V�nh Long. 	ó là cha k} ��n các Hi
p tr&n 
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nh Tr%nh Hoài 	�c ng7i Minh h�ng Tr&n Biên, Ngô Nhân T�nh � Phiên An1... 
Không chZ v]y, T[ng tr&n và nhi�u quan l�i cao c&p � Gia 	%nh v�n xu&t chính t� 
nghi
p binh, t�ng là t>ng l�nh tr]n m�c. B�n T[ng tr&n Gia 	%nh thì Lê V�n Duy
t là 
Ch�ng T� quân, Tr�ng T&n B�o t�ng gi� ch�c 	� ��c T� biên b� Binh. Nguy"n V�n 
Nhân, Nguy"n Hoàng 	�c ��u là "công th\n trung hng" tri�u Nguy"n.  

V>i nhà Nguy"n, thi�t l]p B(c Thành, Gia 	%nh Thành, "san s�" quy�n l~c cho 
T[ng tr&n và nh�ng ch�c vW tr�ng nh]m khác ��u trong th� ch�ng ��ng. Quy�n l~c �ó 
l�i "giao phó" cho nh�ng t>ng l�nh, công th\n - l~c l#ng mà tân v�ng &u chúa v�a 
không th} không tr� �n phò tá, v�a luôn ph�i dè ch�ng, c�nh giác. Cho nên, s~ xung ��t 
lúc ng&m ng\m, khi công khai là �i�u khó tránh kh�i.  

Trong nh�ng di"n bi�n xung quanh câu chuy
n quy�n l~c trên �ây, n[i lên m�i 
quan h
 gi�a Gia Long, Minh M
nh v>i m�t bên là T[ng tr&n Lê V�n Duy
t - nhân v]t 
�nh h�ng và c�ng n[i ti�ng s(c s�o chính tr%2. Quan h
 �ôi bên này v�n ch&t ch�a 
nhi�u mâu thu�n, tuy âm th\m, nhng c�ng ngày càng khó có th} dung hoà. S= dWng Lê 
V�n Duy
t, nhng trong l7ng �%nh, ch) �ích c)a Gia Long, nh&t là Minh M
nh, tìm 
cách �} ki�m ch� quy�n l~c c)a Lê V�n Duy
t �#c coi là m�t trong các nhân t� quan 
tr�ng, tác ��ng tr~c ti�p vào v&n �� thu h$i quy�n l~c Nam B� c)a tri�u �ình Nguy"n. 

S~ ki
n �áng chú ý là n�m 1820, ngay sau khi lên ngôi, Minh M
nh tái b[ nhi
m 
Lê V�n Duy
t làm T[ng tr&n Gia 	%nh3. V>i Lê V�n Duy
t, Gia 	%nh là �&t c� h�ng; 
tr>c �ó, trong các n�m 1812- 1815, Lê V�n Duy
t �ã t�ng gi� ch�c vW này, �nh h�ng 
c)a Lê V�n Duy
t � Gia 	%nh r&t l>n. Bi�t v]y, nhng vì sao Minh M
nh l�i tái c= Lê 
V�n Duy
t vào c�ng v% �ó?. C�n c� vào tình hình th~c t� b&y gi7, t�ng có nh�ng lu]n 
gi�i cho r²ng vì tình th�, Minh M
nh mu�n t�m th7i ��y ra xa m�t cái gai trong m(t, 
khi �i�u ki
n cha cho phép nh[ ngay �#c!4. Và có l� Lê V�n Duy
t hi}u thâm ý c)a 
Minh M
nh, cho nên, su�t th7i gian nh]m ch�c, viên T[ng tr&n này m�t m|t kiên trì 
ch) tr�ng gi� quan h
 v>i ng7i Pháp, m�t m|t ti�p tWc âm th\m c)ng c� l~c l#ng, 
gây d~ng phe cánh và c� s� xã h�i, �|c bi
t là trong ��i ng� võ quan, th�ng nhân 
ng7i Hoa, giáo dân và t\ng l>p �%a ch) Gia 	%nh.  

V� phía tri�u �ình, v�n có s~ dè ch�ng nên nh�ng hành ��ng c)a Lê V�n Duy
t 
không qua �#c t\m m(t c)a Minh M
nh, song vì th~c l~c và �nh h�ng c)a Lê V�n 

                                                 
1 	i}m này khác h�n v>i B(c Thành, 4 ng7i l\n l#t n(m gi� ch�c T[ng tr&n B(c Thành ��u quê quán mi�n Nam, 
ho|c mi�n Trung: Nguy"n V�n Thành (ng7i tr&n Phiên An), Nguy"n Hoàng 	�c (quê tr&n 	%nh T7ng), Lê Ch&t 
(quê Bình 	%nh) và Tr�ng V�n Minh (quê Thanh Hoá).  
2 Trong cu�n Minh M�ng, Gaultier t�ng nh]n xét Lê V�n Duy
t: "là m�t con ng7i m�nh m�, giàu có và �#c 
toàn dân bi�t ��n...H�n n�a, cùng v>i nh�ng con chiên mà ông )ng h�, cùng v>i ng7i dân Nam K@ ng� ng#c 
thì ông ��i di
n cho m�t s�c m�nh �áng ng�i mà Minh M
nh c�m th&y v�n cha th} nào ch� ng~ �#c" (Xem 
Gaultier: Minh M�ng, Éditions La Rose, Paris, 1935, p.92-93; d�n theo Nguy"n Minh T7ng: C�i cách hành 
chính d�!i tri�u Minh M�nh, Nxb Khoa h�c xã h�i, H., 1996, tr.120-121) 
3 Tháng 5/1820, Minh M
nh "l&y Ch�ng T� quân Lê V�n Duy
t lãnh T[ng tr&n Gia 	%nh Thành", "Duy
t b
 t�. 
Vua cho r²ng ký thác công vi
c � biên kh[n khó tìm �#c ng7i, hai ba l\n v� v� yên )i" (��i Nam thc l�c, t]p 
2, s�d, tr.62)  
4 Nguy"n Phan Quang: Lê V�n Khôi và s bi�n thành Phiên An (1833 - 1835), Nxb V�n h�c, Hà N�i, 2002, tr.34  
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Duy
t còn khá l>n, Minh M
nh cha th} "ra tay" s>m. M�i vi
c chZ b(t �\u khi ngôi v% 
c)a Minh M
nh �#c c)ng c� v�ng ch(c. Nhng ngay c� lúc này, tr>c khi th~c thi b&t 
k@ bi
n pháp nào, Minh M
nh v�n luôn t� ra cân nh(c, th]n tr�ng. Sau khi Lê V�n 
Duy
t qua �7i (1832), Minh M
nh - b²ng thái �� và nh�ng hành ��ng khá quy�t li
t - 
m>i k�t thúc câu chuy
n "gi�i quy�n l~c" Gia 	%nh.  

Tr� l�i câu chuy
n gi²ng co quy�n l~c, �} gi�m d\n th� l~c c)a Lê V�n Duy
t, 
Minh M
nh �ã thi hành các bi
n pháp nh²m t�ng b>c chuy}n hoá, ho|c vô hi
u hoá 
l~c l#ng trung thành v>i T[ng tr&n. MWc tiêu �\u tiên là các nhân v]t then ch�t trong 
hàng ng� có th� l~c, �a vào �ó nh�ng nhân v]t thân c]n c)a Minh M
nh. Tr7ng h#p 
thay th� Tr\n Nh]t V�nh b²ng Nguy"n Khoa Minh n�m 1828 là m�t ví dW1. Các bi
n 
pháp t�ng t~ c�ng �#c áp dWng �} tri�u �ình t�ng b>c chi ph�i, thâu tóm quy�n 
ki}m soát t>ng l�nh Gia 	%nh Thành. N�m 1831, Minh M
nh phái viên t>ng thân c]n 
là Th�ng ch� h]u dinh quân Th\n sách Nguy"n V�n Qu� t>i "qu�n lý bi�n binh thành 
Gia 	%nh, hi
p cùng T[ng tr&n Lê V�n Duy
t làm công vi
c thành, phàm có vi
c gì 
ph�i tâu thì cùng ký tên"2. N�m 1832, ngay sau khi Lê V�n Duy
t ch�t, l~c l#ng quân 
s~ ch) ch�t c)a nhân v]t này b% gi�i tán, r7i kh�i Gia 	%nh3. Tr>c �ó, n�m 1829, 
Nguy"n V�n Thu´ - Th�ng ch� l�nh &n b�o h� Chân L�p (nh]m ch�c n�m 1820, là 
ng7i ch%u �nh h�ng c)a Lê V�n Duy
t) qua �7i. Lê V�n Duy
t ti�n c= Phó t>ng 
H�u quân Nguy"n V�n Xuân làm ng7i k� nhi
m. Minh M
nh t� ch�i, �ích thân chZ 
�%nh T� Tham tri Binh b� Bùi 	�c Minh (v�n xu&t thân t� quan v�n, thân c]n c)a Minh 
M
nh) thay th� Nguy"n V�n Thu´ làm hi
p �$ng b�o h� (v�n có s~ h#p tác c)a T[ng 
tr&n). Nhng s~ cân b²ng quy�n l~c �ó c�ng nhanh chóng b% phá v� khi Minh M
nh gia 
hàm Th#ng th cho T� Tham tri Binh b� Bùi 	�c Minh4. B²ng cách �ó, Minh M
nh 
�ã d\n tách �#c �nh h�ng và ki}m soát c)a Lê V�n Duy
t ��i v>i Bùi 	�c Minh, 
�$ng th7i xác l]p m�i liên h
 tr~c ti�p t� tri�u �ình v>i ch�c quan b�o h� Chân L�p, 
thông qua c\u n�i c)a viên quan v�n xu&t thân v�n giai... 

B²ng nh�ng b>c �i nh th�, Minh M
nh �ã có th} d\n ki}m soát, h�n ch� 
quy�n l~c, uy th� c)a Lê V�n Duy
t. Nhìn r�ng h�n, khi s= dWng t>i các bi
n pháp khác 
nhau �} suy y�u quy�n hành c)a T[ng tr&n c�ng nh toàn b� c� c&u quy�n l~c Gia 
	%nh Thành, �ó là nh�ng b>c ti�n c)a tri�u �ình Minh M
nh, nh²m chu�n b% hi
n th~c 

                                                 
1 Tr\n Nh]t V�nh - m�t nhân v]t thân c]n c)a Lê V�n Duy
t - b% t� cáo tham nh�ng, buôn l]u. Lê V�n Duy
t ��ng 
ra b�o v
, gây áp l~c v>i vi
c �i�u tra. Tuy quá trình �i�u tra ph�i d�ng l�i nhng Minh M
nh c�ng �ã �i�u �#c 
Tr\n Nh]t V�nh ra B(c Thành, thay th� cho v% trí c)a V�nh là H�u Tham tri b� Binh Nguy"n Khoa Minh. Cu�i 
cùng thì Tr\n Nh]t V�nh c�ng b% b(t �a v� kinh �#i t�i (��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.722, 744-745) 
2 Qu�c s= quán tri�u Nguy"n: ��i Nam thc l�c, b�n d%ch, t]p 3, Nxb Giáo dWc, H., 2004, tr.152 
3 ��i Nam thc l�c chép ngay sau khi truy t|ng "công th\n" cho Lê V�n Duy
t, Minh M
nh: "r$i �ó, s(c cho hai 
v
 T�o B�o nh&t và T� b�o nh% thu�c T� quân �$n thú � thành Gia 	%nh rút v� hàng ng� � Kinh, v
 Minh Ngh�a 
rút v� tZnh Qu�ng Ngãi, chia b[ vào 6 c� T�nh Man, còn lính tr>c � c� An Thu]n thì c� cho lu l�i li
u b[ vào 
các ��i T� Sai, T� Thu]n, �#i sau khi an táng Lê V�n Duy
t xong thì v� Kinh. B�n thu�c binh, viên t=, hào mWc 
c)a Duy
t thì sung b[ vào chân khuy�t trong c� ��i � thành, ai mu�n v� quê quán thì giao s� t�i ghi vào s[ ghi 
vào s[ �} ch%u sai d%ch" (��i Nam thc l�c, t]p 3, s�d, tr.354) 
4 ��i Nam thc l�c, t]p 2, s�d, tr.866-867, 902 
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hoá mWc tiêu thu h$i tr�n v�n quy�n l~c ��i v>i vùng �&t Nam B� mà tri�u �ình �ã ph�i 
"san s�" b&y lâu nay.   

 3. Nam K� l;c t/nh - thành qu� c!a quá trình th�ng nh&t t< ch�c hành 
chính qu�c gia trên vùng �&t Nam B� 

V>i tri�u Nguy"n, B(c Thành, Gia 	%nh Thành là nh�ng tr� l~c l>n nh&t trên 
con �7ng c)ng c�, t�ng c7ng s�c m�nh quy�n l~c, thi�t l]p n�n hành chính th�ng 
nh&t qu�c gia. C�i cách hành chính do Minh M
nh ch) x>ng chính là �} kh(c phWc 
h�n ch� �ó.  

Nh �ã nói, m�t trong các mWc tiêu quan tr�ng c)a c�i cách Minh M
nh là xoá 
b� tình tr�ng phân quy�n, thi�u th�ng nh&t v� c� c&u ��n v% qu�n lý hành chính, t[ ch�c 
b� máy quan l�i gi�a các �%a ph�ng. MWc tiêu này không th} hoàn thành n�u hai �\u 
�&t n>c v�n ti�p tWc duy trì hai khu v~c hành chính �|c bi
t. Do �ó, ��i t#ng trung 
tâm mà c�i cách Minh M
nh nh(m t>i chính là t[ ch�c hành chính và b� máy chính 
quy�n �%a ph�ng. Trong �ó, vi
c gi�i quy�t v&n �� B(c Thành, Gia 	%nh Thành gi� 
vai trò quy�t �%nh cho k�t qu� c)a cu�c c�i cách.   

B(t �\u v>i B(c Thành, n�m 1831, sau m&y chWc n�m t$n t�i, B(c Thành b% tri�u 
�ình Hu� gi�i th}, chia �|t làm các tZnh. Tuy nhiên, ph�i m�t n�m sau, c� ��n khi Lê 
V�n Duy
t qua �7i, tri�u �ình m>i ti�n hành v>i Gia 	%nh Thành. T�i sao v]y, có ph�i 
vì Minh M
nh còn e ng�i Lê V�n Duy
t? Nhìn l�i b�i c�nh lúc �ó, c�ng nh di"n bi�n 
su�t m&y chWc n�m �\u tri�u Nguy"n, có th} th&y: 

Th� nh&t, c�i cách hành chính do Minh M
nh kh�i x>ng ti�n hành trên quy mô 
toàn qu�c, �Wng ch�m ��n nhi�u v&n �� ph�c t�p, t� tái c� c&u các ��n v% hành chính 
��n ch�n l~a, s(p �|t l�i b� máy quan l�i th�a hành. Vì th�, Minh M
nh không mu�n 
l]p t�c có s~ xáo tr�n l>n, �$ng th7i � c� hai khu v~c chi�n l#c, nh�y c�m v� chính tr%. 
Do �ó, nh th} l|p l�i quá trình thi�t l]p c&p Thành tr>c �ây, n�m 1831, B(c Thành 
m�t l\n n�a tr� thành b>c "th= nghi
m", c�ng là �} th�m dò ph�n �ng t� �%a ph�ng 
c)a tri�u �ình Hu�.   

Th� hai, ngoài s~ ch7 �#i k�t qu� "th= nghi
m" � B(c Thành, Minh M
nh c�ng 
mu�n th�m dò chính "ph�n �ng" t� phía Gia 	%nh Thành. Trong cái "nghe ngóng" �ó, 
có c� s~ e dè v>i Lê V�n Duy
t. Song �&y không ph�i là lý do duy nh&t. Cu�c c�i cách 
trên quy mô sâu r�ng, ph�c t�p bu�c Minh M
nh - nh nh�ng gì �ã �� c]p - ph�i ti�n 
hành qua c� quá trình, v>i nh�ng b>c �i thích h#p cho m�i giai �o�n. N�m 1832, cái 
ch�t c)a Lê V�n Duy
t t�o ra "kho�ng tr�ng quy�n l~c" t�m th7i � Nam B�, �ó chính là 
th7i �i}m thu]n l#i �} hoàn thành m�t vi
c mà m�i th7i c� và s~ chu�n b% �ã "chín 
mu$i", nh²m gi�i quy�t d�t �i}m cho v&n �� Gia 	%nh Thành.   

V>i “l� trình” nh th�, m�t l\n n�a, cho th&y s~ �ánh giá cao v% trí, vai trò - th} 
hi
n qua các ��i sách - c)a tri�u �ình Nguy"n ��i v>i Nam B�. Trong cu�c c�i cách này, 
Gia 	%nh Thành là ��i t#ng r&t quan tr�ng mà tri�u �ình nh(m t>i. Nhng Gia 	%nh 
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Thành l�i là n�i ch�n �} th~c thi cu�i cùng. Tuy là b>c cu�i cùng nhng �óng vai trò 
chi�n l#c, quy�t �%nh thành công hay th&t b�i c)a cu�c c�i cách do Minh M
nh ch) 
x>ng.  

Nh th� c�ng �} th&y r²ng - t� nh�ng tính toán và d~ li
u trên - �ã lý gi�i cho 
quy�t �%nh c)a tri�u �ình Hu� v� quá trình và th7i �i}m k�t thúc c)a Gia 	%nh Thành: 
"Vi
c chia h�t �|t quan � B(c K@, hi
n �ã quy �%nh x�p �|t r$i, v]y Nam K@ t� Qu�ng 
Nam ��n Gia 	%nh c�ng nên theo các tZnh t� Qu�ng Tr% tr� ra B(c...�} t� ra có s~ th�ng 
nh&t". “N�m tr>c chia �|t các tZnh B(c K@, nh�ng vi
c mu ích l#i, tr� t
 h�i, th~c có 
công hi
u s7 s7 ra r$i. Các tr&n Nam K@, �%a th� d�u có l>n nh�, xa g\n khác nhau, 
nhng m�i vi
c nh quân, dân, tài chính, thu� khoá, hình án ��u không khác gì B(c 
K@". "M�t h�t Gia 	%nh là n�i có nhi�u công vi
c quan tr�ng, nh v� v� thu�c qu�c, 
phòng gi� n>c ngoài. V]y ra l
nh cho �ình th\n bàn tâu �#i chZ thi hành. 	�n b&y gi7 
�ình th\n h�p bàn cho r²ng chia �&t, �|t quan làm phên gi]u che ��, th~c là mu k� r&t 
hay v� vi
c tr% dân, gi� n>c"1. 

T� nh�ng "bàn tâu" và "mu k�" �ó, m�t n�m sau khi xoá b� B(c Thành, 3 
tháng sau cái ch�t c)a Lê V�n Duy
t, tháng 10 n�m 1832, tri�u �ình Hu� cho gi�i th} 
Gia 	%nh Thành, bãi b� ch�c T[ng tr&n. Gia 	%nh �#c t[ ch�c l�i thành 6 tZnh m>i, 
g$m: 

- TZnh Phiên An2 (�[i t� tr&n Phiên An), th�ng tr% 2 ph), 5 huy
n. 

- TZnh Biên Hoà (�[i t� tr&n Biên Hoà), th�ng tr% 1 ph), 4 huy
n. 

- TZnh V�nh Long (�[i t� tr&n V�nh Thanh), th�ng tr% 3 ph), 6 huy
n. 

- TZnh 	%nh T7ng (�[i t� tr&n 	%nh T7ng), th�ng tr% 1 ph), 3 huy
n. 

- TZnh An Giang (tách t� 2 huy
n V�nh An và V�nh 	%nh thu�c V�nh Long, g�p 
v>i �&t Châu 	�c), th�ng tr% 2 ph), 4 huy
n. 

- TZnh Hà Tiên (�[i t� tr&n Hà Tiên), th�ng tr% 1 ph), 3 huy
n3. 

"LWc tZnh" (6 tZnh) hay "Nam K@ lWc tZnh" chZ chung toàn b� khu v~c Nam B� là 
cách g�i xu&t hi
n chính t� sau vi
c thi�t l]p 6 tZnh n�m 1832 này.   

Cùng v>i vi
c thi�t l]p các ��n v% hành chính m>i, t[ ch�c b� máy qu�n lý � 
Nam K@, nh&t là c&p tZnh c�ng có nhi�u thay �[i. Trong ��o dW n�m 1832, sau khi �ánh 
giá k�t qu� c�ng nh kinh nghi
m c)a vi
c bãi b� B(c Thành ��i v>i Gia 	%nh Thành, 
vua Minh M
nh cho r²ng: "Nay (Gia 	%nh Thành - TG) chia �|t tZnh h�t, thi�t l]p quan 
ch�c, có hai ty B� chính, Án sát, chia gi� các vi
c tài chính, thu� khoá và hình lu]t; có 
Lãnh binh quan cai qu�n, quan võ và binh lính t&t c� ��u thu�c quy�n T[ng ��c, Tu\n 
ph). Nh v]y thì ch�c vW ��u có chuyên trách, m�i vi
c m>i mong s(p x�p �#c h�n 

                                                 
1 ��i Nam thc l�c, t]p 3, s�d, tr.392-393 
2 N�m 1833, tZnh Phiên An �[i g�i thành tZnh Gia 	%nh 
3 ��i Nam thc l�c, t]p 3, s�d, tr.394 
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hoi. Còn Gia 	%nh Thành T[ng tr&n và các ch�c Tr&n th), Hi
p tr&n, Tham hi
p � các 
tr&n ��u nên b� �i”1.   

Theo �ó, t�i Nam K@, tri�u �ình bãi b� các ch�c T[ng tr&n, Tr&n Th), �|t T�ng 
��c, Tu%n ph" ��ng �\u tZnh. Theo c� c&u hành chính m>i, T[ng ��c v�a là ch�c quan 
cao nh&t t�i �%a ph�ng, v�a có t cách thành viên, �#c tri�u �ình phái c= v� cai qu�n. 
Ch�c Tu\n ph) theo quy �%nh ��ng �\u m�t tZnh. T[ng ��c th�ng h�t hai tZnh2, trong 
�ó m�t tZnh chuyên h�t (chuyên ch) công vi
c trong h�t c)a mình), m�t tZnh kiêm h�t 
(kiêm lý công vi
c ngoài h�t mình th�ng tr%). Các tZnh ghép t�i Nam K@ �#c tri�u �ình 
�|t ch�c T[ng ��c có: An - Biên (Phiên An - Biên Hoà);  Long - T7ng (V�nh Long - 
	%nh T7ng); An - Hà (An Giang - Hà Tiên). Thông th7ng T[ng ��c �óng tr% s� t�i 
tZnh nào thì kiêm luôn Tu\n ph) tZnh �ó: “các tZnh An - Biên, Long - T7ng, An - Hà, 
T[ng ��c kiêm làm vi
c c)a Tu\n ph)”3.  

D>i quy�n T[ng ��c, Tu\n ph) có các ch�c B� chính (��ng �\u B� chính s�, 
t�c Phiên ty); Án sát (��ng �\u Án sát s�, t�c Ni�t ty). Thu�c quan � hai ty này có 
Thông phán, Kinh l	ch, Th� l�i (s� Bát, C=u ph�m th l�i, V% nh]p lu tu@ tZnh to hay 
nh� mà nhi�u ít khác nhau). Công vi
c v� quân s~ do �� ��c, Phó �� ��c, Lãnh binh 
(tZnh l>n), Lãnh binh, Phó Lãnh binh (tZnh nh�) phW trách, d>i quy�n có các Ch�ng 
c�, V
 uý phW tá. 	} qu�n lý các công vi
c giáo dWc, tri�u �ình còn cho �|t � m�i tZnh 1 
viên ��c h�c.  

Theo Minh M�nh chính y�u , nhi
m vW c)a các quan ��ng �\u tZnh 
�#c quy �%nh nh sau: 

- T[ng ��c gi� vi
c cai tr% quân dân, trông coi c� quan v�n, quan võ, kh�o h�ch 
các quan l�i và s=a sang ch�n biên c�ng. 

-  Tu\n ph) gi� vi
c tuyên b� �n ��c nhà vua, ph) dW yên dân, trông coi hành 
chính, giáo dWc, ch&n hng vi
c có l#i và tr� b� tWc l
. 

- B� chính coi vi
c thu�, ti�n c)a trong toàn h�t, tri�u �ình có ban �n hu
 ho|c 
l
nh c&m thì tuyên ��t cho các ch�c vi
c bi�t. 

- Án sát gi� vi
c hình ph�t, phát d�ng k' c�ng, phong tWc, xem xét vi
c quan 
l�i tr% dân, kiêm lý vi
c bu chính truy�n �i trong h�t. 

- Lãnh binh cai qu�n binh lính, ��u theo quan T[ng ��c mà thi hành4. 

                                                 
1 ��i Nam thc l�c, t]p 3, s�d, tr.393 
2 Có hai tr7ng h#p ngo�i l
, �ó là 1 tr7ng h#p duy nh&t T[ng ��c cai qu�n 3 tZnh (S�n - Hng - Tuyên, t�c S�n 
Tây, Hng Hoá, Tuyên Quang), 1 tr7ng h#p T[ng ��c chZ ��ng �\u 1 tZnh (Thanh Hoá - "quý h�ng" c)a tri�u 
Nguy"n).   
3 ��i Nam thc l�c, t]p 3, s�d, tr.394 
4 Qu�c s= quán tri�u Nguy"n: Minh M�nh chính y�u , b�n d%ch, t]p 1, Nxb Thu]n Hoá, Hu�, 1994, 
tr.205-206 
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D>i tZnh, c� c&u ��n v% hành chính các c&p v�n g$m ph), huy
n, t[ng và 
thôn/xã/&p... Ngoài vi
c n�m 1828, Minh M
nh �[i ch�c Xã tr�ng thành Lý tr�ng, 
quy �%nh m�i xã �|t m�t Lý tr�ng thay vì có th} m�t ho|c nhi�u Xã tr�ng nh tr>c 
�ây. Còn l�i, c� c&u ��n v% hành chính, t[ ch�c b� máy qu�n lý hành chính d>i c&p 
tZnh � Nam B� c� b�n không thay �[i so v>i tr>c n�m 1832. S~ bi�n ��ng sau n�m 
1832 ch) y�u chZ di"n ra � quy mô, s� l#ng các ��n v% do quá trình diên cách.  

Có th} th&y, c� c&u hành chính các c&p Nam B� t� sau c�i cách Minh M
nh �ã 
tuân th) t�i �a theo mô hình th�ng nh&t, áp dWng trên quy mô c� n>c. Tuy nhiên, b� 
máy quan l�i � Nam B�, do tình hình, �|c �i}m cW th}, v�n có nh�ng �i�u chZnh nh&t 
�%nh, ngay gi�a các tZnh c�ng không hoàn toàn nh nhau. Khác bi
t v� s� nhân s~ 2 ty 
c)a 6 tZnh Nam K@ th�ng kê d>i �ây là m�t ví dW1:  

Th� l�i  
T�nh 

 
Ty 

 
Thông 
phán 

 
Kinh 
l	ch 

Chánh 
bát 

ph$m 

Chánh 
c
u 

ph$m 

V	 
nh�p 
l�u 

 
T�ng 
c�ng 

Phiên An 
 

B� chính 
Án sát 

1 
1 

1 
1 

3 
2 

6 
4 

60 
40 

119 

	%nh T7ng
 

B� chính 
Án sát 

1 
1 

1 
1 

2 
1 

5 
3 

40 
20 

75 

Biên Hoà 
 

B� chính 
Án sát 

1 
1 

1 
1 

2 
1 

5 
3 

40 
20 

75 

V�nh Long 
 

B� chính 
Án sát 

1 
1 

1 
1 

3 
2 

6 
4 

60 
40 

119 

An Giang 
 

B� chính 
Án sát 

1 
1 

1 
1 

2 
1 

5 
3 

40 
20 

75 

Hà Tiên 
 

B� chính 
Án sát 

1 
1 

1 
1 

1 
1 

2 
1 

20 
10 

39 

T�ng c�ng  12 12 21 47 410 502 

M�t s� tr7ng h#p, khi b[ nhi
m ch�c vW cW th} t�i �%a ph�ng, s~ �i�u chZnh � 
nh�ng m�c �� khác nhau c�ng �#c áp dWng. Ch�ng h�n, m�i tZnh, theo c� c&u do tri�u 
�ình quy �%nh, B� chính th7ng do Tu\n ph) kiêm ch�c. H�i �i&n cho bi�t các tZnh 
Nam B�: “phàm l
 �|t Tu\n ph) Biên Hoà, 	%nh T7ng, Hà Tiên thì &n tri
n c)a B� 
chính do viên Tu\n ph) kiêm l�nh, n�u chZ �|t B� chính thì &n tri
n Tu\n ph) do B� 
chính, Án sát h�i �$ng h� lý”2. Thc l�c chép Tu\n ph) 3 tZnh Biên Hoà, 	%nh T7ng, 
Hà Tiên: “dùng ch�c B� chính gi� quy�n &n và làm vi
c Tu\n ph)”3. Nh v]y, có th} 
th&y, do T[ng ��c kiêm nhi�p 3 tZnh nên 6 tZnh Nam K@ chZ có 3 tZnh �|t Tu\n ph) là 
Biên Hoà, 	%nh T7ng, Hà Tiên. Nhng 3 tZnh trên, ít nh&t trong giai �o�n �\u, khi m>i 
l]p tZnh ��u cha có ch�c Tu\n ph). Nh�ng tZnh không có Tu\n ph) này, quy�n l~c 
�#c giao cho viên B� chính. Ngay c� tZnh �|t tr% s� T[ng ��c, B� chính v�n là viên 
quan �óng vai trò khá quan tr�ng. Tr7ng h#p n�m 1832 t�i tZnh Phiên An là m�t ví dW, 

                                                 
1 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.171-172 
2 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.137 
3 ��i Nam thc l�c, t]p 3, s�d, tr. 395 
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khi bàn b�c v>i tri�u �ình v� cách th�c x= trí Lê V�n Khôi, �� ngh% "tâu xin b(t Khôi 
(t�c Lê V�n Khôi - TG) nghiêm xét" do c� T[ng ��c An - Biên Nguy"n V�n Qu� và B� 
chính B�ch Xuân Nguyên cùng tâu lên tri�u �ình1.  

C� ch� quan l�i "kiêm l�nh", trao quy�n c&p trên cho c&p d>i th�a hành - vì th�, 
có th} d�n ��n hi
n t#ng c]y quy�n, l�m quy�n. Cho nên, dù �ã có nh�ng quy �%nh v� 
quy�n h�n, ch�c trách c)a t�ng viên quan �\u tZnh. Song �} minh �%nh rõ ràng h�n 
ch�c n�ng, ph]n s~, ng�n ch|n vi
c l�m quy�n, trong m�t ��o dW n�m 1834, Minh 
M
nh �ã lu ý: “T[ng ��c, Tu\n ph) là quan to �\u h�t, không vi
c gì là không th�ng 
nhi�p thì B� chính, Án sát và Lãnh binh tr� xu�ng ph�i b�o nhau mà nghe theo. N�u 
tZnh nào chZ có các viên B� chính, Án sát, Lãnh binh thì ch�c quan không cách xa nhau 
l(m, ki�n th�c c�ng không ai h�n ai kém, ph�i nên tu@ vi
c châm ch>c mà làm m>i 
mong cho xong xuôi �#c. Chu�n �%nh tr� các tZnh Gia 	%nh, V�nh Long, An Giang... 
nguyên có 	�c, Ph) ��i viên kiêm qu�n, không ph�i bàn l�i. Còn nh các tZnh Biên Hoà, 
	%nh T7ng, Hà Tiên... nh chi phát ti�n l�ng, tra bi
n vi
c án, ch�n c= nh�ng v�n 
ch�c ph) huy
n, cùng các vi
c th�a bi
n t\m th7ng nên do B�, Án ��u c�n c� ch�c 
trách mà làm, viên Lãnh binh không ph�i d~ ��n, �} chuyên trách vi
c thành. Còn nh 
ch�n c= v� ch�c, sai phái bi�n binh, phân phái �$n trát, c&m phòng m|t �&t, phàm vi
c 
có quan h
 vi
c quân, chu�n cho Lãnh binh ho|c Phó lãnh binh quan tZnh &y h�i �$ng 
v>i B�, Án cùng bàn; m�t lòng làm vi
c, có nêu t&u thì chu�n ��n nh&t lu]t liên danh, 
�} cho ph�i h#p trí tu
 mà làm vi
c, v�n v� cùng giúp l�n nhau”2. 

S~ "nh(c nh�" �ó c)a Minh M
nh, m�t m|t, giúp cho vi
c h�n ch�, ng�n ng�a 
các nguy c� v� quy�n l~c t�i �%a ph�ng; m|t khác, b[ khuy�t, làm rõ ch�c trách, phân 
nhi
m, x= lý s~ vW trong �%a h�t qu�n lý c)a quan l�i th�a hành, nh&t là nh�ng n�i 
khuy�t ch�c hay kiêm l�nh...trong b� máy quan l�i.   

Tóm l�i, dù có nh�ng �i�u chZnh và �ôi ch� khác bi
t trong c� c&u t[ ch�c b� 
máy quan l�i �%a ph�ng � Nam B� so v>i nh�ng quy �%nh chung, �#c xác l]p và th~c 
thi trên quy mô c� n>c t� sau c�i cách Minh M
nh; nhng �ó chZ là nh�ng b[ sung, 
�i�u chZnh nh²m phù h#p v>i tình hình, hoàn c�nh, theo yêu c\u cW th} �%a ph�ng. 
Trên nguyên t(c cao nh&t, t[ ch�c ��n v% hành chính và b� máy qu�n lý hành chính 
Nam K@ lWc tZnh tuân th) tri
t �} các quy �%nh th�ng nh&t v� hành chính c)a tri�u �ình.  

Trong b�i c�nh chung c� n>c, c�ng nh di"n bi�n quanh câu chuy
n qu�n lý 
hành chính Nam B� su�t m&y chWc n�m �\u tri�u Nguy"n, ý ngh�a c)a vi
c thi�t l]p 
Nam K@ lWc tZnh không ��n thu\n chZ là tách nh]p diên cách thông th7ng. C� v>i Nam 
B� cùng tri�u �ình nhà Nguy"n, s~ ki
n này ��u mang t\m vóc �|c bi
t.  

                                                 
1 Qu�c s= quán tri�u Nguy"n: ��i Nam li�t truy�n , b�n d%ch, t]p 4, Nxb Thu]n Hoá, Hu�, 1997, tr. 475-
476 
2 Khâm �	nh ��i Nam h�i �i&n s l�, t]p 2, s�d, tr.140  
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L\n �\u tiên, sau c�i cách Minh M
nh, v>i Nam K@ lWc tZnh, c&p tZnh - ��n v% 
hành chính �%a ph�ng cao nh&t �#c thi�t l]p trên toàn Nam B�, kèm v>i �ó là s~ 
th�ng nh&t v� c� c&u t[ ch�c b� máy qu�n lý hành chính. V>i s~ ki
n này, vùng �&t 
Nam B� �ã h�i nh]p m�t cách �\y �) v� ph�ng di
n t[ ch�c hành chính cùng c� n>c.  

V>i tri�u Nguy"n, Nam K@ lWc tZnh không chZ là thành công c)a chính quy�n 
trung �ng trong vi
c bãi b� c� c&u ��n v% hành chính c�, thi�t l]p các ��n v% m>i t�i 
Nam B�, mà còn là thành qu�, �ánh d&u cho vi
c hoàn thành quá trình c�i cách, xác l]p 
h
 th�ng t[ ch�c ��n v% hành chính th�ng nh&t trên quy mô c� n>c. 

* 

*        * 

 Thay l�i k�t 

Nh m�t t&t y�u l%ch s=, th�ng nh&t lãnh th[ và quy�n l~c luôn là ti�n ��, �i�u 
ki
n tiên quy�t cho vi
c xác l]p n�n hành chính th�ng nh&t qu�c gia. 	\u th� k' XIX, 
thách th�c ��i v>i nhà Nguy"n chính là th~c l~c c)a m�t v�ng tri�u v�a thi�t l]p mâu 
thu�n v>i yêu c\u qu�n lý lãnh th[ r�ng l>n, nhng còn khó kh�n b�n b� - h
 qu� sau 
bao n�m �&t n>c bi�n ��ng. Trong b�i c�nh �ó, t~ l#ng s�c mình, ph�ng án B(c 
Thành, Gia 	%nh Thành là gi�i pháp nh không th} khác mà tri�u Nguy"n �ã ph�i ch�n.    

Nh�ng gi²ng co quy�n l~c xung quanh câu chuy
n qu�n lý hành chính Gia 	%nh, 
b� ngoài, chZ là nh�ng bi}u hi
n trong ph�m vi ho|c nh�ng liên h
 tr~c ti�p t>i vùng �&t 
Nam B�. Song th~c ch&t, c�n nguyên, c�t lõi c)a nó ph�n ánh m�i t�ng quan quy�n 
l~c chính quy�n trung �ng - �%a ph�ng. T�ng quan �ó quy�t �%nh thái ��, cách th�c 
ph�n �ng t� phía chính quy�n Gia 	%nh Thành, c�ng nh vi
c ch�n l~a chính sách, bi
n 
pháp c)a tri�u �ình Nguy"n áp dWng trên b>c �7ng "gi�i quy�n l~c" ��i v>i vùng �&t 
Nam B�.  

T� Gia 	%nh Thành, tr�i qua quá trình v>i nh�ng tính toán, gi²ng co, �} r$i �i 
��n lWc tZnh Nam K@, �i�u �ó không ��n gi�n chZ là k�t qu� diên cách nh v�n th7ng 
có trong l%ch s=. M�t m|t, �&y là s~ nh&t th} hoá mô hình qu�n lý hành chính �#c th~c 
thi trên lãnh th[ qu�c gia th�ng nh&t. M|t khác, sau c� quá trình, Nam K@ lWc tZnh chính 
là thành qu� trên con �7ng c)ng c�, t�ng c7ng s�c m�nh quy�n l~c c)a v�ng tri�u 
Nguy"n, trong m�t Vi
t Nam th�ng nh&t. 
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QIONG YAO IN VIETNAM 

Nguyen Ngoc Quan, PhD.1

Qiong Yao (Chiung Yao)  (Quỳnh Dao in Vietnamese character) has been 
one of the most striking phenomenon in Vietnamese popular culture in modern time. 
It is surely said that up to now, Qiong Yao has still been a foreign female novelist 
who has works translated and introduced in Vietnam with an enormous amount,
including works and printed matters.  

In early 1970s, when Vietnam was still devided into two, Qiong Yao’s works 
won great applause in the South of Vietnam, making “a real fever” in literary and 
artistic life. Her fame really took off when countless readers, especially young female 
readers, became her fans. After 1975 when Vietnam was reunited, because of the 
orthodox ideology of Vietnamese government, Qiong Yao’s works, as many works of 
other writers, were prohibited and were even harshly criticised for nearly two 
decades. However, since 1990s till now, Qiong Yao has been gradually received 
warmly again, not just in the South of Vietnam as before 1975 but all around the 
country. 

Why was Qiong Yao warmly received in Vietnam almost right after some of her 
works being translated and introduced in Vietnam? Why did she used to be severely 
criticised but now she still has been a good position in the life of contemporary 
literary reception in Vietnam? Researching on Qiong Yao in Vietnam as a case-study, 
therefore, has a scientific significance, not only to understand the value of Qiong 
Yao’s productions but also help get better understanding of the life of literature and 
art in Vietnam for nearly four decades, especially in the context of Vietnamese 
literature and art in contemporary time.  

Qiong Yao in Vietnam before 1975 

Quynh Dao was first introduced in Vietnam in 1966 by Vi Huyen Dac. 

Vi Huyen Dac translated Shan Feng’s article on Qiong Yao2 and four short 
stories among Qiong Yao’s productions: Dream, A Mole, Hate?, The Ancient Vase 
                                                           

1 Department of Literature and Linguistics, University of Social Sciences and Humanities, Ho Chi 
Minh City, Vietnam. 
2 Shan Feng , “A Cup of Tea, a Lamp, a Pen”, written in Chinese character, printed in the 
Journal Huang Guan in Taipei, No. 147, 1966.  
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and introduced them in Journal Van (Journal of Literature), No. 68 dated 15-10-1966. 
This was a famous literary journal in Saigon (now Ho Chi Minh City), mostly for 
highly educated readers, however. It is clear that, Qiong Yao was first deeply 
considered as a great writer when being translated and introduced in a famous journal 
of literature by a well-known Vietnamese writer Vi Huyen Dac.  

Soon later, series of Qiong Yao’s works were translated and introduced on 
publications. Han Thuyen Publisher released the long story Song ngoai ; the 
Doi, a weekly, printed in the feuilleton the story Tho ty hoa  and gained a lot 
of readers who were always eager for the weekly to read the story. When Khai Hoa 
Publisher published Tien tien phong and Tho ty hoa , Qiong Yao 
really became a striking phenomenon. Many publishers competed to print and release 
Qiong Yao’s novels. Song ngoai was also reprinted. In 1970, in Saigon appeared the 
“fever of reading Qiong Yao” and it lasted strongly to 1975 - the year Saigon was 
liberated. According to the Press at that time, the spread of the name Qiong Yao was 
home in and out, like the “phenomenon of reading Jin Yong stories” in the late 
half of 1960s. People bought or borrowed or lent, exchanged or offered Qiong Yao’s 
stories to one another. Crowds of readers often stood in line in front of publishers 
waiting for Qiong Yao’s new release3. Many soldiers in remote areas sent mails to 
ask for Qiong Yao’s stories. People flocked together to the movies for films adapted 
from Qiong Yao’s works… Qiong Yao was also introduced and advertised on radios, 
on street posters in very impressive words. Publishers, Newspaper organizations 
contended with one another to release Qiong Yao’s stories for appealing to their own 
readers. There were about twenty publishers which printed and released Qiong Yao’s 
stories, such as Khai Hoa, Tri Dang, Dat Lanh, Gio Moi, Huong Xa, Da Huong, Binh 
Minh, Quynh Dao, Tu Luc, Thuy Chung, La Dau, Huong Duong, Chieu Duong, 
Diem Xua, May Hong...; and a large number of translators (more or less fifty 
translators, among them were some famous translators) translated Qiong Yao’s 
stories. Translators who translated many of Qiong Yao’s works were Vi Huyen Dac, 
Hoang Diem Khanh, Lieu Quoc Nhi, Phuong Que, Vinh Dien, Xuan Ha, Banh Dung 
Ton, Hong Phong... 

                                                           

3 See Phan Vinh Loc, “The phenomenon of reading Qiong Yao”, Journal of Literature, No.156, 
1972, pp: 1-4. 
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Due to the needs of Qiong Yao’s fans, demand exceeded supply, there appeared a 
lot of false translators. They were plagiarists in real matter when adapting Qiong 
Yao’s works or writing stories under the pen-name of Qiong Yao for earning money. 
Such kinds of books were also displayed and sold well all around in the book market 
in the South of Vietnam. 

In 1972, the Journal Van hoc (the Journal of Literature) gave a special issue on 
Qiong Yao with the contributions of famous writers and literary critics. The 
translation of Shan Feng’s article on Qiong Yao stated above was reprinted in this 
issue.

In 1973, Khai Hoa Publisher released the work The Phenomenon of Qiong Yao 
written by Dao Truong Phuc. That was an essay written rather meticulously about 
Qiong Yao’s life and works; and it helped readers better understand Qiong Yao. 

There were some causes that made Qiong Yao become one of the most prominent 
phenomena in the literary life of South Vietnam before 1975: 

Firstly, it is the attraction of Qiong Yao’s romance novels. She paid attention to 
young generation of readers with the themes of love, dramatic plots. Characters in 
Qiong Yao’s stories are close and nice, and most of them are more or less influenced 
by Confucianism and by education in Oriental spirit in general. This is the reason 
why Qiong Yao’s romantic stories have captivated readers in Taiwan, Hongkong, and 
Vietnam. 

Another reason could not be ignored, that is Qiong Yao’s writing style. She has a 
gentle tone, vivid and sentimental style, easy to go into one’s heart. When asked 
about the reason to translate and introduce Qiong Yao’s works, the veteran translator 
Vi Huyen Dac said that “Qiong Yao’s stories are gentle and interesting”4. Hoang 
Diem Khanh, a woman translator who had a lot of good translations from Qiong 
Yao’s works, also gave a similar reason. She also said that she translated Qiong 
Yao’s works but not Guo Liang Hui’s , a pretty well-known woman writer at 
that time, because Guo Liang Hui’s stories were so audacious that caused some 
scandal in literary circle then5.

                                                           

4 See Nguyen Phuong Khanh, “Who is Qiong Yao?”, Journal of Literature, No.156, 1972, p.21.
5 See Nguyen Phuong Khanh, ibid, p.22.
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Secondly, along with the attractions of Qiong Yao’s stories in story-line, in 
writing style and in the conformable psychology…, the readers in the South of 
Vietnam also found Qiong Yao’s stories a kingdom of evading the reality. In war
time, the complicated political situation, unsecured life… made people, especially 
young town-dwellers in the South of Vietnam, feel world-weary, lonely and 
disoriented. Indulging in romantic love stories as kind of Qiong Yao’s stories was 
one of ways to elude their reality. 

Thirdly, together with the rampant translations just for making money, 
newspapers and publishers were in rushing in printing and publishing Qiong Yao’s 
stories, creating in books market in the South of Vietnam a huge number of books 
with pseudonym Qiong Yao; and the large advertising network brought the fame of 
Qiong Yao almost everywhere.  

Qiong Yao in Vietnam from 1975 to 1990 

Right after Vietnam was reunited (April 30th, 1975), the Policy of ideology and 
culture were applied nation-wide. The publishing system and press organizations 
were considerably restricted. Printing and publishing were stringently censored. As a 
matter of course, publication that was considered depraved and counter-revolutionary 
was prohibited to put into circulation. Qiong Yao’s works were rated depraved and 
too overly sentimental, just fit for petty bourgeoisie. Since August 1975, the State 
promulgated some bans on circulating bad publication of the former regime in the 
South of Vietnam (before 1975). Along with these bans were lists of books prohibited 
to be circulated, among them were Qiong Yao’s works6. Since that time, Qiong Yao
has been severely criticized, that her stories were kind of “…philosophy that did not 
make a difference between the just and the unjust, between the right and the wrong, 
the good and the evil, and made readers apolitical, non-idealized7 and considered the
                                                           

6 Vietnamese State promulgated some papers on banning books printed under the former regime, 
with lists of banned books in circulation, such as: Circular Letter No. 218/CT.75, dated 20-8-1975 of 
the Ministry of Culture and Information, Circular letter No. 15/TTVH/MCTH, dated 08-3-1976 of 
the Ministry of Culture and Information, Circular letter No. 12030/STTVH/XB on 03-4-1977 of the 
Department of Culture and Information of Ho Chi Minh City, etc... See Tran Trong Dang Dan, Van
hoa, van nghe phuc vu chu nghia thuc dan moi My tai Nam Viet Nam 1954-1975 (Culture and Art 
served for American New Colonialism in South of Vietnam 1954-1975), Thong tin - Long An
Publishers, 1990, pp.617-619, 635.
7 These words translated from Vietnamese coming from Chinese: 

19-4

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



5 

 

love above everything”8; as “a huge pile of garbage full of baneful and foolish 
"cultural products”9, or “…having tendency to mix depravity”10. Qiong Yao’s works 
were considered “directly harmful to the Southern Vietnamese readers”11, “poison 
that made one’s nerve paralytic and one’s will wore out”12.

Qiong Yao’s stories were criticized in aspect of artistic style. They were 
considered kind of stories having no literary value, lacking of ideas, overly 
sentimental and boring because of being thoughtless, tasteless, and having nearly the 
same story-line, the same writing style, nothing profound in them...

Qiong Yao in Vietnam from 1990s to now

Since the 90s of last century, as a result of the “Doi moi” policy (Policy of 
Innovation) implemented in 1986, Vietnam has turned away from a planned economy 
to embrace the free market and open door to the world. The extreme assessment as
stated above has no longer appeared. Individuals have been more and more highly 
appreciated. Foreign cultures in general, foreign literatures in particular, have been 
translated and introduced in Vietnam in increasing quantities. Qiong Yao reappeared 
with the old stories reprinted and then the new ones. In company with them were 
films adapted from her works broadcasted repeatedly by many TV stations, such as 
Cong chua Hoan Chau , Song ngoai Quan chua Tan Nguyet

Ngon co ven song

Qiong Yao’s return in Vietnam is very impressive. She is still the author who has 
a lot of fans in Vietnam, not only in the South as ever a previous time. 

Lately, a student in Ho Chi Minh City carried out a sociological survey of Qiong 
Yao with 150 readers in a variety of ages and walks of life to serve her scientific 
research. The result was noteworthy: fans of Qiong Yao reached the ratio of 41%, 
                                                           

8 Tran Trong Dang Dan, ibid, p.153.
9 Tran Trong Dang Dan, ibid, p.153.
10 Bui Cong Hung, in Van hoa van nghe mien Nam duoi che do My-Nguy (Culture and Art in South 
Vietnam under the American- puppet government), Vol.2, Van Hoa Publisher, 1979, p.282.
11 Tran Trong Dang Dan, ibid, p.153.
12 Tran Trong Dang Dan, ibid, p.473.
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whereas only 4% of readers dislike Qiong Yao’s stories; the remaining was eclectic, 
not like nor dislike13.

Most of the readers loving Qiong Yao think that her romance novels are close to 
Vietnamese cultural life, have a very youthful style and lively characters that suit the 
youngsters. They also give opinions of other aspects of Qiong Yao and her works: 
Theme of love is exploited gently yet deeply; characters’ psychology, especially the 
inner world of the heroines, is often exploited very truthfully; the female characters in 
the Qiong Yao’s novels are often passive, suppressed to withered, and only become 
cheerful and fresh when imbued with love. To them, Qiong Yao’s stories have 
captivated the readers due to their diversified, dramatic plots, and lots of their details 
full of romance, suddenness, unexpectedness, attractiveness... Her characters are at a 
large number, but all have prominent personality; her characters often have beautiful 
names, with the beauty of appearance and the beauty of soul. The readers would be 
deeply impressed by those matters easily. Truly, Qiong Yao was also known serious
in selecting actors and actresses, and requiring play-acting14. In addition, the readers 
also praised Qiong Yao because they found her novels full of human loving, and so, 
her works have deep worth of humanity. Qiong Yao's works are not only romantic 
but also realistic. Another reason that made readers particularly love Qiong Yao is 
that all her real life is put into her novels, including her successes and her failures. 

Readers who do not like Qiong Yao's novels think that her stories are so sad, 
“steamy”, “maudlin”, and overly sentimental. They think that her characters develop 
directionally, her style is no longer fashionable, the topic is not new, the motifs are
old, the contents are not expanded, the romance stories are monotonous and there are
lots of excessive exaggeration,... All could make the readers feel depressed and 
bored. However, this type of comments of condemnation is only a very low rate,
about 7%.

It is remarkable that part of readers who do not like Qiong Yao still admits the 
attractiveness of her works to the public. The readers in general all know Qiong Yao; 
and those who love Taiwanese movies all know and love Qiong Yao. 
                                                           

13 Upon the research entitled “The attraction of Qiong Yao’s romance novels in Vietnam” -
Graduation Thesis of Tran Thi Han Ni, Faculty of Literature, Van Hien University, Vietnam, 2006. 
Data on the ratios below are also cited from this thesis.
14 For example, see http://www.giaoducvietnam.info/quynh-dao-nha-van-cua-tinh-yeu-273.html

19-6

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



7 

 

Currently, researchers and critics continue to argue about Qiong Yao. Some say 
that Qiong Yao’s romance stories are true literature; others say they are only "para-
literary", not true or real literature, or they are just "popular literature"... Overall 
speaking, according to researching on Qiong Yao today from different sources, it can
be believed that most of Vietnamese readers would highly appreciate Qiong Yao’s 
works. Many fans admire Qiong Yao and her novels. Readers today who love Qiong 
Yao are no longer limited to the youngster, high school or college students but also 
teachers at all levels. Qiong Yao’s works, therefore, are not only for popular readers 
or audiences.  

We think that Qiong Yao is a typical example of creating and laboring in the field 
of art. She works ceaselessly with resourcefulness and innovation. She herself once 
confided that she brought the good, the beauty she had known to dedicate to those 
who “consented” to accept them...15.

Qiong Yao is worthy to be known as the writer of love. As for Vietnam, up to 
now, Vietnamese have known not much about Taiwanese literature but Qiong Yao’s 
works. In the new context of the relationship between the two countries, Qiong Yao 
and her works would be a significant bridge for Vietnamese readers and researchers 
to pay more attention to Taiwanese literature and art.

Nguyen Ngoc Quan 

                                                           

15 See Dao Truong Phuc, The phenomenon of Qiong Yao, Khai Hoa Publisher, 1973, p.67.
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APPENDIX: 

QIONG YAO’S WORKS TRANSLATED AND PRINTED IN VIETNAM

Qiong Yao's works translated and issued in Vietnam up to now have made a huge 
number. We have just through preliminaries recorded the books titles and publishers
as follows: 

+ Before 1975, in the South:

1. Ba doa hoa, a collection of short stories, translators Vi Huyen Dac and Hoang 
Diem Khanh, Tri Dang Publisher (PUBL.), undated.

2. Bach ngam suong (that is Con chon trang) ( Bach ho), translator Vinh 
Dien, Tan Lieu Trai PUBL., 1972.

3. Ban tinh ca muon thuo (original unknown), translator Lam Quoc Trung, 
Thuy Chung PUBL., undated.

4. Ben bo quanh hiu ( Han yen thuy), translator Lieu Quoc Nhi, Khai 
Hoa PUBL., undated.

5. Bich van thien ( Bich van thien), translator Lieu Quoc Nhi, Huong 
Duong PUBL., 1974.

6. Bich van thien ( Bich van thien), translator Thanh Chi, Tu Luc PUBL., 
1974.

7. Biet to cung ai16 ( Tam huu thien thien ket), translator Lieu Quoc 
Nhi, Huong Duong PUBL., 1974.

8. Bong nhan chieu ta ( Ta duong nhan anh)17, translator Phuong 
Thao, La Dau PUBL., undated.

9. Buoi sang bong toi co don ( Tu boi xac), translator Lieu Quoc Nhi, 
Khai Hoa PUBL., (reprinted) 1972.

10. Buoi sang suong mu, a collection of short stories, translator Hoang Diem 
Khanh, Dat Lanh PUBL., undated.

                                                           

16 This work was reprinted by Van hoc PUBL., 2006, with the title Lao xao trong nang.
17 At Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City, this book has the symbol VbN.0082, 352 
pages. However, according to our research, this work may be kind of "pseudo Qiong Yao".
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11. Canh hoa chum gui ( Tho ty hoa), translator Lieu Quoc Nhi, Khai 
Hoa PUBL., (reprinted) 1972.

12. Con gio thoang ( Tien tien phong), translator Lieu Quoc Nhi, Khai 
Hoa PUBL., undated.

13. Cua cam ( Cam mon), translator Vuong Quynh Ngan, Tan Lieu Trai 
PUBL., 1972.

14. Chiec la lia canh (original unknown), translator Chieu Duong, Chieu Duong 
PUBL., 1973.

15. Chiec vong cam thach ( Thuy tinh trac), translator Vuong Quynh 
Ngan, Tan Lieu Trai PUBL., 1972.

16. Dong tro tan (original unknown), translator Au Quoc Dat, Da Huong PUBL., 
undated.

17. Dung dua voi ai tinh ( Hai au phi xu), translators Dang Binh 
Chuong and Tu Boi Ngoc, Van hoc PUBL., 1972.

18. Duoi lieu ( Lieu thu ha), translator Vinh Dien, issued by the Bookcase 
of Love and Youngsters, 1972.

19. Duong ve chim bien ( Hai au phi xu), translators Thoi Tieu Nhien
and Le Quynh, Hong Loan PUBL., 1972.

20. Giong song ly biet ( Yen vu mong mong), translator Lieu Quoc Nhi, 
Khai Hoa PUBL., 1972.

21. Hai au phi xu ( Hai au phi xu), translator Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa 
PUBL., 1972.

22. Hai au phi xu ( Hai au phi xu), translator Xuan Ha, Gio Moi 
PUBL., 1975.

23. Hoa vuong mua bay ( Vu hoa)18, selected and translated by Le Dinh 
Nguyen, Tu Luc PUBL., 1974.

24. Hoang hon dung lai chan may ( Kim lam hoa)19, translator Thanh 
Chi, Tu Luc PUBL., 1975.

                                                           

18 Upon research of Dao Truong Phuc, Ibid, Vu hoa is a work of "pseudo Qiong Yao"; we do 
not have a chance to witness real terms, it is still included here.
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25. Khoi lam cuoc tinh ( Tinh ha), translator Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa 
PUBL., 1972.

26. Khuc nhac tinh yeu (original unknown), translator Xuan Ha, Gio Moi 
PUBL., 1974.

27. Mau lua sat son (original unknown), translators Banh Dung Ton and Hong
Phong, Dat Lanh PUBL., 1972.

28. Mot chut huong tinh yeu, a collection of short stories, translators Banh Dung 
Ton and Hong Phong, Dat Lanh PUBL., 1972.

29. Mot sang mua he ( Dinh vien tham tham), translator Banh Dung 
Ton and Hong Phong, PUBL. Dat Lanh, undated.

30. Mua thu la bay ( Thai van phi), Translator Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa 
PUBL., 1972.

31. Nam mo di vang (original unknown), translator Chieu Duong, Chieu Duong 
PUBL., undated.

32. Niem dau cua mot loai hoa ( Tu dang hoa), translator Lieu Quoc Nhi, 
Huong Duong PUBL., 1974.

33. Nguoi vo cam ( A the), translator Vinh Dien, publisher unknown, 1972.

34. Nhu may trong hoang hon ( Hoa thoai), translator Lieu Quoc Nhi, 
Diem Xua PUBL., 1974.

35. Ruou mung pha nuoc mat (original unknown), translator Au Quoc Dat, Da 
Huong PUBL., 1972.

36. Song ngoai ( Song ngoai), translator Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa PUBL. 
(PUBL.) and Han Thuyen PUBL., Saigon, undated; Duc Hung PUBL., Saigon, 
1974.

37. Tinh buon ( Ky do tich duong hong), translators Banh Dung Ton 
and Hong Phong, Vang Son PUBL., undated.

38. Tuong tu thao ( Tuong tu thao), translators Ngoc Linh and Vinh Dien, 
publisher unknown, 1973.

                                                                                                                                                                                   

19 At Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City, this book has symbol VbN.2517, 281 pages. 
However, upon my research, this may be a work of "pseudo Qiong Yao".
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39. Thuyen ( Thuyen), translator Phuong Que, Tri Dang PUBL., 1972.

40. Troi theo dong doi ( Thuyen), translator Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa PUBL., 
1972.

41. Truong tuong tu (original unknown), translator Long Duc Nhan, Binh Minh 
PUBL., 1973.

42. Vet mong tan ( Mong anh tan ngan), translator Vinh Dien, 
publisher unknown, 1972.

43. Vuon mong, a collection of short stories, translator Hoang Diem Khanh, Van 
hoc PUBL., undated. 

44. Vuon thuy ( Nguyet man Tay lau), translator Hoang Diem Khanh, 
Tri Dang PUBL., 1972.

45. Xin diu nhau den tinh yeu ( Ha da), translator Xuan Ha, PUBL. Gio
Moi, 1974.

46. Xom vang ( Ham yen son trang), translator Ngoc Linh, May Hong
PUBL., 1972.

+ After 1990:

1. Bang nhi ( Bang nhi), translator Hoai Anh, Van hoc PUBL., 2001.
2. Ben anh mai mai ( Sinh tu tuong hua) (at National Library, Ha Noi, 

symbol: VN01.04504/VN01.04505, the translator not mentioned in the e-
index), Van nghe Thanh pho Ho Chi Minh PUBL., 2001.

3. Ben bo quanh hiu ( Han yen thuy), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2003, 2006.

4. Ben dong nuoc (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Mui Ca Mau 
PUBL., 1990 / Van nghe Thanh pho Ho Chi Minh PUBL., 2000 / Hoi Nha 
van PUBL., 2001, 2003.

5. Bong cuc vang ( Kim tran hoa), translator Nguyen Thi Ngoc Hoa, Hoi 
Nha van PUBL., 2000.

6. Bong toi co don (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Thanh pho Ho 
Chi Minh PUBL., 2001.

7. Bot song ( Lang hoa), translator Minh Khue, Van hoc PUBL., 2001.
8. Buoi sang bong toi co don ( Tu boi xac), translator Lieu Quoc Nhi, 

Hoi Nha van PUBL., 2003, 2006.
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9. Canh chim trong giong bao ( , Nguyet mong lung, dieu mong
lung), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2002, 2003, 
2006.

10. Canh hoa chum gui ( Tho ty hoa), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi
Nha van PUBL., 2003.

11. Canh nhan co don (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Tong hop 
Quang Ngai PUBL., 1991 / Hoi Nha van PUBL., 2002, 2003, 2006.

12. Chay len di, hoi chim lua ( Nhien thieu ba! Hoa dieu),
translator Nguyen Nguyen Binh,  Phu nu PUBL., 2000.

13. Chiec ao mong mo ( Mong dich y thuong), translator Lieu Quoc 
Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2003, 2006, 2010.

14. Chop be mua nguon ( That hoa dich thien duong), translator 
Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2003, 2006, 2010.

15. Chuyen doi toi ( Nga dich co su), translator Pham Hong Hai, Van
nghe Thanh pho Ho Chi Minh PUBL., 1992, 2001. 

16. Dem hoa chuc... buon! ( Yen toa trung lau), translator Lieu Quoc 
Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2003.

17. Diep khuc tinh yeu (Mai mai yeu thuong) (original unknown), Translator 
Lieu Quoc Nhi, Phu nu PUBL., 2004.

18. Dong song ly biet ( Tinh tham tham, vu mong mong), 
Translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 1999, 2002, 2003, 2006.

19. Dung quen dem nay (original unknown), translator Ho Mo La, Văn học 
PUBL., 1994, 2001 (Vol.1), 2001 (Vol.2).

20. Em la canh hoa roi ( ! Nhien thieu ba! hoa dieu), translator Lieu 
Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2010.

21. Gia tu kiep long dong (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Tien
Giang PUBL., 1991 / Van hoc Nghe thuat Daklak Society, 1991 / Hoi Nha 
van PUBL., 2003.

22. Gong bao, Vol.1 (original unknown), translator Minh Khue, Hoi Nha van 
PUBL., 2002.

23. Gong bao, Vol.2 (original unknown), translator Minh Khue, Hoi Nha van 
PUBL., 2002.

24. Giot le tuong tu ( Nhat khoa hong dau), translator Lieu Quoc Nhi, 
Hoi Nha van PUBL., 2010.

25. Hai au phi xu ( Hai au phi xu), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2010.

26. Hay hieu tinh em (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2003. 

27. Hay ngu yen tinh yeu ( Nhat liem u mong), translator Lieu Quoc 
Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2002, 2003, 2006, 2010.
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28. Ho ly trang ( Bach ho), translator Nguyen Nguyen Binh, Phu nu 
PUBL., 2000, 2004.

29. Hoa mai bac menh ( Mai hoa lac), translator Lieu Quoc Nhi, Van 
nghe Thanh pho Ho Chi Minh PUBL., 2001 / Phu nu PUBL., 2004, 2005. 

30. Hoan Chau cach cach, Vol.1 - Am cung sai ma duong cung sai (
Hoan Chau cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen 
Thi Ngoc Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le 
Xuan Khai, Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

31. Hoan Chau cach cach, Vol.2 - Nuoc sau lua bong ( Hoan Chau 
cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi Ngoc 
Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan Khai, 
Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

32. Hoan Chau cach cach, Vol.3 - Su that da ro ( Hoan Chau cach 
cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi Ngoc Hoa, 
Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan Khai, 
Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

33. Hoan Chau cach cach, Vol.4 - Song gio lai dang ( Hoan Chau 
cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi Ngoc 
Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan Khai, 
Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

34. Hoan Chau cach cach, Vol.5 - Song chet co nhau ( Hoan Chau 
cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi Ngoc 
Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan Khai, 
Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

35. Hoan Chau cach cach, Vol.6 - Lop lop buon vui ( Hoan Chau 
cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi Ngoc 
Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan Khai, 
Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

36. Hoan Chau cach cach, Vol.7 - Luu lac noi chan troi ( Hoan Chau 
cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi Ngoc 
Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan Khai, 
Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

37. Hoan Chau cach cach, Vol.8 - Lam ban cung bui tran ( Hoan 
Chau cach cach - ), translators Nguyen Trung Tri, Nguyen Thi 
Ngoc Hoa, Tran Menh Mong, Tran Hiep, Ton Tam, Ho Huu Long, Le Xuan 
Khai, Nguyen Xuan Dien, Hoi Nha van PUBL., 2000.

38. Hon Vong phu ( Vong phu nhai), translator Hoai Anh, Van hoc 
PUBL., 1997.

39. Hoang hon cuoi cung ( Thai ha man thien), translator Lieu Quoc 
Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2006, 2010.
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40. Hu ao mot cuoc tinh (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Phu nu 
PUBL., 2004, 2005. 

41. Khoi lam cuoc tinh ( Tinh ha), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van 
PUBL., 2006.

42. Lao xao trong nang ( Tam huu thien thien ket), translator Lieu 
Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2006.

43. Mai mai yeu thuong (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2003, 2006. 

44. May trang van bay (original unknown), Vol.1 and Vol.2, adapted by Lieu 
Quoc Nhi, Cuu Long PUBL., 1992. 

45. May troi van xanh (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2003.  

46. Mot chut huong tinh yeu (original unknown), translator Banh Dung Ton 
and Hong Phong, Van nghe Thanh pho Ho Chi Minh PUBL., 2000.

47. Mua thu la bay ( Thai van phi), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2010.

48. Mua xuan cho em (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2003.

49. Nhu canh beo troi (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha 
van PUBL., 2003.

50. Quan chua Tan Nguyet ( Tan Nguyet cach cach), translator Lieu 
Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2000, 2006.

51. Song ngoai ( Song ngoai), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van 
PUBL., 1999, 2003, 2006.

52. Thien duong boc chay ( That hoa dich Thien duong), translator 
Hoai Anh, Nha Van hoc PUBL., 2001.

53. Thien su ao den (original unknown), translator Nguyen Nguyen Binh, Phu 
nu PUBL., undated. 

54. Tinh buon ( Ky do tich yen hong), translator Lieu Quoc Nhi, 
Hoi Nha van PUBL., 2006.

55. Toi la mot ang may ( Nga thi nhat phien van), translator Minh 
Khue, Van hoc PUBL., 2001.

56. Trang ao chim huyen ( Nguyet mong lung, dieu mong 
lung), translator Hong Van, Ha Noi PUBL., 1994 / Van hoc PUBL., 2004.

47. Troi theo dong doi ( Thuyen), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van 
PUBL., 2006.

48. Truyen ngan Quynh Dao, Vol.1 (A collection of 5 short stories), translator 
Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2005.

57. Truyen ngan Quynh Dao, Vol.2 (A collection of 8 short stories), translator 
Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2005
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58. Van ve ben anh (original unknown), translator Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van 
PUBL., 2000, 2002, 2003.

59. Vuon rong san sau ( Dinh vien tham tham), translator Xuan Du, 
Van hoc PUBL., 1995.

60. Vong tay ky niem ( Dinh vien tham tham), translator Lieu Quoc 
Nhi, Hoi Nha van PUBL., 2010.

61. Xom vang ( Ham yen son trang), translator Ngoc Linh, Hoi Nha 
van PUBL., 1999.

 

 

---------------
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SOME PICTURES OF TRANSLATIONS IN VIETNAMESE

Cover of Journal Van (The Journal of Literature), No.68, dated 15 of October, 
Saigon, 1966. Qiong Yao was first introduced in Vietnam by Vi Huyen Dac. 

19-16

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



17 

 

The inner cover and page 1 of Journal Van (The Journal of Literature), No.68, 
October 15th, 1966. Qiong Yao was first introduced in Vietnam by Vi Huyen Dac. 
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Cover of Mua thu la bay (translation of Thai van phi ) 

Translated by Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa Publisher, 1972.
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Inner cover of Mua thu la bay (translation of Thai van phi ) 

Translated by Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa Publisher, Saigon, 1972.
(Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City - VbN.2659) 

19-19

〈Qu�nh Dao  Vi�t Nam〉Nguy�n Ng�c Qu	n



20 

 

Cover of Troi theo dong doi (translation of Thuyen ) 

Translated by Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa Publisher, 1972
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Inner cover of Troi theo dong doi (translation of Thuyen ) 

Translated by Lieu Quoc Nhi, Khai Hoa Publisher, 1972
(Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City - VbN.2631)
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Inner cover of Vuon thuy (translation of Nguyet man Tay lau )

Translated by Hoang Diem Khanh, Tri Dang Publisher, 1972.
(Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City - Vb.3347) 
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Pp.2-3 of Vuon thuy (translation of Nguyet man Tay lau ) 

Translated by Hoang Diem Khanh, Tri Dang Publisher, Saigon, 1972.
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Inner cover of Hai au phi xu (translation of Hai au phi xu ) 

Translated by Xuan Ha, Gio Moi Publisher, 1974.
(Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City - Vb.4470) 
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Cover of Hien tuong Quynh Dao (Phenomenon of Qiong Yao)
Essay of Dao Truong Phuc, Khai Hoa Publisher, 1973. 
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Inner cover of Hien tuong Quynh Dao (Phenomenon of Qiong Yao) 
Essay of Dao Truong Phuc, Khai Hoa Publisher, 1973. 

(Library of Social Sciences of Ho Chi Minh City - Vb.3077) 
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Cover of Hoang hon cuoi cung (translation of Thai ha man thien ) 

Translated by Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van Publisher, 2006
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Cover of Hon Vong phu (translation of Vong phu nhai) 

Translated by Hoai Anh, Van hoc Publisher, 1997. 
(Library of University of Social Sciences and Humanities, Ho Chi Minh City) 
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Cover of Song ngoai (translation of Song ngoai)
Translated by Lieu Quoc Nhi, Hoi Nha van Publisher, 1999.

(Library of University of Social Sciences and Humanities, Ho Chi Minh City)
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Cover of Hoan Chau cach cach, Vol.1 

(translation of Hoan Chau cach cach - )

Translated by Nguyen Trung Tri and others, Hoi Nha van Publisher, 2000.
(Library of University of Social Sciences and Humanities, Ho Chi Minh City)
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Inner cover of Hoan Chau cach cach, Vol.1  

( Hoan Chau cach cach - )

Translated by Nguyen Trung Tri and others, Hoi Nha van Publisher, 2000.
(Library of University of Social Sciences and Humanities, Ho Chi Minh City)

--- The End ---

19-31

〈Qu�nh Dao  Vi�t Nam〉Nguy�n Ng�c Qu	n



19-32

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



VĂN HÓA LẠC VIỆT CỔ Ở VIỆT NAM VÀ
VĂN HÓA TRUYỀN THỐNG THỔ DÂN ĐÀI LOAN

DƯỚI GÓC NHÌN SO SÁNH

Nguyễn Ngọc Thơ(1)
1. Cơ sở lý luận
Đây là đề tài nghiên cứu thuộc lĩnh vực văn hóa so sánh, sử dụng kết hợp tư liệu khảo

sát của các mảng văn hóa vùng và văn hóa sử.
Đầu tiên, trong hướng nghiên cứu văn hóa vùng, chúng tôi sử dụng đồng thời các lý

thuyết có liên quan, trong đó tiêu biểu là ba lý thuyết vùng văn hóa, loại hình kinh tế - văn
hóa và sinh thái văn hóa.

Lý thuyết vùng văn hóa được hai nhà nghiên cứu C.L. Wisler và A.L. Kroeber đề
xuất vào cuối thế kỷ XIX, đầu thế kỷ XX, đánh dấu một bước ngoặt quan trong trong
nghiên cứu văn hóa các dân tộc trong một khu vực có nhiều điểm tương đồng về điều
kiện tự nhiên và lịch sử xã hội. Trong nghiên cứu vùng văn hóa, tập hợp nhiều yếu tố
mang tính đặc trưng cho toàn vùng được chọn làm cơ sở để khảo sát. Trong số các đặc
trưng ấy, “típ đặc trưng cho vùng” hay loại hình văn hóa là hạt nhân cơ bản, góp phần
tạo nên những sắc thái riêng cho vùng văn hóa.

Song hành với lý thuyết vùng văn hóa, chúng tôi áp dụng lý thuyết loại hình kinh tế -
văn hóa do các nhà khoa học Xô Viết đề xuất, như S.P. Tolstov, M-G Levin, N.N
Cheboksarov v.v. Tính chất sinh thái (loại hình sinh thái) là điều kiện cơ bản quyết định
tính chất kinh tế và văn hóa (loại hình kinh tế - văn hóa).

Bên cạnh, lý thuyết tân tiến hóa luận gắn với môi trường sinh thái, hay còn gọi là lý
thuyết sinh thái văn hóa (cultural ecology) còn được chúng tôi sử dụng như cơ sở tự
nhiên – văn hóa trong quá trình so sánh. Thuyết sinh thái văn hóa nhấn mạnh mối quan
hệ giữa một nền văn hóa và môi trường của nó.

Thêm vào đó, đề tài này thuộc mô típ nghiên cứu xuyên văn hóa, do vậy việc khu biệt
các đặc trưng văn hóa mang tính loại hình còn giúp xác định đặc trưng bản sắc và quy
luật phát triển văn hóa của từng bộ phận: văn hóa truyền thống ở Việt Nam, và văn hóa
truyền thống thổ dân Đài Loan.

Có thể thấy các lý thuyết nói trên đều gắn liền với yếu tố loại hình văn hóa, được xác
định thông qua các phẩm chất, đặc trưng chung của nền văn hóa. Ở một phạm vi không
gian nhất định, các nhà nghiên cứu đều có thể xác định loại hình văn hóa thông qua các
phẩm chất, đặc trưng nói trên, và thường được nhận diện thông qua so sánh với các khu
vực lân cận.

Theo cách phân chia theo thuyết loại hình văn hóa của Trần Ngọc Thêm [2001], cả
lục địa Á-Âu có thể được phân thành ba vùng với ba kiểu loại hình văn hóa khác nhau,
gồm (1) vùng văn hóa gốc nông nghiệp lúa nước Đông Nam Á cổ ; (2) vùng văn hóa
mang kiểu loại hình trung gian (thiên về nông nghiệp cạn, chăn nuôi du mục), có thể chia
nhỏ thành hai khu vực là Đông Bắc Á trọng thế tục (2a) và Tây Nam Á, Nam Á trọng
tâm linh (2b), và 3) vùng văn hóa gốc du mục, thương mại phương Tây (xem hình 1.1).
Khi đi vào từng vùng cụ thể, ta vẫn có thể xác định được cả ba loại hình này.

1 Nguyễn Ngọc Thơ – NCS – Giảng viên Khoa Văn hóa học, Trường ĐHKHXH&NV, ĐHQG TPHCM
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Ứng dụng lý thuyết loại hình vào khu vực Đông Á, chúng tôi tiến hành phân loại loại
hình văn hóa khu vực này thành hai kiểu chính do căn cứ vào sự khác biệt về điều kiện tự
nhiên và nguồn gốc kinh
tế, bao gồm loại hình văn
hóa gốc nông nghiệp lúa
nước Đông Nam Á cổ và
loại hình văn hóa gốc kết
hợp nông nghiệp khô và
du mục phương Bắc. Tác
giả Trần Ngọc Thêm
[2001] thì gắn hai loại
hình này với hai đặc tính
lần lượt là văn hóa trọng
tĩnh và văn hóa trung gian
song thiên về trọng động.
Khái niệm trọng tĩnh hay
trọng động được hiểu
trong khung văn hóa Á
Đông:

Khu vực văn hó Đông Nam Á cổ Phương Bắc
Loại hình văn hóa theo kinh tế Gốc NN lúa nước Gốc nông nghiệp khô và/hoặc du mục

Loại hình văn hóa theo bản chất Trọng tĩnh Trung gian, thiên về trọng động
[Trần Ngọc Thêm 2001]

Theo cách phân chia này, toàn bộ khu vực văn hóa Bách Việt cổ, kể cả đảo Đài Loan,
thuộc vùng văn hóa Đông Nam Á cổ, vì vậy cả văn hóa Lạc Việt cổ ở Việt Nam và văn
hóa truyền thống thổ dân Đài Loan đều mang đầy đủ các đặc trưng cơ bản của loại hình
gốc nông nghiệp lúa nước phương Nam.

Vấn đề so sánh văn hóa Lạc Việt cổ ở Việt Nam và văn hóa truyền thống thổ dân Đài
Loan không thể không gắn liền với quá trình lịch sử - xã hội, chính vì thế, ngoài việc
quan tâm đặc biệt đến khía cạnh văn hóa nhìn theo không gian, chúng tôi cũng coi trọng
ý nghĩa chi phối của các quá trình phát triển lịch sử văn hóa từng đối tượng. Sự phân lập
của văn hóa Bách Việt thành văn hóa truyền thống ở Việt Nam và văn hóa truyền thống ở
thổ dân Đài Loan chịu sự quy đinh chung của cả yếu tố loại hình văn hóa lẫn tính chất
của các điều kiện lịch sử - xã hội. Nghiên cứu vấn đề từ góc nhìn lịch sử văn hóa sẽ góp
phần minh chứng sự tồn tại và tác động của các vận động văn hóa qua các thời kì lịch sử,
trong đó chú trọng đến hoàn cảnh văn hóa ở từng đối tượng, qua đó kiểm chứng tính chất
chi phối của loại hình văn hóa đến sự hình thành diện mạo văn hóa truyền thống ở Việt
Nam và văn hóa truyền thống của thổ dân Đài Loan.

Theo chiều dài lịch sử - xã hội, khu vực văn hóa Bách Việt cùng chịu chung số phận
lịch sử là đối mặt với sự thâm nhập của văn hóa Hán từ phương Bắc. Điều này làm cho
sự vận động các vùng văn hóa Bách Việt khác nhau theo các xu hướng khác nhau và dần

H.1.1. Các vùng văn hóa
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hình thành các dòng chảy văn hóa khá độc lập. Đề tài này liên quan trực tiếp đến vấn đề
so sánh song song hai dòng chảy văn hóa có cùng nguồn gốc nhưng lại phân lập là văn
hóa Lạc Việt cổ ở Việt Nam và văn hóa truyền thống của thổ dân Đài Loan. Nói cách
khác, đây là xu hướng nghiên cứu song song hai đối tượng văn hóa “nhất nguyên đa
phân”, trong đó lấy yếu tố loại hình văn hóa (hay loại hình kinh tế - văn hóa) làm cơ sở,
đồng thời coi trọng các vấn đề kinh tế, địa lý, xã hội lịch sử v.v., các tác nhân tạo nên sự
khác biệt giữa hai bộ phận.

Ngạn ngữ cổ có câu “mọi vật đều được nhận biết qua so sánh”. Tác giả Trung Hoa
Chương Học Thành ( ) từng nói “Vạn vật có phong phú mới là văn của vạn vật,
vạn sự có so sánh mới thấy chủng loài”(2). Tương tự như vậy, quá trình so sánh văn hóa
hai đối tượng sẽ giúp làm nổi rõ đặc trưng mang tính bản sắc của từng nền văn hóa.

Trong trường hợp của văn hóa Bách Việt, hiện có rất ít các công trình tiến hành theo
khuynh hướng này. Một vài tác giả Trung Hoa và Đài Loan tiến hành so sánh văn hóa
truyền thống của thổ dân đảo Đài Loan và một số cộng đồng dân tộc thiểu số Nam Trung
Hoa có nguồn gốc Bách Việt như Choang, Đồng, Thái, Bố Y v.v.. Tiêu biểu là Tạ Thế
Trung [2004] với cuốn Luận thuật quốc tộc: Trung Quốc với bối cảnh Bắc Đông Nam Á,
tìm hiêu phân tích so sánh các cổ tục Bách Việt như phụ tử liên danh (bố con nối họ, nối
tên), tùng mẫu cư (ở nhà vợ, matrilocal), tùng thê mẫu cư (ở nhà mẹ vợ, sororalocal),
tùng cữu cư (ở nhà cậu, avuculocal) v.v.. Dù vậy, tác giả này đứng ở góc nhìn dân tộc
học trong nghiên cứu, trong đó tập trung chủ yếu ở mối quan hệ “Hoa-Di hợp nhất” bắt
đầu từ thời Tần-Hán trở về sau.

2. Văn hóa Lạc Việt cổ ở Việt Nam
a. Loại hình văn hóa Lạc Việt cổ
Văn hóa Lạc Việt cổ được cho là tiền thân của văn hóa truyền thống ở Việt Nam. Địa

vực Lạc Việt cổ bao gồm trung tâm là đồng bằng châu thổ sông Hồng và các khu vực phụ
cận là đồng bằng sông Mã và vùng núi xung quanh ở Bắc Bộ Việt Nam, gọi là Tây Lạc
Việt; và các vùng bắc vịnh Bắc Bộ, bán đảo Lôi Châu và đảo Hải Nam (Trung Quốc), gọi
là Đông Lạc Việt. Đến lượt mình, Lạc Việt là một trong ba chi tộc lớn ở vùng văn hóa
Lĩnh Nam. Chủng tộc, văn hóa và ngôn ngữ Lạc Việt hình thành và phát triển trong
khung văn hóa Lĩnh Nam, rộng hơn là toàn khu vực Bách Việt.

Tên gọi Bách Việt xuất hiện lần đầu tiên trong cuốn Lã Thị Xuân Thu(3), dùng để chỉ
cộng đồng nhiều nhóm cư dân nông nghiệp người Việt ( Yue) cư trú từ vùng Dương
Tử xuống đến tận Bắc Đông Dương thời tiền sơ sử. Hán Thư viết “Việt hữu bách chủng”
(Người Việt có đến trăm chủng, ). Thiên Địa Lý Chí trong Hán Thư viết “Từ
Giao Chỉ đến Cối Kê, hơn bảy, tám ngàn dặm, người Việt ở lẫn với nhau, mỗi nhóm đều
có chủng tính riêng của mình” v.v.. Bách Việt tuy đồng chủng, nhất nguyên văn hóa so
do định cư trên địa bàn rộng có điều kiện tự nhiên, khí hậu-thời tiết, đời sống sản xuất và
quá trình lịch sử - xã hội khác nhau nên phát sinh tính đa dạng văn hóa, và vì thế mới gọi
là “Bách Việt”, tức “trăm Việt”. Trên đại thể, Bách Việt có thể phân thành các chi tộc
chính như Câu Ngô, Vu Việt (vùng Ngô Việt), Dương Việt, Can Việt (vùng Nhị Hồ),
Đông Âu, Mân Việt, Di Việt (vùng Mân-Đài), Điền Việt, Câu Đinh, Dạ Lang (vùng Vân-
Quý), Âu Việt, Nam Việt, Lạc Việt (vùng Lĩnh Nam) v.v.

(2) “ Vật tương tạp nhi vi chi văn, sự đắc tỷ nhi hữu kì loại”
(3) “Dương Hán chi nam, Bách Việt chi tế.. ..”
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Tính nhất nguyên của văn hóa Bách Việt nói trên rất phù hợp với kết quả nghiên cứu
di truyền học và khảo cổ học. Công trình khảo sát ADN mang nhiễm sắc thể Y ở tập đoàn
Bách Việt của nhóm tác giả Lý Huy [2002] cho thấy tập đoàn này mang vết tích di truyền
học khởi nguồn đơn tuyến, theo đó Bách Việt có thể đã hình thành ở dải đất nay là Lĩnh
Nam vào khoảng 3, 4 vạn năm trước. Sau Bách Việt phân tán từ từ thành hai nhánh chính,
gồm nhánh Đông Việt có trung tâm tập trung ở hạ lưu Dương Tử, và nhánh Tây Việt có
trung tâm nay là vùng Tây Song Bản Nạp. Tác giả Việt Nam Trịnh Năng Chung [2009]
cũng khẳng định tính chỉnh thể của văn hóa Bách Việt ở Lĩnh Nam qua nghiên cứu các di
vật khảo cổ thời đồ đá mới, đồng thời khẳng định đây là chiếc nôi hình thành văn hóa
Bách Việt cổ. Trong mối quan hệ so sánh với vùng Hoa Bắc, văn hóa Bách Việt thiên về
nông nghiệp lúa nước. Các tác giả đều thống nhất Bách Việt là cư dân nông nghiệp lúa
nước, chủ nhân của các nền văn hóa lúa nước xán lạn vào loại sớm nhất thế giới như Hà
Mẫu Độ, Mã Gia Tân, Đại Buộn Khanh v.v.. Đặc trưng loại hình này của Bách Việt khác
biệt hoàn toàn với kiểu loại hình kinh tế - văn hóa trồng trọt nương rẫy, ruộng cạn của
khối Môn-Khmer vùng trung và nam Đông Dương. Còn so với khối Nam Đảo, văn hóa
Bách Việt thiên về kiểu văn hóa lục địa, trong khi Nam Đảo cơ bản vẫn là cư dân nông
nghiệp song yếu tố biển đóng vai trò rất quan trọng. Trong nội bộ Bách Việt, theo
Eberhard W. [1968], nhánh Đông Việt (Yue) thiên về nông nghiệp châu thổ, còn nhánh
Tây Việt (Tai) phức tạp hơn, gồm nông nghiệp ven sông, thung lũng, đồi gò (ruộng bậc
thang). Trong năm vùng văn hóa lớn, vùng Ngô Việt, Mân-Đài thuộc Đông Việt; vùng
Nhị Hồ, Vân-Quý thuộc Tây Việt; riêng Lĩnh Nam là nơi hội tụ của cả hai nhánh. Ở Lĩnh
Nam, tộc Âu Việt thuộc nhánh Tây Việt, tộc Lạc Việt được xếp vào Đông Việt (đồng
bằng sông Hồng, bắc vịnh Bắc Bộ, bán đảo Lôi Châu, đảo Hải Nam). Theo cách phân
chia này, tổ tiên Lạc Việt và tiền dân Đài Loan đều thuộc cùng nhánh Đông Việt.

Sự phân lập Tây Việt và Đông Việt từ chiếc nôi Bách
Việt vào khoảng 4000-5000 năm trước

Các vùng văn hóa Bách Việt

Vùng văn
hóa

Ngô Việt Nhị Hồ Mân-Đài Vân-Quý Lĩnh Nam

Đặc trưng
tự nhiên

Đồng bằng
sông nước,
biển

Đồng
bằng sông
hồ, núi

Núi, biển
đảo

Núi-cao
nguyên, hồ

Đồng bằng sông
nước, núi-cao
nguyên, biển đảo

Loại hình
kinh tế-văn
hóa truyền
thống

Nông nghiệp
lúa nước,
nghề biển
(đánh bắt,

Nông
nghiệp lúa
nước,
nương rẫy

Nghề rừng,
nương rẫy,
nghề biển
(đánh bắt,

Nghề rừng,
nông
nghiệp lúa
nước thung

Nông nghiệp lúa
nước, nương rẫy,
nghề rừng, nghề
biển (đánh bắt,
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thương mại) thương
mại)

lũng,
nương rẫy

thương mại)

Như một sự tổng hợp khá hoàn hảo các đặc trưng loại hình văn hóa Bách Việt, vùng
văn hóa Lĩnh Nam được ban tặng đầy đủ các tính chất văn hóa sông nước, núi, biển, đồng
bằng châu thổ của các vùng văn hóa Bách Việt khác cộng lại. Bốn kiểu loại hình chính ở
Lĩnh Nam tương ứng với bốn tiểu vùng, lần lượt là (1) vùng núi và thung lũng ven sông ở
phía tây bắc (Quảng Tây, gọi tắt là tiểu vùng Âu Việt); (2) núi xen kẽ với đồng bằng ven
biển theo kiểu “trong đồng có núi, trong núi có đồng” ở phía đông bắc (Quảng Đông, tiểu
vùng Nam Việt); (3) vùng dải đất ven biển, bán đảo và hải đảo phía đông nam(4) (bờ bắc
vịnh Bắc Bộ, bán đảo Lôi Châu, đảo Hải Nam Trung Quốc, tiểu vùng Đông Lạc Việt); và
(4) kiểu loại hình đồng bằng bằng phẳng khép kín được bao bọc bởi hệ thống núi non ở
đồng bằng Bắc Bộ Việt Nam (tiểu vùng Tây Lạc Việt).

Xét về bản chất văn hóa, yếu tố môi trường rừng núi quyết định tính dị biệt (phân tán)
trong văn hóa Âu Việt. Bàn về tình trạng phân tán của Âu Việt cổ, cuốn Dật Chu Thư có
viết: “.. phía nam (Ngũ Lĩnh) lại có Âu ( ), Đặng ( ), Quế Quốc ( ), Tổn Tử (

), Sản Lí ( ), Bách Bộc ( ), Bách Khuẩn ( ) sinh sống”. Ngày nay, đất
Quảng Tây nay là quê hương hàng chục tộc người được cho là hậu duệ trực tiếp của cư
dân Bách Việt như Choang, Đồng, Thủy, Mao Nam, Bố Y, Hà Nhì v.v..

Địa hình Nam Việt mang đặc trưng đồng, núi, biển xen kẽ lẫn nhau quyết định diện
mạo văn hóa dị biệt, phân tán giữa các nhóm đồng nhất nhỏ. Nông nghiệp lúa nước,
trồng trọt nương rẫy và nghề đi biển là ba kiểu kinh tế truyền thống tiêu biểu. Lịch sử
Trung Hoa từng ghi nhận, từ trước khi Đô úy Thư và Triệu Đà kinh lược, vùng này  đã
từng tồn tại nhiều “nhà nước” cổ như nước Phọc La ( ), Bá Lự ( ), Hoan
Đầu ( , còn gọi là nước Phiên Ngung ( )) [Tăng Chiêu Hoàn 1994: 37-38],
mỗi “nhà nước” làm chủ một đồng bằng thung lũng lưu vực các con sông Bắc Giang, Tây
Giang. Qua hơn 2000 Hán hóa, đất Quảng Đông nay là nơi có số phương ngữ Hán nhiều
nhất Trung Quốc, bao gồm Quảng Phủ, Triều Châu, Khách Gia, Việt Tây(5).

Tiểu vùng Đông Lạc Việt, tức bắc vịnh Bắc Bộ, bán đảo Lôi Châu và đảo Hải Nam,
đặc trưng phân tán của tự nhiên (duyên hải, bán đảo, đảo) và tính dị biệt trong loại hình
kinh tế - văn hóa là cố hữu. Thời tiền Hán hóa, đảo Hải Nam từng đã có các “nhà nước”
Đạm Nhĩ ( ), “nhà nước” Điêu Đề ( ) v.v., song về thực chất vẫn là các liên
minh bộ lạc nhỏ lẻ.

Khác hẳn với các tiểu vùng trên, văn hóa Tây Lạc Việt mang đặc trưng tính đồng
nhất cao nhất trong toàn Lĩnh Nam. Tiểu vùng này lấy đồng bằng châu thổ sông Hồng
làm trung tâm, bao quanh là vùng núi-trung du phía bắc và đồng bằng sông Mã-sông Cả
ở phía nam. Thế đất đặc biệt này đã tạo nên xu hướng “nhìn về trung tâm” của các cộng

(4) Đây là một tiểu vùng khá phức tạp. Trong lịch sử, chủ nhân xa xưa hòn đảo này là người Lạc Việt, tức
cùng nguồn gốc chủng tộc và văn hóa với Bắc Bộ Việt Nam. Song, qua biến thiên của quá trình lịch sử-xã
hội, văn hóa tiểu vùng này càng tiến gần hơn với tiểu vùng Quảng Đông. Tỉnh Hải Nam được tách ra khỏi
tỉnh Quảng Đông trong hai thập niên gần đây. Xuất phát từ những điều kiện trên đây, chúng tôi xếp riêng
thành một tiểu vùng để tiện quan sát.
(5) Thuộc phương ngữ Quảng Đông, phân bố ở cực tây nam Quảng Tây (vùng bán đảo Lôi Châu)  nhưng
cách phát âm khá khác biệt. Nghiên cứu dân tộc học cho thấy nhóm dân cư này là hậu duệ của hỗn hợp các
tộc Nam Việt, Lạc Việt cổ và người Hán. Văn hóa Việt Tây chịu ảnh hưởng của văn hóa Quảng Phủ, song
vẫn có sắc thái địa phương riêng.

20a-5

〈V�n hóa L�c Vi�t c� và v�n hóa b�n th� �ài Loan〉Nguy�n Ng�c Th�



đồng cư dân trong khu vực, biến đồng bằng sông Hồng thành “chiếc lò” hun đúc các
dòng văn hóa đa nguyên thành một thể thống nhất: văn hóa truyền thống ở Việt Nam.
Bảng 4: So sánh điều kiện tự nhiên và loại hình kinh tế- văn hóa truyền thống các tiểu
vùng Lĩnh Nam:

Tiểu vùng Âu Việt Nam Việt Đông Lạc Việt Tây Lạc Việt
Vị trí Tây bắc

Lĩnh Nam
Đông bắc Lĩnh
Nam

Bắc vịnh Bắc
Bộ, bán đảo Lôi
Châu  và đảo
Hải Nam

Bắc Bộ Việt Nam

Địa hình Chủ yếu là
đồi núi

“Trong núi có
đồng, trong
đồng có núi”

Hải đảo, đồng
bằng ven biển,
núi

Trung tâm là đồng
bằng bằng phẳng và
khép kín

Cư dân
Bách Việt

cổ
Âu Việt Nam Việt Lạc Việt Lạc Việt

Loại hình
kinh tế cổ

Săn bắt,
nương rẫy

Nông nghiệp
lúa nước, thủ
công nghiệp, đi
biển

Nghề biển,
nông nghiệp lúa
nước, nương
rẫy

Nông nghiệp lúa
nước, thủ công
nghiệp, ngư nghiệp

Quá trình
lịch sử -
xã hội

Từ văn hóa Bách Việt
đến văn hóa Nam Trung Hoa

Từ văn hóa Bách
Việt đến văn hóa

Việt Nam
Đặc trưng
lối sống

Tính dị biệt cao Tính dị biệt trên nền tảng các
cộng đồng địa phương có tính
tương đồng

Tính đồng nhất
cao

Như đã phân tích ở phần trên, đồng bằng Bắc Bộ là vùng đất của văn hóa Lạc Việt từ
thời tiền sử cho đến giai đoạn phân lập văn hóa người Việt và người Mường. Ở mục này,
chúng tôi tiến hành khảo sát tính đồng nhất trong văn hóa Lạc Việt qua hai thời kì là văn
hóa Cổ Lạc Việt (từ cuối thời đồ đá mới đến đầu thời Đông Sơn), và văn hóa Tân Lạc
Việt (từ thời kì đỉnh cao văn minh Đông Sơn đến hết thời chống Bắc thuộc).

Cuốn Thủy Kinh Chú dẫn Giao Châu Ngoại Vực Ký viết “Thời Giao Chỉ chưa có
quận huyện, đất có lạc điền, dân theo thủy triều lên xuống mà làm ruộng nên gọi là lạc
dân”. Sự có mặt của cư dân Lạc Việt và nền văn hóa của họ tại đây là rất lâu đời trước
khi người Hán biết đến. Trong việc tìm tòi nguồn gốc và văn hóa của Lạc Việt, ta không
thể không tính đến các kết quả nghiên cứu của các lĩnh vực khác như ngôn ngữ học, nhân
chủng học, di truyền học và khảo cổ học.

b. Sự hội tụ đa nguyên trong văn hóa Lạc Việt
Người Việt Nam còn giữ thuyết cho rằng từ Lạc ( , Lạc bộ Mã) xuất phát từ tên gọi

“nước” trong tiếng Việt cổ (nước = nác, sau chuyển âm thành Lác, Lạc) [Vũ Thế Ngọc
1974, 2005]. Ngoài ra cũng có các quan niệm cho “Lạc” ( ) bắt nguồn từ “Lúa hay Ló”,
“loài ngựa trắng bờm đen” (theo sách Tống Bản Quảng Vận đời Tống), “con lạc đà”
(Karlgren và L. Wieger) “cháy rần rật hay trôi cuồn cuộn” (xem Nguyễn Duy Hinh [2004:
56-59]) v.v.. Ngoài Lạc bộ Mã ( ) , còn có Lạc bộ Chuy ( ), xuất hiện trong Giao
Châu Ngoại Vực Ký (tk. IV) và Thủy Kinh Chú (tk.VI), nghĩa là một loài chim (theo Tống
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Bản Quảng Vận); và Lạc bộ Trãi ( ), chỉ một loại chồn. Các lối giải thích này tuy khác
nhau, song đều không gắn được với các thuật ngữ Lạc vương, Lạc dân, Lạc điền, chủ
nhân của nền văn hóa Phùng Nguyên với đỉnh cao là văn minh Đông Sơn thời kì giữa và
cuối tnk I trCN.

Tuy vậy, thành phần tộc người Lạc Việt phức tạp nhất trong số các chi tộc Bách Việt.
Thứ nhất, do vùng này nằm ở cực nam Bách Việt, tiếp giáp với vùng Vân-Quý và khu
vực còn lại ở Đông Nam Á lục địa nên quá trình giao thoa tộc người và văn hóa diễn ra
liên tục trong suốt quá trình lịch sử.

Nghiên cứu ngôn ngữ học cho thấy, tiếng Việt hiện đại có cơ tầng Môn-Khmer và cơ
chế Tày-Thái. Tày-Thái được cho là nhóm ngôn ngữ gắn với nhánh Tây Việt trong gia
đình Bách Việt, đại diện là tiếng nói của tộc Âu Việt cổ. Ở khu vực đồng bằng sông
Hồng-sông Mã hẳn nhiên cũng có cư dân nhánh này (nhóm Tày-Nùng-Thái..) cư trú, nhất
là vùng rìa tiếp giáp với trung du.

Bàn về cơ tầng Môn-Khmer trong tiếng Việt Mường, nhiều tác giả nửa sau tk. XX
nhìn chung đã thống nhất quan điểm về sự có mặt của cư dân Môn-Khmer nhánh Việt-
Chứt (hay Proto-Việt Chứt) ở khu vực vịnh Hà Nội ít nhất là 4000 năm trước (theo
phương pháp Swadesh)(6) trước khi có sự pha trộn yếu tố ngôn ngữ Tày-Thái.

Theo Nguyễn Tài Cẩn [1995: 15], tiếng Việt-Chứt tách khỏi khối Việt-Katu vào
khoảng 4000 năm trước (giai đoạn văn hóa Phùng Nguyên) do họ thiên di về phía đông
bắc đến vịnh Hà Nội, sau tiếp tục phân hóa thành Việt-Mường và Pọng-Chứt trong
khoảng 1.500-2.000 năm sau đó(7). Do vậy, thứ ngôn ngữ chung cho quãng thời gian đó
gọi là Việt-Chứt (hoặc Proto Việt-Chứt). Theo Nguyễn Ngọc San [2003: 17], cư dân
Việt-Chứt tại đây áp đảo hơn nên đã đồng hóa dân Âu Việt nói tiếng Tày-Thái.

Cùng thời ấy, một lượng lớn cư dân Đông Việt vùng hạ lưu Dương Tử kéo về vùng
duyên hải Lĩnh Nam, một bộ phận đến đồng bằng sông Hồng, hòa trộn với cư dân nói
tiếng Việt-Chứt. Bernet Kempers [1988: 266] qua nghiên cứu khảo cổ cho rằng vào
khoảng 5000 năm trước, một lượng cư dân người Việt từ vùng ven biển đông bắc di cư
về phía nam, mang theo kỹ nghệ đồ đá, làm nền tảng cho các nền văn hóa Phùng Nguyên
(và cả Đồng Đậu, Gò Mun) về sau. Theo nhận định này, mốc 4000 năm trước có thể là
lần tiếp xúc đầu tiên giữa người Đông Việt vùng Dương Tử và cư dân nói tiếng Môn-
Khmer cổ ở đồng bằng sông Hồng. tác giả Mei Tsu-lin và Jerry Norman [1976: 274-301],
khi cho tiếng Việt ở Việt Nam có quan hệ cùng nguồn gốc với tiếng Ngô Việt, Mân-Đài,
đều là Austro-asiatic; hay thuyết tiếng Việt ở Việt Nam là “chiếc neo (anchor)” phía đông
bắc của khối Austro-asiatic theo Benedict (đã bàn trên). Trần Đại Sỹ [2008] viết “người
Việt từ Ngô Việt di cư xuống phương Nam. Người Mân Việt đi xuống Giao Chỉ. Người
Việt di cư từ nam sông Trường Giang tránh lạnh xuống Bắc Việt đều đúng. Đó là những

(6) Theo Nguyễn Tài Cẩn [1995], ngành ngôn ngữ Môn-Khmer hình thành vào khoảng khu vực miền trung
bán đảo Đông Dương, tức phía nam Tày-Thái và phía bắc Nam Đảo. Môn-Khmer bao gồm hàng trăm ngôn
ngữ khác nhau, xếp thành ba khu vực (1) phía Bắc, bao gồm ba tiểu chi Khmu, Palaung-Wa và Khasi, định
cư chủ yếu ở vùng biên giới Việt-Trung; (2) phía Đông với ba tiểu chi Khmer, Banar và Việt-Katu, phân bố
rải rác ở hầu hết miền trung và nam bán đảo Đông Dương; (3) phía Nam với ba tiểu chi Jahaic, Senoic,
Semelaic, chủ yếu phân bố ở bán đảo Malacca (xem thêm Phạm Đức Dương [2000: 37]; Nguyễn Ngọc San
[2003: 16]). Trong số các tiểu chi vừa kể, tiếng Việt-Mường (tiểu chi Việt-Chứt) gắn nhiều nhất với Katu.
(7) Theo Nguyễn Tài Cẩn [1995: 319] thì địa bàn chung của Việt-Katu là khu vực miền núi Hà Tĩnh-Quảng
Bình-Quảng Trị sang đến Trung Lào. Nhóm Việt-Mường đi về phía đông bắc, nhóm Pọng- Chứt (Thà
Vựng, Pakatan, Phon Soung, Pọng, Arem, Mày, Rục, mã Liềng, Khạ Phọng v.v.) hiện vẫn còn ở khu vực
này.
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cuộc di cư của tộc Việt trong lãnh thổ của họ, chứ không phải họ là người Trung Quốc di
cư xuống Nam, lập ra nước Việt” (xem thêm Đặng Nghiêm Vạn [2003: 262]). Với nền
tảng kết hợp Đông Việt và lớp cư dân nói tiếng Môn-Khmer tại chỗ, tộc Lạc Việt cổ hình
thành và tiến dần về đồng bằng sông Hồng, ban đầu khai thác vùng ngã ba Việt Trì, lập
nước Văn Lang, dựng thành Phong Châu, sáng tạo nên văn hóa Phùng Nguyên, tạo lập
nền tảng cho văn hóa các giai đoạn sau.

Đến nửa đầu tnk. I trCN, trên cơ sở của các nền văn minh Phùng Nguyên, Đồng Đậu,
người Cổ Lạc Việt bước vào thời kì phát triển đồ đồng huy hoàng – văn minh Đông Sơn
với các dụng cụ bằng đồng như lưỡi cày đồng, trống đồng, mâu đồng v.v. mang đậm bản
sắc Lạc Việt khắp vùng đồng bằng và trung du sông Hồng, sông Mã, sông Cả(8) [Bernet
Kempers A.J. 1988: 268; Ambra Calò 2009]. Công cụ lao động xuất hiện, kéo theo thúc
đẩy sản xuất phát triển, xã hội phân tầng, từ đó xuất hiện mô hình nhà nước Văn Lang
của các vua Hùng. Ngay ở thời kì huy hoàng nhất của văn minh Văn Lang – Âu Lạc, văn
hóa Cổ Lạc Việt chuyển sang một giai đoạn mới: văn hóa Tân Lạc Việt.

Ở giai đoạn này, văn hóa các nhóm Lạc Việt, Âu Việt, Nam Đảo, Australoid lại tiếp
tục hòa trộn thành văn hóa Tân Lạc Việt (New Lac Viet) dưới tác động của ba yếu tố
chính: (1) tính đồng nhất của điều kiện tự nhiên và kinh tế - văn hóa đồng bằng; (2) xu
hướng nhất thể hóa văn hóa dưới tác động của các nhà nước Văn Lang – Âu Lạc; và (3)
sức hút hướng tâm của nền văn minh Đông Sơn.

Tác giả Chử
Văn Tần [2003:
221] nhận định
“văn hóa Đông Sơn
hình thành như là
kết quả của sự dung
hợp của nhiều yếu
tố văn hóa kết tinh
lại quanh cái lõi
Phùng Nguyên..”.
Thật vậy, thành quả
ấy là sản phẩm của
một quần thể các
tộc người dần dung
hòa vào nhau dưới
những điều kiện
đặc biệt. Thời gian
diễn ra mạnh mẽ
nhất là vào thời cực
thịnh của văn hóa

Đông Sơn đến đầu Công nguyên. Thêm vào đó, sự nhất thống ấy diễn ra trên cơ sở tự
nguyện, hoàn toàn không phải kết quả của sự thâu hóa bằng quyền lực dù rằng nhà nước
Văn Lang đã hình thành và ngày càng thắt chặt quản lý (xem thêm Chử Văn Tần [2003:
66]). Quá trình đi từ Cổ Lạc Việt sang Tân Lạc Việt có thể tóm tắt như sau:

(8) Ngoài trung tâm ngã ba Phong Châu, hai di tích Châu Can (vùng trũng sông Hồng), Việt Khê (vùng biển)
cho thấy cư dân Tân Lạc Việt đã dần tiến xuống làm chủ đồng bằng.

Sự hội tụ Môn-Khmer, Đông Việt và một bộ phận Tây Việt (Âu Việt) hình
thành tộc Cổ Lạc Việt ở đồng bằng sông Hồng-sông Mã đầu thời đồ đồng

(văn hóa Phùng Nguyên-Đồng Đậu-Gòn Mun-tiền Đông Sơn)
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Văn hóa Tân Lạc Việt hình thành trên cơ sở tổng hòa đa nguyên các dòng văn hóa
Lạc Việt, Âu Việt, Nam Đảo và Australoid vào cuối thời kì đồ đồng, trong đó văn hóa
Lạc Việt đồng bằng Bắc Bộ đóng vai trò chủ lưu.

Sự hình thành diện mạo văn hóa Tân Lạc Việt chịu sự chi phối mạnh mẽ của yếu tố
lịch sử - xã hội.

Điều kiện môi sinh đồng bằng thuận lợi là động lực khiến nhiều nhóm cư dân từ các
vùng lân cận tìm về, trong đó có Âu Việt từ vùng núi bắc và tây bắc, cư dân Nam Đảo từ
phía Nam hoặc từ biển vào, cư dân Australoid ở vùng rừng núi cao phía tây đồng bằng
sông Mã v.v.. Và một khi họ đặt chân đến đồng bằng, tính đồng nhất ấy của tự nhiên và
loại hình kinh tế đã dần dà đồng hóa họ vào lớp dân bản địa (Lạc Việt). Trong tất cả các
cuộc gặp gỡ ấy, sự tương tác giữa Lạc Việt bản địa và Âu Việt là đáng kể hơn cả. Chuyện
nàng Âu Cơ từ núi xuống, chàng Lạc Long Quân từ biển lên thể hiện mối quan hệ mật
thiết giữa hai khối Âu và Lạc trong lịch sử.

Dùng góc nhìn so sánh loại hình văn hóa, ta có thể thấy cả Lạc Việt và Âu Việt đều là
cư dân nông nghiệp song họ có hai sự lựa chọn khác nhau về môi trường sống và canh tác.
Người Lạc Việt chọn đồng bằng thấp và biển cả, trong khi người Âu Việt thiên về canh
tác vùng đồi gò, thung lũng và rừng núi. Khi hai yếu tố này gặp nhau, cư dân Tân Lạc
Việt dần dà tích tụ và chọn lọc để cuối cùng còn lại kiểu loại hình nông nghiệp lúa nước
thuần túy.

Có thể thấy rằng nhà nước Văn Lang lấy vùng chuyển tiếp giữa núi và đồng bằng làm
trung tâm (ngã ba Phong Châu), sang đến Thục Phán thì di chuyển xuống đồng bằng (Cổ
Loa). Đây là một động thái thể hiện sự chuyển dịch trọng tâm kinh tế từ vùng tiếp giáp
trung du xuống vùng trũng đồng bằng sông Hồng.

Cư dân Tân Lạc Việt gìn giữ và phát triển lên thêm các yếu tố cơ bản của cư dân
nông nghiệp đồng bằng thấp, như đắp đê ngăn lũ - trị thủy (như thể hiện trong sự tích Sơn
Tinh-Thủy Tinh, dù có ý kiến cho rằng đến tận thời Lý mới có hệ thống đê điều hoàn
thiện), hệ thống tưới tiêu, kỹ thuật trồng lúa ruộng nước sâu, thâm canh – xen canh (văn
hóa sản xuất), lối sống sông nước (tích Chử Đồng Tử), di chuyển bằng thuyền,  lối sống
xóm làng (văn hóa đời sống), tư duy lưỡng phân, tín ngưỡng vật linh, tín ngưỡng phồn
thực, trọng nguyên lý Mẹ (văn hóa nhận thức – tâm linh) v.v..

Ở văn hóa Tân Lạc Việt thuần túy nông nghiệp lúa nước, dù “biển đã nhạt” song
“rừng vẫn xa”, tức yếu tố Cổ Lạc Việt để lại trong Tân Lạc Việt không còn thuần nhất
nữa. Đây là một vấn đề rất quan trọng trong nghiên cứu diện mạo văn hóa Tân Lạc Việt
sau khi hình thành, bởi vì cư dân Tân Lạc Việt thời Đông Sơn thời kì đầu còn rất giỏi đi
biển, đã góp phần mang trống đồng lan tỏa khắp Đông Nam Á hải đảo, ấy vậy mà đến
cuối Âu Lạc thì đã không còn truyền thống ấy nữa. Trong tâm thức người Việt hôm nay,
người ta thường ca ngợi “cánh đồng thẳng cánh cò bay” và coi thường miền rừng núi là
nơi “khỉ ho cò gáy”, không thích lên rừng, và nếu có làm chủ vùng rừng thì lập tức biến
rừng cây thành đồng ruộng hay nương thâm canh. Mãi cho đến khi người Việt Nam tiến
đến khu vực Trung Bộ thì nghề đi biển mới phát triển trở lại dưới tác động của văn hóa
Chăm. “Chất biển như những đợt sóng vỗ đứt đoạn để lại những dấu vết trên các di chỉ
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cồn sò, nghề đánh cá, thuyền, nhà hình thuyền, tục thờ cá voi..” [Phạm Đức Dương 2000:
220].

c. Từ văn hóa Lạc Việt đến sự phân lập văn hóa người Việt
Đến cuối thời Âu Lạc, văn hóa Tân Lạc Việt bước vào kỷ nguyên chống Bắc thuộc,

nhất là từ sau khi khởi nghĩa Hai Bà Trưng thất bại năm 43 sau CN. Điều đó có nghĩa là
văn hóa đồng bằng này đứng trước một quá trình lịch sử - xã hội mới với nhiều sức ép từ
sức ảnh hưởng nặng nề của văn hóa Hán. Thế nhưng, sau gần mười thế kỷ Bắc thuộc, văn
hóa Tân Lạc Việt tiếp thu, dung hòa văn hóa Hán, vận dộng và phát triển, cuối cùng phân
lập hai dòng văn hóa Việt và Mường. Tiếng nói của cư dân Tân Lạc Việt thời Văn Lang –
Âu Lạc là tiếng Việt-Mường chung, dần dà dấu ấn ngôn ngữ Tày-Thái càng dày thêm khi
nhóm cư dân này đổ về đồng bằng càng đông. Đến cuối thời Văn Lang, tiếng Việt
Mường chung với cơ chế Tày-Thái lại tiếp tục du nhập thêm nguồn từ vựng tiếng Hán để
cuối cùng phân lập tiếng Việt và tiếng Mường hiện đại.

Qua quá trình ấy, có thể thấy sức mạnh nội tại của văn hóa Tân Lạc Việt là lớn lao,
trong đó tính đồng nhất trong văn hóa nông nghiệp lúa nước và đỉnh cao Đông Sơn trước
đó được cho là “hành trang” vững chắc cho giai đoạn lịch sử khắc nghiệt này.

Thật vậy, cư dân Tân Lạc Việt vẫn bảo vệ được dòng văn hóa vốn rất gần gũi với dân
gian của mình, do nó phù hợp với lối sống định cư làng xã khép kín và lối sản xuất nông
nghiệp lúa nước cổ. Tinh thần dân chủ trong quan hệ cộng đồng; lối sống sông nước gắn
với nghề lúa nước; thói quen xăm mình, ăn trầu trong phong tục; tín ngưỡng đa thần, tín
ngưỡng phồn thực, đạo Mẫu trong tín ngưỡng dân gian v.v. vẫn được đảm bảo lưu truyền.
Phạm Đức Dương [2000: 264] viết “bộ máy nhà nước chỉ thiết lập được ở các quận
huyện, còn dưới làng xã vẫn mang tính chất tự trị..”. Cuốn Tam Quốc. Ngô Thư. Toàn
Tổng Truyện có ghi mặc dù (xứ Giao Chỉ) đã trải qua thời kì Bắc thuộc từ Hán – Nam
Triều khá khắc nghiệt song vẫn duy trì được phong tục văn hóa Việt cổ trong tầng lớp
dân gian. Còn tác giả phương Tây Jennifer Holmgren trong chuyên luận "Sự đô hộ của
Trung Hoa đối với Bắc Việt Nam" (Chinese Colonisation of Northern Vietnam, 1980) có
đoạn viết “Những ghi chép về hoạt động của Trung Hoa ở Bắc Bộ Việt Nam trong 6 thế
kỷ đầu thời kỳ thực dân này (Việt Nam gọi là thời Bắc thuộc) cho thấy quá trình Việt
Nam hóa đối với các dòng họ Trung Hoa hơn là quá trình Hán hóa đối với người Việt...”
(trích trong [Lê Đỗ Huy 2003: 30-33]). Sử gia Trung Quốc cũng thừa nhận rằng mặc dù
Lĩnh Nam từ thời Tần – Hán về sau đã đặt dưới mạng lưới thống trị quận huyện, song
“vẫn không thâm nhập được vào tầng lớp cơ bản của xã hội”. Hán triều đã cử nhiều quan
lại có tài như Tích Quang, Nhâm Diên đến Giao Châu “mở trường dạy học”, “truyền bá
văn hóa Trung Nguyên”, song chỉ có một bộ phận dân Việt “thuộc tầng lớp cao và trung
mới tiếp nhận mà thôi” [Vương Văn Quang.. 2007: 215]. Người Việt học chữ Nho để đọc
kinh Phật, Đạo làm vũ khí chống Nho.

3. Văn hóa truyền thống thổ dân Đài Loan
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Cộng đồng thổ dân Đài Loan được phân thành 10 tộc lớn, gồm Saisiyat, Atayal,
Bunun, Tsou, Thao, Rukai, Paiwan, Puyuma, Ami và Yami [Trịnh Nguyên Khánh 1994:
24]. Dù vậy, trong tài liệu giới thiệu Công viên văn hóa các dân tộc bản thổ Đài Loan
(Taiwan Indigenous Peoples Cultural Park, Pingtung) thì lại giới thiệu 14 tộc, ngoài 10
tộc nói trên còn có thêm Sediq, Sakizaya, Truku và Kuvalan. Trừ tộc Yami trên đảo Lan
được cho là thiên di từ đảo Batan (Philippines) vào khoảng 1000 năm trở lại, các tộc
người còn lại đều có lịch sử lâu đời. Các vấn đề được đặt ra là họ từ đâu đến và họ thiên
di ra đảo cùng một lần hay nhiều lần khác nhau?

Nhiều tác giả thống nhất rằng tổ tiên họ ra đảo cùng một lượt, song do tương tác với
môi trường sống lâu dần phân lập đa tộc người và văn hóa.

Đảo Đài Loan xưa là quê hương của nhiều nền văn hóa cổ, tiêu biểu là văn hóa Đại
Buộn Khanh ở miền bắc và miền trung, văn hóa Phụng Tỵ Đầu ở miền Nam
(theo Hà Truyền Khôn [1996]). Trong đó, văn hóa Đại Buộn Khanh(9) được cho
là quan trọng hơn, có quan hệ mật thiết với văn hóa Bách Việt cổ trong đất liền.

Có hai thuyết chính bàn về nguồn gốc văn hóa Đại Buộn Khanh. Thuyết thứ nhất chủ
trương nguồn gốc từ dải đất đông nam Trung Hoa –bắc Đông Dương. Thuyết này được
nhiều tác giả ủng hộ nhất. Đầu tiên là nhà nghiên cứu người Nhật Bản  [1955],
người đề xuất quan niệm nguồn gốc đông nam Trung Hoa. Nhà nghiên cứu Đài Loan
Lâm Huệ Tường [1955] cũng khẳng định rằng “cư dân thời đồ đá mới ở Đài Loan là
người Việt”, “họ di chuyển từ Phúc Kiến qua ngả quần đảo Bành Hồ”. Lăng Thuần
Thanh [1979] cũng theo hướng này, ông cho rằng qua các thời kì Tần Thủy Hoàng bình
định đất Bách Việt, Hán Vũ Đế công phá Mân Việt, chinh phục Nam Việt, một bộ phận
người Việt chạy ra Đài Loan trở thành thủy tổ cư dân Nam Đảo.

Tác giả Trương Quang Trực trong cuốn Vùng tương tác tương hỗ của Trung
Quốc và sự hình thành văn minh ( ) chỉ rõ vùng đất ven
biển từ Phúc Kiến xuống đến Lưỡng Quảng là quê hương của cư dân Đại Buộn Khanh,
chính họ mang đồ gốm hoa văn thừng và các công cụ lao động khác ra đảo. Tác giả này
chỉ ra nhiều điểm tương đồng giữa văn hóa Đại Buộn Khanh và văn hóa Hòa Bình, song
nhấn mạnh văn hóa Đại Buộn Khanh có những đặc trưng riêng, không hẳn là một bộ
phận của văn hóa Hòa Bình. Các tác giả Lưu Ích Xương [1988], Hoàng Thổ
Cường [1989] và Tạng Chấn Hoa  [1999] cũng ủng hộ quan điểm này.

Tác giả Trần Trọng Ngọc  [1997] thì cho rằng hậu duệ văn hóa Hà Mẫu Độ ở
vịnh Hàng Châu mới là chủ nhân văn hóa Đại Buộn Khanh, tức tổ tiên của các thổ dân
Đài Loan hôm nay. Tác giả Tiêu Khắc [1988: 9] thì khác, ông khẳng định người Việt đất
Phúc Kiến ra đảo từ rất sớm, có thể là vì mưu sinh. Về sau, khi Hán Vũ Đế đánh Mân
Việt, một bộ phận người Mân Việt lại tiếp tục ra đảo. Theo tác giả này, các dấu vết của
sự tương đồng cư dân Việt cổ trên đất Mân và đảo Đài Loan lần lượt là cơm gạo canh cá,
bôn đá và đồ gốm hoa văn in, kiến trúc nhà sàn, cắt tóc xăm mình, nhổ răng, săn đầu

(9) Đại Buộn Khanh là nền văn hóa đồ đá mới, bao gồm nhiều cụm di chỉ, ngoài di chỉ chính ở Đài Bắc ra
còn có cụm Bát Lý Hương (huyện Đài Bắc), di chỉ Tân Thành ở huyện Nghi Lan; di chỉ Tỵ Nam ở
Đài Đông (5000-4500 năm); di chỉ động Tiểu Mã Hải Thực cùng ở Đài Đông(9). Di chỉ thôn
Thái An có mộ quan tài vách đá. Các đặc trưng quan trọng của văn hóa Đại Buộn Khanh là nhiều đồ gốm,
ít kiểu dụng cụ đồ đá, vài ba bộ dụng cụ bằng xương, một số di chỉ mộ táng chôn lõa thể theo phương thức
“thân thổ nhi táng ”, nhiều dấu vết các hạt gạo, đậu v.v.. Niên đại chung của nền văn hóa này vào
khoảng 7000-4500 năm.
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người, coi rắn là vật tổ, ngôn ngữ có nét tương đồng. Chính hai đợt di dân này hình thành
các tộc người Nam Đảo hiện tại(10).

Ghi chép sử liệu cũng ghi nhận khá đầy đủ về nguồn gốc Bách Việt của cư dân Đài
Loan thời tiền sơ sử. Các cuốn Hậu Hán Thư, Tam Quốc Chí, Lâm Hải Thủy Thổ Ký và
Tùy Thư đều có ghi chép về họ, gọi chung là người Di Châu (  hay Sơn Di ( ).
Thêm vào đó, các miêu thuật về cảnh quan tự nhiên, sản vật ở Di Châu trong Lâm Hải
Thổ Thủy Chí hoàn toàn phù hợp với hiện thực trên đảo Đài Loan. Bàn về phong tục,
Thẩm Doanh liệt kê các chi tiết vốn rất phổ biến ở cộng đồng Mân Việt trên đất liền như
đời sống bộ lạc, dùng đồ đá, đồ dùng bằng xương, bới tóc, xỏ tai, có tục săn đầu người,
mẫu hệ ngoại hôn, nhổ răng, xăm mình, dùng trống gỗ, ở nhà sàn, táng treo v.v. [Trần
Quốc Cường.. 1998: 256-278].

Nhìn chung, thuyết đại lục di cư sang được đông đảo tác giả ủng hộ. Chúng tôi cũng
theo quan niệm này, nhất là khi lập luận của tác giả Barry V. Rolett [2007: 498-503]
được đề xuất. Theo đó, tiền dân từ dải đất ven biển đông nam Trung Quốc – đông bắc
Đông Dương di cư ra hải đảo, làm nên các văn hóa Đại Buộn Khanh, Phụng Tỵ Đầu. Rồi
sau đó, tổ tiên thổ dân Đài Loan mang kỹ thuật trồng lúa, đồ gốm, đồ đá mới từ Đài Loan
sang bắc Philippines vào khoảng 4000 năm trước. Khoảng 500 năm sau nữa, họ đã vượt
biển thành công để mở rộng không gian cư trú khắp Đông Nam Á hải đảo và nam Thái
Bình Dương. Động lực chính của quá trình lan tỏa thành công ấy chính là ngành hàng hải
Bách Việt cổ sớm phát triển. Theo tác giả, họ đã sớm chế tác được các loại thuyền đi biển.
Vào khoảng 6000 đến 4500 năm trước, nước biển đột ngột dâng cao (hơn hiện nay 2,4
mét), đất đai canh tác bị thu hẹp, làm cho một bộ phận dân Bách Việt vùng hạ lưu Dương
Tử chuyển từ nghề canh nông sang nghề hàng hải và bắt đầu chế tác thuyền. Một bộ phận
cư dân đã vượt biển sang Đài Loan, mang theo cả các kinh nghiệm sống và sinh hoạt,
thành tổ tiên thổ dân Đài Loan. Tại đảo Đài Loan, họ cư trú rải rác khắp đảo, song vẫn rất
ưa chuộng vùng núi non. Theo tác giả [Trịnh Nguyên Khánh 1994: 40], việc lựa chọn lối
cư trú vùng núi rất có thể xuất phát từ mục đích tránh muỗi anophen – tác nhân gây bệnh
sốt rét (malaria) rất phổ biến trong vùng. Minh chứng khảo cổ học và hiện thực cho thấy
các ngôi làng thổ dân dưới 1000 mét thường nằm xa nguồn nước, xa tầm hoạt động của
loài muỗi này.

Thứ hai là thuyết đa nguyên. Như trên đã giới thiệu, văn hóa Đại Buộn Khanh khác
Phụng Tỵ Đầu ở miền Nam. Tác giả Trương Sùng Căn [2007] cho rằng văn hóa Bách
Việt và Đại Buộn Khanh tồn tại một số nét dị biệt. Theo ông, chủ nhân văn hóa Đại Buộn
Khanh mang nguồn gốc Đông Di, từng góp phần vào các văn hóa Đận Vấn Khẩu, văn
hóa Long Sơn trên đết liền trước khi ra đảo, mãi về sau mới có thêm cư dân Ngô Việt,
Mân Việt. Tương tự, An Chí Mẫn  [1990] dù cho rằng văn hóa Đại Buộn Khanh
có quan hệ mật thiết với văn hóa Bách Việt vùng duyên hải Phúc Kiến, Lưỡng Quảng,
song các di vật tại Trần Kiều  (Triều An, Quảng Đông), thung lũng Tây Sa
(Hải Phong , Quảng Đông), gò Bình Đàn (Phúc Kiến) lại rất khác với
các di vật Đại Buộn Khanh. Một số ít tác giả Đài Loan Khác coi đó là sản phẩm của đa

(10) Nhiều công trình nghiên cứu của nhiều tác giả trên thế giới cho thấy cộng đồng Nam Đảo Austronesien
xuất phát từ đảo Đài Loan. Đó là thuyết “những chuyến tàu nhanh” (express trains) đưa cư dân cùng tổ tiên
với các thổ dân Đài Loan lan rộng khắp Đông Nam Á hải đảo, nam Thái Bình Dương, phía tây đến tận
Madagasca ở châu Phi do Bellwood (1979, 1985) đề xuất, sau được các tác giả Stephen Oppenheimer
[1998; 2004: 591-600], Robert Cribb [2000: 30], Matthew Hurles [2002: 299-309], Katherine Szabó, Sue
O’Connor [2004: 621-628] v.v. đồng loạt hưởng ứng.
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nguyên văn hóa, dù vậy quan niệm chung vẫn xếp tổ tiên của hai nền văn hóa này là cư
dân Đông Nam Á cổ, dòng di cư lớn nhất vẫn là vùng duyên hải đông nam Trung Quốc.

Từ các nền tảng của văn hóa Đại Buộn Khanh, Phụng Tỵ Đầu v.v., tiền dân Đài Loan
đã lần lượt thiên di về phía nam thành khối Nam Đảo hiện đại. Bộ phận cư dân ở lại hòn
đảo này dần dà phân tán thành các tộc người hiện đại. Ban đầu họ phân tán khắp đảo. Từ
các thời Hán, Đường về sau, nhiều lớp cư dân Hán, đặc biệt là người Mân Nam di cư ra
đảo, làm cho các tộc người thổ dân Đài Loan lui về ở hẳn các vùng rùng núi trung tâm và
phía đông Đài Loan.

Tóm lại, các cộng đồng thổ dân Đài Loan là hậu duệ trực tiếp của văn hóa Đại Buộn
Khanh và các văn hóa cổ khác ở phía nam hòn đảo. Các nghiên cứu dân tộc học, khảo cổ
học và ngôn ngữ học cho thấy tổ tiên xa xưa nhất của họ từng di cư từ vùng duyên hải
Nam Dương Từ - Bắc Đông Dương ra hải đảo. Nói cách khác, tổ tiên các thổ dân Đài
Loan có mối quan hệ mật thiết với nhánh Đông Việt trong gia đình Bách Việt cổ, tức xét
ở một tầng mức nhất định, họ có cùng tổ tiên với cư dân Lạc Việt cổ ở Việt Nam.

4. Những nét tương đồng và dị biệt trong văn hóa Lạc Việt cổ và văn hóa truyền
thống các thổ dân Đài Loan

a. Tổ tiên người Việt Nam và tổ tiên các tộc người bản địa Đài Loan chia sẻ chung
một nguồn gốc tộc người và văn hóa: cộng đồng Bách Việt. Và do vậy, trong văn hóa
truyền thống hai đối tượng này tồn tại những nét tương đồng điển hình.

Đầu tiên, đó là kiểu loại hình nông nghiệp lúa nước điển hình của toàn khu vực Đông
Nam Á. Cả Đài Loan và Bắc Việt Nam đều cùng một vành đai khí hậu, đó là á nhiệt đới
(Bắc Bộ Việt Nam: á nhiệt đới nóng; Đài Loan: á nhiệt đới), đều nằm trong vành đai
nhiệt đới giò mùa, có hệ sinh thái khá tương đồng. Có thể thấy cả hai cộng đồng cư dân
cổ đều lấy nghề nông nghiệp trồng trọt làm phương thức kinh tế chính. Bắc Đông Dương
– Nam Dương Tử xưa được cho là quê hương cây lúa nước, và do vậy khi tiền dân Đài
Loan ra đảo đã mang theo kỹ thuật trồng lúa ra cùng, và khi một bộ phận thiên di xuống
các quần đảo phía nam và đông nam thì họ mang theo luôn kỹ thuật ấy.

Vì đều là cộng đồng nông nghiệp trồng trọt, cả Lạc Việt cổ và tiền dân Đài Loan chia
sẻ nhiều đặc trưng chung trong văn hóa truyền thống. Dù tiếp nhận ảnh hưởng Nho giáo
Trung Hoa sâu đậm, song văn hóa truyền thống ở Việt Nam vẫn lấy nền tảng văn hóa Lạc
Việt cổ làm cơ sở, và do vậy vẫn giữ được cốt cách quan trong của văn hóa Bách Việt cổ
như tính cộng đồng làng xã, tính dân chủ, tính linh hoạt v.v.. Ở Đài Loan, dòng chảy văn
hóa truyền thống của thổ dân, tương tự, cũng duy trì được những thành tựu quan trọng
mà tổ tiên họ để lại.

Trong văn hóa nhận thức, đó là kiểu tư duy lượng phân (dualism) bộc trực, là nền
tảng chung của cả triết lý âm dương và tín ngưỡng phồn sinh vốn đều rất phổ biến ở cả
hai dòng văn hóa. Cả hai cộng đồng đều có kiểu tư duy tổng hợp kiểu nông nghiệp, thiếu
sự rạch ròi, phân minh trong tư duy như người Hoa Hạ phương Bắc. Kiểu tư duy ấy là
nền tảng của sự hình thành tính chất tổng hợp của các quan niệm về nhân sinh và vũ trụ.
Chất đa thần, quan niệm “vật ngã dung nhất”, “vạn vật hữu linh” v.v. đều đã và đang rất
thịnh hành trong cách tư duy của cả hai đối tượng.

Trong văn hóa tổ chức đời sống cộng đồng, lối sống trọng vai trò tập thể làng xã (làng
bản) là kiểu thức điển hình, khá khắc biệt với kiểu tổ chức trọng vai trò tông tộc của
người Hoa Hạ - Hán. Nhà làng, tiếng Việt cổ là ma-lang ( , Mã lang, tương đương
với be-lang trong văn hóa Naga, kalan hoặc kan-lan trong văn hóa Khmer, ka-lăn trong
văn hóa Chăm), cũng có vai trò đặc biệt quan trọng trong văn hóa thổ dân Đài Loan.
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Ngược lại với truyền thống làng nông thôn, chất đô thị và thương mại cực kỳ kém phát
triển.

Trong văn hóa tổ chức đời sống cá nhân, chúng ta có thể tìm thấy rất nhiều nét tương
đồng. Trong tín ngưỡng, về cơ bản có thể kể đến tín ngưỡng phồn sinh (thờ linga, yoni,
các biểu tượng giới đã cách điệu), tín ngưỡng thờ các hiện tượng tự nhiên như trời, trăng,
sông, núi; tín ngưỡng thờ quỷ thần, linh hồn người quá cố và thờ cúng tổ tiên. Trong
phong tục, đó là tục cắt tóc – xăm mình, tục ăn trầu-cau, phong cách hôn nhân tự do, các
cổ tục phụ tử liên danh (bố con nối họ, nối tên), tùng mẫu cư (ở nhà vợ, matrilocal), tùng
thê mẫu cư (ở nhà mẹ vợ, sororalocal), tùng cữu cư (ở nhà cậu, avuculocal) v.v (xem Tạ
Thế Trung [2004] ), tục chôn bó gối ( ), v.v..

Trong ngôn ngữ, Benedict [1942: 576] từng đề xuất thuyết gia đình ngôn ngữ Proto-
Austric, trong đó gom các nhánh ngôn ngữ Việt Mường (An Nam), Tày-Thái, Nam Đảo
và Môn-Khmer thành một khối:

Trong văn hóa ứng xử với môi trường tự nhiên, cụ thể là các bình diện ẩm thực, trang
phục, kiến trúc, giao thông và sản xuất thì những điểm tương đồng càng rõ nét. Thổ dân
Đài Loan vốn nổi tiếng với “cơm gạo canh cá” thì cơm và cá là hai thành phần rất cơ bản
trong văn hóa Lạc Việt cổ (cơm – cá – rau – thịt). Nam vận khố, nữ chuộng áo váy là đặc
trưng chung của cả hai đối tượng. Trong giao thông, “Nam di chu, Bắc di mã” từ xa xưa
đã được người Hoa Hạ đúc kết rất rõ. Cư dân Cổ Lạc Việt ở Việt Nam tiếp nối truyền
thống Đông Việt rất thạo chèo thuyền và đi biển (mãi đến cuối thờ Tân Lạc Việt mới “xa
rừng nhạt biển”), trong khi đó thì tổ tiên thổ dân Đài Loan di cư ra đảo bằng thuyền, rồi
từ đảo Đài Loan họ lại tiếp tục di cư ra Đông Nam Á hải đảo. Trong sản xuất và sinh hoạt,
có thể thấy các dụng cụ dao găm (đoản kiếm) có tay cầm bằng đồng, ngọc lưu li, chày đá,
đồ gốm hoa văn thừng – hoa văn kỷ hà v.v. hoàn toàn mang cùng phong cách (xem thêm
Trịnh Nguyên Khánh [1997: 43-44]; Lăng Thuần Thanh [1979: 964]). Ngoại trừ những
khác biệt mang tính địa phương thì giữa văn hóa Hòa Bình ở Việt Nam và văn hóa Đại
Buộn Khanh về cơ bản có cùng phong cách.

Trong văn hóa ứng xử với môi trường xã hội, cả hai đều có quan hệ mật thiết với văn
hóa Bách Việt (nhánh Đông Việt) ở vùng hạ lưu Dương Tử - Phúc Kiến – đông Lĩnh
Nam. Từ chiếc nôi chung này, cư dân Lạc Việt tiếp nhận ngôn ngữ và văn hóa Môn-
Khmer và Tày-Thái để trở thành người Việt Mường (Tân Lạc Việt); trong khi đó là quá
trình cách biệt với đất liền đã biến ngôn ngữ tiền dân Đài Loan thành một ngữ hệ khác –
ngữ hệ Nam Đảo.
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b. Ở hai điều kiện môi sinh khác nhau (đồng bằng sông Hồng – sông Mã; đảo Đài
Loan), văn hóa hai cộng đồng dần dà phát triển thành hai kiểu thức văn hóa khác nhau.
Do vậy, bên trên nền tảng đồng nguyên tộc người và văn hóa, giữa văn hóa Lạc Việt cổ
và văn hóa truyền thống thổ dân Đài Loan tồn tại những điểm khác biệt đáng kể.

Ở phần trên, chúng tôi đã thảo luận đặc trưng tính đồng nhất cao trong loại hình sinh
thái, kinh tế - văn hóa đồng bằng Bắc Bộ Việt Nam, do vậy truyền thống văn hóa Lạc
Việt cổ phát triển trên cái trục của tính đồng nhất này. Kinh tế truyền thống thiên hẳn về
kiểu nông nghiệp lúa nước thuần túy, lối sống làng xã khép kín, và tuy duy hướng tâm đã
tạo nên sự thống nhất văn hóa ở tầng mức cao. Đó là sức mạnh vô hình giúp người Việt
Nam truyền thống không bị ngoại lai hóa, mà ngược lại giúp tạo sức mạnh thống nhất
đánh thắng kẻ thù xâm lược.

Trong khi đó, đảo Đài Loan đa dạng về địa hình, chủ yếu là núi, đồi, do vậy tính dị
biệt là đặc trưng cơ bản khi bàn về điều kiện sinh thái và bản chất văn hóa (trong tương
quan so sánh với Bắc Bộ Việt Nam). Từ cộng đồng tổ tiên chung, các tộc người thổ dân
Đài Loan phát triển theo các khuynh hướng khác biệt nhau để cuối cùng tạo ra diện mạo
tính đa dạng trong văn hóa tộc người.

Cùng làm nghề nông nghiệp lúa nước, ở văn hóa Lạc Việt cổ và văn hóa truyền thống
ở Việt Nam là chất nông nghiệp thuần túy. Ở thời phong kiến, cùng với tầng lớp nho sĩ,
nông dân luôn là trụ cột trong tất cả các lĩnh vực đời sống, kể cả chống giặc ngoại xâm.
Người Việt Nam có câu tục ngữ nổi tiếng: “Nhất sĩ nhì nông, nhất nông nhì sĩ”. Trong
khi đó, quá trình định cư miền rừng núi đã bổ sung tố chất văn hóa núi rừng trong vốn
văn hóa truyền thống các thổ dân. Kinh nghiệm sống ở rừng, yêu rừng, phương thức sản
xuất và sinh hoạt miền rừng núi là vốn tri thức quý báu mà các thế hệ thổ dân Đài Loan
đã gìn giữ; trong khi sức mạnh của đồng bằng và nghề nông nghiệp lúa nước thuần túy đã
biến văn hóa truyền thống Bắc Bộ Việt Nam thành “xa rừng nhạt biển”.

Sự khác biệt trong văn hóa hai đối tượng còn thể hiễn khá rõ nét ở bình diện ứng xử
với môi trường tự nhiên và xã hội.

Trong văn hóa giao thông, cùng có truyền thống “tọa sơn hành thủy”, cư dân Lạc
Việt cổ và Bắc Bộ Việt Nam hôm nay rất giỏi chèo thuyền và thích ứng tốt với môi
trường sông nước. Dấu ấn con thuyền trên trống Đông Sơn, dáng cong vút của mái đình,
chùa, miếu mạo, hình ảnh con thuyền trong thơ ca, ngôn ngữ và tâm tưởng mỗi người
Việt Nam hôm nay là rất đặc biệt, luôn nhắc nhở mỗi người Việt Nam hướng về nguồn
cội tổ tiên Lạc Việt. Cùng là con thuyền, song trong văn hóa thổ dân Đài Loan là thuyền
đi biển. Ở một chừng mực nhất định, văn hóa truyền thống thổ dân Đài Loan còn giữ
được cốt cách “tọa sơn hành thủy ” có từ thời Bách Việt hơn văn hóa truyền thống ở Việt
Nam.

Theo Janse O. [1961] và Phan Ngọc [1983: 24]: “Việt Nam xưa (đồng bằng Bắc Bộ)
là ngã tư đường của các nền văn minh (carrefour des civilisations)”. Trong lĩnh vực ứng
xử với môi trường xã hội, văn hóa truyền thống ở Việt Nam trải qua nhiều quá trình giao
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lưu, tiếp biến văn hóa liên tục và mạnh mẽ với văn hóa Trung Hoa, Ấn Độ và phương
Tây, song do sức mạnh của tính đồng nhất văn hóa, văn hóa bản địa không bị thay thế mà
nó tồn tại song hành với các lớp văn hóa mới đến. Cụ thể, văn hóa Việt Nam đương đại
một tổng thể của ba lớp văn hóa: cơ tầng văn hóa Lạc Việt cổ, lớp văn hóa bác học truyền
thống ảnh hưởng từ Trung Hoa thời phong kiế`n, và lớp văn hóa đương đại thiên về kinh
tế thị tường ảnh hưởng từ phương Tây thời cận-hiện đại. Trong khi đó, văn hóa truyền
thống thổ dân Đài Loan còn giữ được nhiều giá trị nguyên sơ, nhất là ở những địa bàn ít
giao lưu, tiếp xúc với văn hóa người Hán ở vùng thấp. Chính vì lẽ đó, đảo Đài Loan còn
được mệnh danh là “bảo tàng văn hóa Nam Đảo truyền thống”.

Tóm lại, sự tương đồng trong văn hóa Lạc Việt cổ - văn hóa truyền thống ở Việt Nam
và văn hóa truyền thống thổ dân Đài Loan xuất phát từ tính đồng nguyên trong thành
phần tộc người và văn hóa; trong khi sự khác biệt văn hóa là sản phẩm của sự tương tác
với các điều kiện môi sinh cụ thể và quá trình lịch sử - xã hội. Dù tồn tại một số nét dị
biệt, cơ tầng văn hóa truyền thống ở Việt Nam và thổ dân Đài Loan luôn là nền tảng cho
mọi sự vận động và phát triển ở từng đối tượng.

5. Kết luận
Tổ tiên của người Việt Nam là người Lạc Việt, tộc người được tạo thành qua quá

trình lịch sử giao thoa, dung hợp tộc người, ngôn ngữ và văn hóa giữa các yếu tố Đông
Việt, Tây Việt trong gia đình Bách Việt và Môn-Khmer từ miền trung bán đảo Đông
Dương. Qua quá trình vận động và phát triển lâu dài trên địa bàn đồng bằng trũng sông
Hồng – sông Mã, văn hóa Lạc Việt dần phát triển và phân lập thành văn hóa truyền thống
ở Việt Nam với đặc trưng tính đồng nhất cao trong loại hình kinh tế - văn hóa. Có cùng tổ
tiên Bách Việt, các tộc ngường thổ dân Đài Loan từ đất liền ra hải đảo, mang theo văn
hóa mẹ ra đảo, vận động và phát triển thành dòng văn hóa Nam Đảo, thể hiện sự hòa trộn
đa dạng của các yếu tố trồng trọt nông nghiệp, yếu tố rừng núi và biển cả. Hai khuynh
hướng vận động, phát triển riêng biệt ấy đã góp phần tạo nên một số nét khác biệt cục bộ
trên nềng tảng chung của văn hóa nông nghiệp Bách Việt cổ xưa.
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M�T S² V³N 	� V� 	ÔNG NAM H^C � VI�T NAM 
              

TS. Nguy�n S� Tu�n 
     Nghiên c�u viên cao c�p 

Vi�n tr��ng Vi�n Nghiên c�u �ông Nam Á 
 

I. S> ra �*i và ho�t ��ng c!a các t< ch�c nghiên c�u v� 	ông Nam 
Á � Vi
t Nam. 

Th� gi>i bi�t ��n 	ông Nam Á v>i t cách là m�t khu v~c �%a lý khá 
s>m, nhng  s~ quan tâm toàn di
n v� các l�nh v~c l%ch s=, v�n hóa, kinh t�, 
chính tr%, an ninh c)a khu v~c này nh là m�t th~c th} thì l�i khá mu�n. Ngay � 
Vi
t Nam, cho t>i �\u nh�ng n�m 70 c)a th} k' tr>c v�n cha có m�t t[ ch�c 
nào �#c thành l]p �} nghiên c�u v� khu v~c 	ông Nam Á. Mãi ��n n�m 1973, 
gi�a lúc cu�c kháng chi�n ch�ng ngo�i xâm c)a nhân dân Vi
t Nam �ang � 
th7i k@ cao trào, gi�a lúc khu v~c 	ông Nam Á �ang có nh�ng mâu thu�n, chia 
r� sâu s(c vì ý th�c h
, thì Chính ph) Vi
t Nam cho phép thành l]p Ban 	ông 
Nam Á tr~c thu�c �y ban Khoa h�c Xã h�i Vi
t Nam (nay là Vi
n Khoa h�c 
Xã h�i Vi
t Nam) �} tìm hi}u v� khu v~c này. 	i�u này th} hi
n m�t nhãn 
quan chính tr% và m�t t\m nhìn khoa h�c h�t s�c sáng su�t c)a các nhà lãnh ��o 
Vi
t Nam nói chung và c)a �y ban khoa h�c xã h�i Vi
t Nam nói riêng lúc b&y 
gi7. 

 N�m 1983, Th) t>ng Chính ph) Vi
t Nam quy�t �%nh thành l]p Vi
n 
Nghiên c�u 	ông Nam Á (trên c� s� Ban 	ông Nam Á tr>c �ây) tr~c thu�c 
�y ban Khoa h�c Xã h�i Vi
t Nam. Sau n�m 1986, khi Vi
t Nam ti�n hành 
công cu�c �[i m>i, và khi m�i quan h
 gi�a Vi
t Nam v>i các n>c trong khu 
v~c �#c c�i thi
n và ngày càng phát tri}n t�t ��p thì vi
c nghiên c�u khu v~c 
	ông Nam Á càng phát tri}n c� v� chi�u r�ng và chi�u sâu. Ngoài Vi
n Nghiên 
c�u 	ông Nam Á, m�t s� t[ ch�c khác nghiên c�u v� khu v~c 	ông Nam Á ra 
�7i. Ph\n l>n các t[ ch�c này �#c �|t � các tr7ng 	�i h�c. Có th} li
t kê m�t 
s� t[ ch�c nh sau: Khoa 	ông Nam Á h�c thu�c Tr7ng 	�i h�c m� bán 
công thành ph� H$ Chí Minh (nay là Tr7ng 	�i h�c m� Thành ph� H$ Chí 
Minh), Chuyên ngành  	ông Nam Á, thu�c B� môn Châu Á c)a Tr7ng 	�i 
h�c Khoa h�c Xã h�i và Nhân v�n thành ph� H$ Chí Minh, Chuyên ngành 
	ông Nam Á thu�c Khoa 	ông ph�ng, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã h�i và 
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Nhân v�n Hà N�i, Chuyên ngành 	ông Nam Á, thu�c Khoa L%ch s=, Tr7ng 
	�i h�c S ph�m Hà N�i, B� môn 	ông Nam Á thu�c Tr7ng 	�i h�c H$ng 
Bàng, Chuyên ngành 	ông Nam Á thu�c Khoa 	ông ph�ng c)a Tr7ng 	�i 
h�c V�n hi�n (Thành ph� H$ Chí Minh) v.v…1  Ngoài các t[ ch�c nghiên c�u 
thu�c Nhà n>c, các Tr7ng 	�i h�c nói trên, m�t s� t[ ch�c phi chính ph) 
(NGO) c�ng �ã �#c thành l]p, ví dW: Vi
n nghiên c�u phát tri}n v�n hóa và 
giáo dWc 	ông Nam Á, Vi
n nghiên c�u v�n hóa ph�ng 	ông, Trung tâm ti�n 
s= 	ông Nam Á… (các t[ ch�c nghiên c�u phi chính ph) này ��u thu�c H�i 
nghiên c�u 	ông Nam Á, �#c thành l]p n�m 1996).  

Ngoài các Vi
n, khoa, trung tâm nghiên c�u có ch�c n�ng nghiên c�u, 
�ào t�o v� 	ông Nam Á h�c nói trên, t�i các c� s� nghiên c�u và gi�ng d�y 
khác ��u có các gi�ng viên, sinh viên nghiên c�u v� 	ông Nam Á h�c.  

V� ph�ng di
n �ào tào: B� Giáo dWc và 	ào t�o Vi
t Nam �ã chú tr�ng 
và khuy�n khích các Vi
n Nghiên c�u, các Tr7ng 	�i h�c �ào t�o � b]c ��i 
h�c và sau ��i h�c v� 	ông Nam Á h�c. B� Giáo dWc và 	ào t�o �ã cho phép 
m� mã ngành �ào t�o Ti�n s{ 	ông Nam Á h�c (Mã s�: 62.31.50.10).   

Có th} nói r²ng, � Vi
t Nam hi
n nay, nghiên c�u v� 	ông Nam Á �ang 
phát tri}n m�t cách m�nh m�, t�ng x�ng v>i vai trò, v% th� m>i c)a khu v~c, 
trong �ó Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á thu�c Vi
n Khoa h�c xã h�i Vi
t Nam 
là m�t trong nh�ng c� s� nghiên c�u hàng �\u 2. 

                                                 
         1 - N�m 1991, khoa 	ông Nam Á thu�c Tr7ng 	�i h�c m� bán công Thành ph� H$ 
Chí Minh (nay là Tr7ng 	�i h�c m� Thành ph� H$ Chí Minh) �#c thành l]p. Lúc �\u chZ 
có 2 chuyên ngành là V�n hóa 	ông Nam Á và Kinh t� 	ông Nam Á, sau �ó có thêm ngành 
Du l%ch. T� n�m 2006 ��n nay, khoa 	ông Nam Á t]p trung �ào t�o 2 ngành là V�n hóa 
	ông Nam Á và Quan h
 qu�c t�. 
- N�m 1992, Chuyên ngành 	ông Nam Á h�c thu�c B� môn Châu Á c)a Tr7ng 	�i h�c 
T[ng h#p Thành ph� H$ Chi Minh (nay là Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c xã h�i và Nhân v�n 
Thành ph� H$ Chí Minh) �#c thành l]p. 
- N�m 1996, Chuyên ngành 	ông Nam Á thu�c Khoa 	ông ph�ng c)a Tr7ng 	�i h�c 
Khoa h�c Xã h�i và Nhân v�n Hà N�i �#c thành l]p. Ngoài nh�ng v&n �� chung v� khu 
v~c 	ông Nam Á, Chuyên ngành 	ông Nam Á còn gi�ng d�y ti�ng Malayu và ti�ng Thái 
cho các sinh viên. 
          2 Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á hi
n nay có 60 ng7i, bao g$m 9 phòng và trung tâm 
nghiên c�u (Phòng Nghiên c�u L%ch s= và V�n hóa, Phòng Nghiên c�u Kinh t� và h�i nh]p 
khu v~c, Phòng Nghiên c�u Chính tr% và Quan h
 qu�c t�, Phòng Nghiên c�u Lào, Phòng 
Nghiên c�u Campuchia, Phòng Nghiên c�u Thái Lan và Mianma, Phòng Nghiên c�u các 
n>c h�i ��o, Phòng Nghiên c�u �n 	�, Trung tâm ASEAN-Nh]t B�n); có 1 t7 T�p chí 
(T�p chí Nghiên c�u 	ông Nam Á) xu&t b�n 12 s� ti�ng Vi
t và 2 s� ti�ng Anh/n�m; Th 
vi
n c)a Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á là m�t th vi
n l>n v� khu v~c � Vi
t Nam; Vi
n có 
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II. Tình hình nghiên c�u v� 	ông Nam Á � Vi
t Nam trong nh7ng 
n�m g%n �ây. 

1. Khái ni�m v� �ông Nam Á và quan �i�m, ph��ng pháp ti�p c!n 
c"a ngành �ông Nam Á h#c c"a Vi�t Nam. 

 	ông Nam Á s>m t$n t�i m�t n�n v�n hóa c)a riêng mình. Cách nay 
trên d>i hai ngàn n�m, các  n>c � 	ông Nam Á �ã ti�p nh]n v�n hóa c)a �n 
	� 3;  ti�p ��n là v�n hóa Trung Hoa và � R]p, k�t h#p v>i v�n hóa b�n �%a 
c)a mình �} xây d~ng nên nh�ng n�n v�n hóa mang tính qu�c gia dân t�c. T� 
các th� k' �\u công nguyên, vi
c buôn bán b²ng �7ng bi}n gi�a 	ông Nam Á 
v>i th� gi>i bên ngoài �ã ra �7i và ngày càng tr� nên nh�n nh%p. T� �\u th� k' 
XVI,  B$ 	ào Nha và sau �ó là m�t s� n>c ph�ng Tây khác �ã l\n l#t xâm 
chi�m m�t s� n>c trong khu v~c. Nhng ý ni
m v� 	ông Nam Á v>i t cách 
là m�t khu v~c (nh quan ni
m hi
n th7i) l�i hình thành mu�n h�n r&t nhi�u. 
Theo D.G. Hall thì "	ông Nam Á là m�t thu]t ng� �ã tr� nên thông dWng trong 
Chi�n tranh th� gi>i th� hai dùng �} miêu t� các lãnh th[ thu�c lWc �%a 	ông Á 
t�o thành bán ��o 	ông D�ng và qu\n ��o r�ng l>n bao g$m In�ônêsia và 
Philippin" 4.  

Có th} nói, t� �ây, khu v~c này th~c s~ b>c vào �7i s�ng v�n hóa, 
chính tr%, kinh t� th� gi>i v>i t cách là m�t th~c th} th~c s~.  

Các nhà nghiên c�u v� 	ông Nam Á � Vi
t Nam coi khu v~c 	ông Nam 
Á là m�t chZnh th} th�ng nh&t và �#c ti�p c]n trên hai bình di
n: (i) 	ông 
Nam Á là m�t khu v~c l%ch s=, v�n hóa, �#c s�n sinh trong m�t môi tr7ng 
sinh thái t~ nhiên và xã h�i, t� ti�n s= ��n ngày nay, �$ng th7i di"n ra nhi�u 
quá trình ti�p bi�n v�n hóa, (ii) 	ông Nam Á là m�t khu v~c chi�n l#c, phát 
tri}n hi
n ��i, hi
n �ang liên k�t thành m�t khu v~c, bao g$m 11 qu�c gia, ti�n 
t>i thành m�t c�ng �$ng ASEAN vào n�m 2015. 

Cùng v>i vi
c nghiên c�u khu v~c 	ông Nam Á v>i t cách là m�t th~c 
th} th�ng nh&t, các nhà nghiên c�u 	ông Nam Á h�c � Vi
t Nam còn ch) 

                                                                                                                                                       
m�t c� s� �ào t�o b]c ti�n s�, chuyên ngành L%ch s= c]n, hi
n ��i 	ông Nam Á (t� tháng 
5/2010 �ã h#p nh&t vào H�c vi
n Khoa h�c xã h�i thu�c Vi
n Khoa h�c xã h�i Vi
t Nam). 
         3 Xem: G.Codes: Histoire ancienne des Etats Hindouises d'Extreme-Orient, Hanoi, 
1944 
         4 D.G. Hall: L	ch s
 �ông Nam Á; NXB. Chính tr% Qu�c gia (Vi
t Nam), H. 1997, 
trang. 19. 
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tr�ng nghiên c�u v� nh�ng �|c �i}m, quá trình phát tri}n c)a các qu�c gia 
trong khu v~c (�&t n>c h�c). 

Trên c� s� xác �%nh ��i t#ng và ph�ng pháp ti�p c]n nh trên, các nhà 
nghiên c�u 	ông Nam Á � Vi
t Nam t~ xác �%nh cho mình hai nhi
m vW ch) 
y�u sau: M�t là, tìm hi}u, phát hi
n nh�ng giá tr% v�n hóa �ích th~c, nh�ng quy 
lu]t phát tri}n c)a khu v~c 	ông Nam Á; nghiên c�u m�i quan h
 gi�a Vi
t 
Nam và các n>c còn l�i c)a 	ông Nam Á, qua �ó kh�i d]y lòng t~ hào dân 
t�c, thúc ��y tình �oàn k�t, h�u ngh% gi�a các dân t�c trong khu v~c, nh²m xây 
d~ng m�t 	ông Nam Á hòa bình, [n �%nh, h#p tác và phát tri}n trong m�t th� 
gi>i toàn c\u hóa. Nh�ng thành t~u nghiên c�u khoa h�c này s� góp ph\n vào 
vi
c ho�ch �%nh chi�n l#c phát tri}n, c�ng nh chi�n l#c ��i ngo�i, nh&t là 
chi�n l#c ��i v>i khu v~c 	ông Nam Á c)a Nhà n>c Vi
t Nam. Hai là, góp 
ph\n m� r�ng và �i sâu nghiên c�u nh�ng v&n �� c)a chính khoa h�c xã h�i và 
nhân v�n Vi
t Nam; phát hi
n nh�ng v&n �� c)a Vi
t Nam trên c� li
u c)a khu 
v~c và nh�ng v&n �� c)a khu v~c trên c� li
u Vi
t Nam trong m�t chZnh th} 
	ông Nam Á "th�ng nh&t trong s~ �a d�ng" 5.  

2. M$t s% v�n �� và k�t qu� nghiên c&u v� �ông Nam Á ' Vi�t Nam. 
Nh �ã nói � trên, 	ông Nam Á �#c ti�p c]n trên hai bình di
n, m�t là, 

	ông Nam Á v>i t cách  m�t khu v~c l%ch s=, v�n hóa; hai là, 	ông Nam Á 
v>i t cách m�t khu v~c chi�n l#c, phát tri}n hi
n ��i. 

- � bình di
n th� nh&t – 	ông Nam Á m�t khu v~c v�n hóa, l%ch s=. Nói 
m�t cách c�n tr�ng, v� v&n �� này, các nhà 	ông Nam Á h�c c)a Vi
t Nam 
(n�u có th} g�i �#c nh th�), c�ng "không có tham v�ng làm m�t cái gì l!n 
h<n, chZ mong c� g(ng làm cho m!i h<n, c]p nh]t h�n m�t ph\n nh�ng gì có 
sau m�t n=a th� k' và c�ng ti�p n�i m�t cách ��n gi�n nh�ng gì di�n ra sau 
m�t n=a th� k'" 6 (sau m�t n=a th� k' là tính t� khi G.Coedes xu&t b�n cu�n 
Histoire ancienne des Etats Hindouises d'Extreme-Orient, n�m 1944 – ng7i 
vi�t). M|c d\u v]y, �ánh giá m�t cách t[ng quát, v� v&n �� này, các nhà 	ông 
Nam Á h�c Vi
t Nam c�ng �ã phân tích và làm rõ thêm nh�ng �|c trng riêng 
có c)a n�n v�n minh 	ông Nam Á b�n �%a, r&t khác và khu bi
t v>i hai n�n v�n 
minh �n 	� và Trung Hoa, trên c� s� nghiên c�u ti�n trình phát tri}n liên tWc 
                                                 
          5 Xem thêm: Ti�p c�n v!i �ông Nam Á. Ph�m 	�c D�ng (T li
u Vi
n Nghiên c�u 
	ông Nam Á). 
          6 L	ch s
 �ông Nam Á. L�ng Ninh (Ch) biên), 	� Thanh Bình - Tr\n Th% Vinh. 
NXB. Giáo dWc, H. 2005, tr. 4. 
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c)a n�n v�n minh 	ông Nam Á b�n �%a t� s� k@ th7i ��i �á c� ��n h]u k@ �$ng 
thau - s(t s>m, g(n li�n v>i nó là các c dân nông nghi
p lúa n>c 7. Các nhà 
	ông Nam Á h�c �ã ti�n hành nghiên c�u quá trình giao lu, ti�p nh]n hai n�n 
v�n hóa l>n là �n 	� và Trung Hoa và quá trình hình thành, phát tri}n và suy 
vong c)a các qu�c gia trong khu v~c nh Phù Nam, Champa,  Dvaravati, 
Srivijaya, L�ng X�ng, Sukothay, Ayuthia, Pagan…; nghiên c�u các quá trình 
t�c ng7i, trong �ó chú tr�ng ��n v&n �� môi tr7ng, c�nh quan khu v~c 	ông 
Nam Á, các ho�t ��ng, t[ ch�c, thi�t ch� và nh�ng �|c trng c� b�n c)a nh�ng 
c�ng �$ng ng7i v�n g(n li�n v>i môi tr7ng, c�nh quan khu v~c c�ng nh 
quá trình thiên di c)a các t�c ng7i trong / ngoài khu v~c 	ông Nam Á 8 
v.v....Nhi�u công trình mang tính chuyên sâu v� ti�n trình phát tri}n và các �|c 
�i}m ch) y�u c)a v�n h�c c)a khu v~c; v� các ng� h
 và các quá trình ti�p xúc 
ngôn ng� � khu v~c; v� quá trình du nh]p và b�n �%a hóa các tôn giáo l>n � 
khu v~c; v� vai trò c)a tôn giáo, tín ng�ng trong �7i s�ng chính tr%, xã h�i c)a 
khu v~c và c)a các qu�c gia 	ông Nam Á �ã �#c công b�. 

D>i góc �� �&t n>c h�c, nhi�u v&n �� v� l%ch s=, v�n hóa, xã h�i, ngôn 
ng�, v�n h�c... c)a các qu�c gia Lào, Campuchia, Thái Lan, Myanma, Malaixia, 
In�ônêxia, Singapor, Philippin v.v... �ã �#c �i sâu nghiên c�u m�t cách t�ng 
��i có h
 th�ng 9.  

C�ng thu�c bình di
n th� nh&t, v� l%ch s= - v�n hóa, trong khuôn kh[ 
Vi
n Khoa h�c xã h�i Vi
t Nam, m�t B�o tàng t\m c� khu v~c v� các c dân 
	ông Nam Á �ang �#c hoàn thi
n và s� m� c=a �ón công chúng trong t�ng 
lai g\n. Có th} nói �ây là m�t n� l~c r&t l>n, m�t cách th} hi
n trách nhi
m c)a 
Vi
t Nam v>i t cách là m�t thành viên c)a hi
p h�i các n>c 	ông Nam Á 

                                                 
           7 Xem: V� kh�o c� h�c ti�n s
 �ông Nam Á. Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, H. 1983. 
          8 V� nh�ng v&n �� này có m�t s� công trình nghiên c�u g\n �ây nh:  

- Vi�t Nam – �ông Nam Á: Ngôn ng� và v�n hóa (Ph�m 	�c D�ng, NXB. Giáo 
dWc, H. 2007 

- Nghiên c�u v�n h�c �ông Nam Á (Nguy"n 	�c Ninh, NXB. KHXH, H. 2004 v.v… 
          9 V� v&n �� này, Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á �ã xu&t b�n nhi�u công trình nh: 

- L	ch s
 Campuchia (Ph�m 	�c Thành, NXB. KHXH, H. 1995 
- L	ch s
 Lào (Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. V�n hóa Thông tin, H, 1998) 
- L	ch s
 Thái Lan (Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. KHXH. H, 1998) 
- L	ch s
 Mianma (Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. KHXH, 2005) 
- Tìm hi&u l	ch s
 v�n hóa Philippin (Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. KHXH. 

H. 2001)  
- Tìm hi&u l	ch s
, v�n hóa Campuchia (Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. 

KHXH, 3 t]p, H. 1983, 1985, 1994), v.v… 
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(ASEAN) nh²m �óng góp vào công vi
c gi>i thi
u và b�o t$n các n�n v�n hóa 
�a d�ng và th�ng nh&t c)a khu v~c. 

- � bình di
n th� hai – 	ông Nam Á v>i t cách là m�t khu v~c chi�n 
l#c, phát tri}n, hi
n ��i, các nhà 	ông Nam Á h�c � Vi
t Nam �ã t]p trung 
vào m�t s� n�i dung ch) y�u sau �ây; 
  + S~ xâm l#c c)a ch) ngh�a th~c dân ph�ng Tây và cu�c �&u tranh 
gi�i phóng dân t�c c)a các qu�c gia trong khu v~c. 

+ Con �7ng công nghi
p hóa, hi
n ��i hóa và tri}n v�ng v� m�t 	ông 
Nam Á trong th� k' XXI. 

+ Mô hình phát tri}n c)a 	ông Nam Á và c)a t[ ch�c ASEAN. 
+ Quan h
 c)a ASEAN v>i các ��i tác bên ngoài, �|c bi
t là v>i các 

n>c l>n. 
Riêng Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á thu�c Vi
n Khoa h�c xã h�i Vi
t 

Nam, trong kho�ng 5 n�m g\n �ây �ã t]p trung vào nh�ng v&n �� sau �ây: 
M�t là, phân tích, lu]n gi�i v� h�i nh]p, liên k�t, h#p tác khu v~c và 

quan h
 qu�c t� c)a khu v~c.  Nh�ng v&n �� trên �#c ti�p c]n trên các c&p �� 
khác nhau: c&p �� toàn khu v~c, c&p �� ti}u vùng và các c|p quan h
 �a 
ph�ng và song ph�ng.  

� c&p �� khu v~c, Vi
n �ã t]p trung nghiên c�u liên k�t ASEAN trong 
hai th]p niên �\u th� k' XXI, nghiên c�u ti�n trình, n�i dung và c� ch� v]n 
hành c)a C�ng �$ng ASEAN (AC), m�t c�ng �$ng �#c xây d~ng d~a trên 3 
trW c�t: C�ng �$ng kinh t�, C�ng �$ng chính tr%, an ninh và C�ng �$ng v�n hóa 
xã h�i.  

Trên bình di
n ti}u vùng, Vi
n �ã hình thành các �� tài nghiên c�u s~ 
h#p tác gi�a các nhóm n>c, gi�a các tam, t� giác t�ng tr�ng, ví dW, nghiên 
c�u s~ h#p tác gi�a hai nhóm n>c ASEAN c� và m>i, nghiên c�u v� Tam 
giác phát tri}n Vi
t Nam-Lào-Campuchia, nghiên c�u v� Ti}u vùng sông Mê 
Công m� r�ng, Hành lang kinh t� 	ông-Tây, nghiên c�u v� bi}n 	ông... 

Trên góc �� song ph�ng, nhi�u �� tài �i sâu nghiên c�u m�i quan h
 
h#p tác gi�a các n>c thành viên ASEAN nh quan h
 Vi
t Nam-Lào, Vi
t 
Nam-Campuchia, Lào-Thái Lan, Vi
t Nam-Thái Lan.... 

Vi
n  c�ng �ã có nhi�u công trình, �� tài nghiên c�u m�i quan h
 gi�a 
Vi
t Nam v>i ASEAN, nh&t là nh�ng sáng ki�n, nh�ng �óng góp c)a Vi
t Nam 
trong vi
c thúc ��y nhanh ti�n trình h�i nh]p, liên k�t c)a Hi
p h�i. 
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V� nghiên c�u quan h
 qu�c t�, Vi
n  Nghiên c�u 	ông Na Á chú tr�ng 
nghiên c�u m�i quan h
 c)a khu v~c, c)a t[ ch�c ASEAN và c)a các n>c 
thành viên v>i các ��i tác bên ngoài, nh&t là ��i v>i các n>c l>n nh Trung 
Qu�c, M{, Nh]t B�n, �n 	�, Nga và EU...  Vi
n �ã chú tr�ng nghiên c�u v� 
s~ tham gia và �óng góp c)a Vi
t Nam trong các t[ ch�c APEC, ASEM; �óng 
góp các sáng ki�n cho các H�i ngh% Th#ng �Znh Á-ÂU, APEC t[ ch�c t�i Vi
t 
Nam. Vi
n c�ng �ã t[ ch�c nghiên c�u sâu v� c� ch� ASEAN + 3 và 3 c� ch� 
ASEAN + 1 (ASEAN + Trung Qu�c, ASEAN + Nh]t B�n, ASEAN + Hàn 
Qu�c) và h#p tác 	ông Á. Ngoài ra, Vi
n c�ng �ã có m�t s� công trình �i sâu 
nghiên c�u s~ �i�u chZnh chính sách c)a các qu�c gia, nh&t là c)a các n>c l>n 
nh Trung Qu�c, M{, Nh]t B�n, �n 	�, EU ��i v>i khu v~c; nghiên c�u ph�n 
�ng chính sách c)a ASEAN và c)a các n>c 	ông Nam Á v� nh�ng �i�u 
chZnh chi�n l#c, chính sách c)a các qu�c gia trên ��i v>i khu v~c, nh&t là v� 
v&n �� Bi}n 	ông. 

Hai là, nghiên c�u nh�ng v&n �� v� chính tr%, an ninh. Cùng v>i nghiên 
c�u an ninh truy�n th�ng, Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á �ã có nhi�u �� tài 
nghiên c�u an ninh phi truy�n th�ng nh an ninh con ng7i, an ninh l�ng th~c, 
an ninh n�ng l#ng, an ninh môi tr7ng, phòng ch�ng t�i ph�m xuyên biên gi>i 
v.v.. V� c� ch� h#p tác an ninh, Vi
n �ã �i sâu nghiên c�u nh�ng v&n �� v� 
ARF, v� v% th� c)a ASEAN trong ARF, nghiên c�u v� C�ng �$ng chính tr%, an 
ninh ASEAN, Hi�n ch�ng ASEAN v.v... 

Ba là, nghiên c�u v� h#p tác kinh t� và h�i nh]p khu v~c. H#p tác kinh 
t� là ��ng l~c �} thúc ��y h#p tác, liên k�t khu v~c. Nhi�u v&n �� nghiên c�u 
�#c �|t ra nh: nghiên c�u quá trình phát tri}n kinh t�, xã h�i c)a các n>c 
ASEAN, các chính sách và gi�i pháp c)a khu v~c trong vi
c ��i phó v>i cu�c 
kh)ng tài chính c)a khu v~c tr>c �ây và trong vi
c suy thoái kinh t� toàn c\u 
hi
n nay; kinh nghi
m h�i nh]p qu�c t� c)a các n>c trong các th} ch� h#p tác 
khác nhau: ASEAN, ASEAN + 1, ASEAN + 3, APEC, ASEM và WTO. M|t 
khác Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á c�ng �|t ra nh�ng v&n �� nghiên c�u liên 
quan ��n h#p tác, h�i nh]p và liên k�t c)a ASEAN nh Khu buôn bán t~ do 
ASEAN (AFTA), Khu �\u t t~ do ASEAN (AIA), C�ng �$ng kinh t� ASEAN 
(AEC), h�i nh]p kinh t� trong các l�nh v~c u tiên c)a ASEAN. Vi
n c�ng �ã 
và �ang tri}n khai nghiên c�u m�t s� v&n �� khác nh phân ph�i thu nh]p � 
m�t s� n>c ASEAN, �i�u chZnh chính sách kinh t� c)a các n>c 	ông Nam Á 
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sau kh)ng ho�ng tài chính khu v~c, c�ng �$ng kinh t� ASEAN, nh�ng v&n �� 
v� th} ch� trong liên k�t kinh t� ASEAN 10... 	|c bi
t, Vi
n Nghiên c�u 	ông 
Nam Á �ang th~c hi
n Ch�ng trình nghiên c�u Nh�ng v�n �� kinh t�, chính 
tr	 n�i b�t c"a khu vc �ông Nam Á giai �o�n 2011-2020 và tác ��ng ��n Vi�t 
Nam (do Nguy"n S{ Tu&n làm Ch) nhi
m ch�ng trình), trong �ó t]p trung 
nhi�u ��n v&n �� "chuy}n �[i mô hình phát tri}n và tái c&u trúc n�n kinh t� c)a 
các qu�c gia 	ông Nam Á sau cu�c kh)ng ho�ng kinh t� toàn c\u". 	ây là 
nh�ng v&n �� l>n, ph�c t�p, �òi h�i ph�i có s~ h#p tác nghiên c�u c)a nhi�u 
nhà khoa h�c, nhi�u chuyên gia, không chZ c)a Vi
t Nam mà c)a c� khu v~c và 
qu�c t�. Do v]y, chúng tôi không ngh� r²ng các nhà khoa h�c c)a Vi
t Nam nói 
chung và c)a Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á nói riêng �ã có nh�ng câu tr� l7i 
th�a �áng, song, ít ra c�ng góp m�t ti�ng nói tích c~c trong vi
c thúc ��y s~ 
liên k�t và h#p tác c)a ASEAN. 

B�n là, nghiên c�u con �7ng phát tri}n c)a các qu�c gia 	ông Nam Á 
(trên bình di
n �&t n>c h�c). V� v&n �� này, Vi
n nghiên c�u 	ông Nam Á 
ti�p tWc và �i sâu nghiên c�u v� con �7ng phát tri}n nói chung c)a khu v~c 
	ông Nam Á qua các giai �o�n, nh&t là t� sau khi chi�n tranh l�nh k�t thúc và 
nh�ng v&n �� v� chính tr%, kinh t�, xã h�i, v�n hóa, quan h
 qu�c t�... nói riêng 
c)a các n>c trong khu v~c nh Lào, Campuchia, Thái Lan, Mianma, Malaixia, 
Singapore, In�onêxia, Philippin, Brunây, 	ông Timo.   

K�t lu!n: 
Có th} nói, trong kho�ng b�n m�i n�m qua, gi>i 	ông Nam Á h�c Vi
t 

Nam �ã có s~ phát tri}n v� s� l#ng các c� s� nghiên c�u, v� l~c l#ng các 
nhà khoa h�c; có nh�ng �óng góp quan tr�ng trong vi
c nghiên c�u v� khu v~c 
và các qu�c gia 	ông Nam Á, góp ph\n cung c&p c&p các lu]n c� khoa h�c cho 
vi
c ho�ch �%nh chính sách m� c=a, h�i nh]p khu v~c và qu�c t� c)a Nhà n>c 
Vi
t Nam; cung c&p m�t cách khá h
 th�ng nh�ng ki�n th�c v� 	ông Nam Á 

                                                 
          10 V� v&n �� này, Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á �ã công b� m�t s� công trình nh: 
           - C�ng ��ng kinh t� ASEAN (AEC): N�i dung và l� trình (Vi
n Nghiên c�u 
	ông Nam Á. NXB. KHXH, 2009) 
           -  Kinh t� các n�!c �ông Nam Á: thc tr�ng và tri&n v�ng. Vi
n nghiên c�u 
	ông Nam Á,  NXB. KHXH, Hà N�i, 2002, v.v... 
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cho b�n ��c r�ng rãi, tr>c h�t là ��i ng� các nhà nghiên c�u, sinh viên, h�c 
viên các Tr7ng 	�i h�c và Cao ��ng nghiên c�u v� 	ông Nam Á � Vi
t Nam. 
C� nhiên, vi
c nghiên c�u v� khu v~c v�n còn g|p nhi�u khó kh�n. Do nhi�u 
khó kh�n khách quan, nhi�u nhà nghiên c�u, nh&t là các nhà nghiên c�u tr�, 
cha có �) các �i�u ki
n c\n thi�t  �} ti�p c]n tr~c ti�p các ��i t#ng nghiên 
c�u, ph\n l>n h� ph�i nghiên c�u gián ti�p qua sách, báo, m�ng internet …v� 
l�i, ph�ng pháp nghiên c�u c�ng có nh�ng h�n ch� nh&t �%nh.  

Tài li
u tham kh�o:  
1. ASEAN – Nh�ng v�n �� và xu h�!ng. Vi
n nghiên c�u 	ông Nam Á, 

NXB. KHXH, H. 1997. 
2. C�ng ��ng kinh t� ASEAN (AEC): N�i dung và l� trình. Vi
n Nghiên 

c�u 	ông Nam Á. NXB. KHXH, H. 2009. 
3. �ông Á-�ông Nam Á: Nh�ng v�n �� l	ch s
 và hi�n t�i. 	�i h�c qu�c 

gia Hà N�i, NXB. Th� gi>i, H. 2004. 
4. Kinh t� các n�!c �ông Nam Á: thc tr�ng và tri&n v�ng. Vi
n nghiên 

c�u 	ông Nam Á,  NXB. KHXH, H. 2002. 
5. L	ch s
 �ông Nam Á. L�ng Ninh (ch) biên), 	� Thanh Bình-Tr\n 

Th% Vinh, NXB. Giáo dWc. H. 2005 
6. L	ch s
 -v�n hóa ba n�!c �ông D�<ng. Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam 

Á, H. 1983. 
7. Liên k�t ASEAN nh�ng n�m �%u th� k� XXI. Vi
n Nghiên c�u 	ông 

Nam Á,  NXB. KHXH, H. 2006. 
8. M�t s� v�n �� v� xung ��t s�c t�c và tôn giáo � �ông Nam Á. Vi
n 

Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. KHXH. H. 2007. 
9. Nh�ng khía c�nh Dân t�c- Tôn giáo- V�n hóa trong tam giác phát 

tri&n Vi�t Nam-Lào-Campuchia, Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. KHXH, 
H. 2009.  

10.  Tìm hi&u l	ch s
 - v�n hóa Campuchia. Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam 
Á, Hà N�i, NXB. KHXH, 3 t]p, H. 1983, 1985, 1994. 

11.  Ti�p xúc ngôn ng� �ông Nam Á. Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, H. 
1983. 

12.  V�n hóa dân gian Vi�t Nam trong b�i c�nh v�n hóa �ông Nam Á. 
Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á. NXB. KHXH, H. 1993. 
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13. V� kh�o c� h�c ti�n s
 �ông Nam Á. Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam 
Á, H. 1983. 

14.  V�n hóa �ông Nam Á. NXB. 	�i h�c Qu�c gia H$ Chí Minh, TP. 
H$ Chí Minh, 2005. 

15. Vi�n Nghiên c�u �ông Nam Á 30 n�m xây dng và tr��ng thành. 
NXB. KHXH, H. 2003. 

16.  V�n hóa Óc-eo và V�<ng qu�c Phù Nam. L�ng Ninh, NXB. 
Chính tr% th� gi>i, H. 2008. 

17. V�n h�c Campuchia qua nh�ng ch8ng ��#ng l	ch s
. V� Tuy�t 
Loan, Nguy"n S{ Tu&n, Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, NXB. KHXH. H. 
2000. 

18. V�n h�c �ông Nam Á. Lu 	�c Trung, NXB. Giáo dWc, H. 1999. 
19. Xã h�i dân s � Malaisia và Thái Lan. Vi
n Nghiên c�u 	ông 

Nam Á, NXB. KHXH, H. 2009. 
20.  25 n�m ti�p c�n �ông Nam Á h�c. Vi
n Nghiên c�u 	ông Nam Á, 

NXB. KHXH, H. 1998. 
(M�t s� t= vi�t t�t: NXB: Nhà xu&t b�n; KHXH: Khoa h�c xã h�i, H: Hà N�i) 
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LÀM DÂU N´I 	³T KHÁCH: thách th�c và tr�i nghi
m 
 c!a nh7ng ng�*i ph; n7 Vi
t Nam l&y ch#ng Trung Qu�c 

 
Nguy'n Th� Ph��ng Châm 

Nghiên cXu này c�a tôi gii thi�u v� ��i s�ng c�a nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng 
Trung Qu�c và hi�n s�ng t�i m�t làng bi�n nh� có tên là V�n V) n>m cách biên gii Vi�t - Trung 
25km. Ph*n �ông nh�ng ng��i �àn bà này có ��i s�ng v�t v� c� ( Vi�t Nam và Trung Qu�c, h� 
là nh�ng ng��i nghèo, không ���c h�c hành, c� trú ( V�n V) không có h� kh_u, m�t s� ng��i 
trong s� h� b� l"a bán sang �ây,…h� là nh�ng ng��i không có ��a v�, tên tu<i, th
m chí không 
���c tôn tr�ng trong xã h�i. Nh�ng ng��i ph� n� nh� v
y, trong s� nhìn nh
n c�a xã h�i và c� 
trong m�t s� các nghiên cXu khoa h�c, h� th��ng b� xem là nhóm ng��i không có ti�ng nói 
(subaltern), d' b� l�i d�ng và tr( thành n�n nhân c�a t� n�n buôn bán ph� n�1,� n�n nhân c�a 
cu�c ��i và c�a xã h�i. Tuy nhiên khi tôi nói chuy�n vi h� tôi l�i th�y h� r�t n�ng ��ng, h� 
không xem mình là n�n nhân, mà trong m�t ph�m vi nào �ó h� làm ch� ���c ��i s�ng c�a mình, 
bi�t cách s&p x�p cu�c s�ng và còn ch� ��ng vi nh�ng câu chuy�n k� v� cu�c ��i c�a mì

Trong b�i c�nh các làng quê phía B&c Vi�t Nam, cho ��n n�m 2002 khi Nelly Kowolsky nghiên 
cXu v� hôn nhân ( Thái Bình thì n�i hôn trong làng v�n là ch� ��o, ti 75% và 83% ph� n� ( 
làng l�y ch�ng trong vòng bán kính 3km2. Tuy nhiên, trong th
p kU qua ( khu v�c này, hi�n 
t��ng các cô gái nông thôn l�y ch�ng n�c ngoài, nh�t là 	ài Loan, Trung Qu�c, Hàn Qu�c 
thông qua môi gii tr( nên ph< bi�n3. Vì sao có hi�n t��ng này? 	i�u gì khi�n h� ch�p nh
n s� 

�
1 Xem  

- “Vietnamese Women Are Kidnapped And Later Sold in China as Bride”, Wall Street Journal, August 3, 
1999;  

- “Trade in Vietnamese brides a boon for Chinese”, Le Viet Nam, Aujourd’hui, Vietnam News, 
November, 14, 2002,… 

- “Ham ch�ng ngo�i b� bán sang Trung Qu�c”, Báo Công An nhân dân ngày 21/8/2008; “Bi k�ch l�y 
ch�ng ngo�i qu�c”, http://netlife.com.vn/vn/doisong/11506/index.aspx website c
p nh
t ngày 
14/11/2007,… 

- “G*n 11.000 ph� n� v��t biên trái phép l�y ch�ng ngo�i”, website: 
http://vietnamnet.vn/xahoi/doisong/2006/06/579511/  Vietnamnet ngày 10/6/2006; “Ph� n� Vi�t Nam l�y 
ch�ng Hàn Qu�c: Nh�ng cu�c hôn nhân không tình yêu và bao n�i khó kh�n” 
2 Nelly Krowolsky, “Village Households in the Red River Delta” in Daniele Belanger and Jayne Werner, 
Gender, Household, State: Doi Moi in Vietnam (2002), pp. 73-88 
3 Theo s� li�u th�ng kê t" các trang web: 

 http://tintuc.timnhanh.com/kieu_bao/20070830/35A65319/  t" 2003-2005 có kho�ng 32.000 ph� 
n� Vi�t Nam l�y ch�ng n�c ngoài, ph*n ln là Hàn Qu�c, 	ài Loan và Trung Qu�c.  

http://dantri.com.vn/c25/s20-337835/dbscl-phu-nu-lay-chong-ngoai-nhieu-gap-4-lan-di-xkld.htm  
H�i Liên hi�p Ph� n� thành ph� H�i Phòng cho bi�t ch� tính riêng n�m 2005 và 6 tháng �*u n�m 
2006 �ã có 2.380 ph� n� l�y ch�ng ng��i Trung Qu�c, 	ài Loan, Hàn Qu�c. 
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ra �i �ó?,..là nh�ng �i�u mà tôi mu�n tìm hi�u và s^ bàn ��n trong nghiên cXu này. Tuy  thu
t 
ng� “mail-order brides” �ã có t" lâu �� ch� v� nh�ng cu�c hôn nhân qua môi gii, mua bán 
nh�ng vi�c nghiên cXu v� hi�n t��ng ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng n�c ngoài ( Vi�t Nam v�n 
còn khá mi m`. M�t s� tác gi� nh� Chang, Shu-ming (2001)4, Nicole Constable (2003)5, Tr*n 
Th� Kim Xuy�n (2005) 6 , Nguy'n Th� H�ng Xoan và Graeme Hugo (2006) 7 , Hsun-Hui 
Tseng8…�ã quan tâm nghiên cXu hi�n t��ng này. Các tác gi� này �ã phân tích nh�ng s� thi�t 
thòi và thi�u hi�u bi�t c�a các ph� n� nông thôn nghèo trên th� tr��ng môi gii hôn nhân, và 
chính �i�u �ó khi�n cho h� có nguy c� cao tr( thành n�n nhân c�a vi�c buôn bán ph� n� hay b� 
l�m d�ng tình d�c, l�m d�ng sXc lao ��ng,…Nh�ng m�i quan h� trong hôn nhân và gia �ình nh� 
quan h� gi�a h� vi gia �ình ( Vi�t Nam, gi�a h� vi các cá nhân ho�c trung tâm môi gii hôn 
nhân, gi�a h� vi ng��i ch�ng và gia �ình ch�ng ( n�c ngoài,…th��ng ���c phân tích và nhìn 
nh
n trong s� thi�t thòi v� phía ng��i ph� n� Vi�t Nam do h� không th�o ngôn ng�, không có 
công vi�c t�t, không hi�u bi�t nhi�u v� v�n hoá,…k� c� vi�c nh�ng cô gái này b�c qua nh�ng 
rào c�n c�a phong t�c t
p quán, nh�ng chu_n m�c ��o �Xc n�i làng quê �� có ���c cu�c hôn 
nhân nhanh chóng vi ng��i ch�ng n�c ngoài c$ng ���c xem là mang l�i s� thi�t thòi cho 
ng��i ph� n�,…T�t c� nh�ng �i�u này �úng khi nhìn nh
n trên b� n<i ho�c tính �a s� c�a hi�n 
t��ng, còn khi �i sâu vào tr�i nghi�m c�a t"ng cá nhân, t"ng câu chuy�n cu�c ��i thì l�i ch�a 
h#n là �úng, th
m chí còn có nhi�u khác bi�t. Chính vì v
y trong nghiên cXu này tôi mu�n h�ng 
��n vi�c tìm hi�u bXc tranh �a d�ng h�n, sâu s&c h�n c�a cu�c ��i và s� tr�i nghi�m c�a nh�ng 
ng��i ph� n� mà tôi �ã may m&n ���c h� chia s` nh�ng câu chuy�n ��i h�.  

�
http://dantri.com.vn/c25/s20-337835/dbscl-phu-nu-lay-chong-ngoai-nhieu-gap-4-lan-di-xkld.htm  
t" n�m 2006 ��n �*u 2009 khu v�c Tây Nam B� có 70.000 ph� n� l�y ch�ng n�c ngoài 

Daniele Belanger, (2007) “Transnational Migration, Marriage and Trafficking at the Vietnam-
China Border.” (with Duong, Le Bach and Hong, Khuat Thu) in Watering the Neighbour's 
Garden: The Growing Demographic Female Deficit in Asia. Attane I. and Guilmoto C. (eds). 
Paris: CEPED. 

4 Chang, Shu-ming, Marketing International Marriages: Cross-Border Marriage Business in Vietnam 
and Taiwan, M.A., 2001, Graduate Institute of Southeast Asian Studies, Tangkang University 
5  Nicole Constable, Romance on a global stage: pen pals, virtual ethnography, and "mail-order" 
marriages. Berkeley: University of California Press, 2003 
6 Tr*n Th� Kim Xuy�n, “T�i sao nh�ng ng��i ph� n� ( 	�ng b>ng sông C+u Long l�y ch�ng 	ài Loan” 
(Nghiên cXu t�i C*n Th�, Sóc Tr�ng, Ti�n Giang, 	�ng Tháp, H
u Giang, An Giang, V)nh Long). T�p 
chí Xã h�i h�c, s� 1 (80), 2005. 
7 Nguyen, Thi Hong Xoan, and Graeme Hugo, Marriage migration between Vietnam and Taiwan: A view 
form Vietnam. Seminar on Female deficit in Asia: Trends and Perspectives 5-7, 2006. 
8 Hsun-Hui Tseng, “Gender, Class and Race/Ethnicity in the Transnational Marriage Market in Taiwan”, 
conference Continuity and Change in the Asia-Pacific: People, Places, System, Honolulu, Hawaii USA, 
February 15 - 17, 2007 
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V�n V) là m�t làng bi�n nh� n>m trong khu v�c Kinh ��o - khu v�c c� trú t
p trung c�a ng��i 
Vi�t ( Trung Qu�c (bao g�m 3 làng bi�n ��o: S�n Tâm, V�n V), Vu 	*u) nay thu�c Giang Bình, 
	ông H�ng, Qu�ng Tây, trong �ó V�n V) là ln nh�t vi di�n tích là 13.7 km2, 1002 h�, 4062 
kh_u. V�n V) n�i li�n vi Móng Cái, Qu�ng Ninh c�a Vi�t Nam b>ng c� ���ng b� (cách c+a 
kh_u 	ông H�ng-Móng Cái 25km), ���ng bi�n, ���ng sông và ���ng r"ng. V�n V) hi�n có 
kho�ng 30% dân s� là ng��i Kinh, còn l�i là ng��i Hán, Choang và m�t s� t�c thi�u s� khác. 
Dân c� ( �ây sinh s�ng b>ng 4 ngh� chính: khai thác bi�n; nuôi h�i s�n; thu gom, s� ch� và buôn 
bán h�i s�n; buôn bán qua biên gii; d�ch v� du l�ch. Thu nh
p bình quân �*u ng��i ( �ây cao 
nh�t trong s� các dân t�c thi�u s� t�nh Qu�ng Tây, n�m 2003 ��t 4300NDT/ng��i/n�m9. C� s( 
h� t*ng, tr��ng h�c, các d�ch v� y t�, th��ng m�i, gi�i trí,…��u khá phát tri�n.  

Tôi �ã ��n V�n V) t" n�m 1999 và t" �ó ��n nay tôi có nhi�u d�p tr( l�i làng vi nh�ng m�i 
quan tâm nghiên cXu khác nhau và �ã có nhi�u d�p g�p g\, nói chuy�n vi nh�ng ng��i ph� n� 
này. Không ch� bi�t ���c nhi�u thông tin v� ��i s�ng hàng ngày, �i�u ki�n kinh t�, công vi�c, 
nh�ng m�i quan h� gia �ình và xã h�i c�a h� ( V�n V) mà tôi còn có ���c nh�ng thông tin v� 
gia �ình h� ( Vi�t Nam và m�i quan h� gi�a h� vi quê h��ng. Tính ��n n�m 2009 tôi th�ng kê 
���c 51 ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng ( V�n V), tôi �ã có d�p g�p g\ 24 ch� và trong s� �ó tôi 
ch�n ra 5 ch�10 �� tìm hi�u kO h�n và v� th�m gia �ình c�a các ch� ( Vi�t Nam.  

1. Con ��*ng ��n V�n V= 

Nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam s�ng hi�n s�ng ( V�n V) có chung m�t con ���ng t" các t�nh 
phía B&c Vi�t Nam sang �ây l�y ch�ng, nhi�u h�n c� là t" Qu�ng Ninh, H�i Phòng, Thái Bình, 
H�i D��ng, V)nh Phúc. M�i ng��i ��u có nh�ng lý do riêng, hoàn c�nh riêng �� ��n s�ng ( �ây 
nh�ng có 3 con ���ng c� b�n d�n h� ��n vi làng bi�n n�i biên gii này:  

- T nguy�n và ch" �	nh sang V�n V* l�y ch�ng: 	ây là tr��ng h�p nh�ng ng��i ph� n� Vi�t 
Nam ���c gii thi�u cho nh�ng ng��i ch�ng Trung Qu�c thông qua ng��i quen ho�c nh�ng 
ng��i �ã l�y ch�ng ( �ó, h� ���c gii thi�u tr�c v� ng��i ch�ng, có tr��ng h�p còn ���c g�p 
ng��i ch�ng �ó tr�c khi quy�t ��nh l�y. 

- Sang V�n V* làm �n buôn bán r�i l�y ch�ng: Do chính sách m( c+a và phát tri�n m
u d�ch biên 
gii ( khu v�c 	ông H�ng (Trung Qu�c) và Móng Cái (Vi�t Nam) t" cu�i nh�ng n�m 80, �*u 
90 nên ngày càng có nhi�u ph� n� Vi�t Nam ��n V�n V) làm �n buôn bán, h� có th� làm thuê 
trong các x�(ng thu gom và s� ch� h�i s�n, trong các tr�i nuôi h�i s�n, ho�c buôn bán nh� (bán 
hàng quà bánh rong, làm d�ch v� nh� c&t tóc g�i �*u,…). Sau th�i gian qua l�i V�n V) h� g�p 

�
9 S� li�u do Ban Lãnh ��o thôn V�n V) cung c�p tháng 8 n�m 2004 
10 Tên th
t c�a các ch� �ã ���c thay �<i. Trong 5 ch� �ó tôi ch�n m�i ch� ��n t" m�t vùng quê khác nhau 
( Vi�t Nam, các ch� thu�c các lXa tu<i khác nhau, l�y ch�ng ( V�n V) vào các th�i �i�m khác nhau, có 
ch� b� l"a bán sang, có ch� t� nguy�n sang, có ch� sang làm thuê tr�c r�i l�y ch�ng.��
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tr�c ti�p ng��i ch�ng ho�c qua gii thi�u r�i l�y và ( l�i V�n V) luôn. Vi nh�ng ng��i này h� 
ch� ��ng quy�t ��nh và có m�t s� thông tin c� b�n v� ng��i ch�ng tr�c khi l�y. 

- B	 l=a g�t, g� bán và bu�c ph�i l�y ch�ng: Nh�ng ng��i ph� n� này m�t hoàn toàn s� ch� 
��ng trong l�a ch�n ho�c quy�t ��nh hôn nhân, mà ph� thu�c vào ng��i d�n m�i. Có tr��ng h�p 
thì h� ���c ng��i d�n m�i nói là �i sang làm �n, l��ng cao, có tr��ng h�p ng��i d�n m�i c$ng 
nói th#ng vi h� là sang l�y ch�ng nh�ng ��a thông tin sai v� ng��i ch�ng, h� th��ng nói ng��i 
�ó tr` trung, giàu có, t�t tính,…nh�ng cu�i cùng khi nh�ng ng��i ph� n� này sang ��n n�i thì 
ngay l
p tXc ph�i s�ng vi ng��i ch�ng khác h#n so vi nh�ng gì h� �ã ���c nghe, có khi ng��i 
ch�ng �ó h�n h� r�t nhi�u tu<i, sXc kho` không t�t, �ã có gia �ình, con cái, nghèo khó,…  

 Nguyên nhân nào khi�n nh�ng ng��i ph� n� nông thôn này r�i b� làng quê c�a h� ��n 
s�ng ( V�n V)? Qua câu chuy�n c�a các ch�, tôi ���c bi�t nh�ng cân nh&c, tính toán r�t th�c t� 
c�a h� khi b�c chân ra kh�i làng và l�y ch�ng ( V�n V).  

ThX nh�t, do hoàn c�nh gia �ình gia �ình nghèo và v�t v�: H*u h�t nh�ng ng��i ph� n� mà tôi 
�ã g�p ��u có hoàn c�nh gia �ình không ���c thu
n l�i, nhà nghèo, �ông anh ch� em, b� ho�c 
m� m�t sm, gia �ình ��u làm nông nghi�p là chính, b�n thân các ch� t" nh� �ã quen vi công 
vi�c nhà nông, c$ng có m�t s� ch� nhà g*n bi�n thì c$ng còn bi�t ��n vi�c làm bi�n bãi nh� làm 
mu�i, buôn bán cá, m�t s� ch� khác làm thêm nh�ng công vi�c buôn bán v�t ho�c làm thuê. 
Không có ch� nào trong s� nh�ng ph� n� mà tôi �ã g�p h�c h�t ph< thông trung h�c, các ch� ch� 
y�u d"ng l�i ( c�p h�c ti�u h�c ho�c trung h�c c� s(. Trong �i�u ki�n gia �ình nh� v
y nên các 
ch� luôn hy v�ng ��n n�i ��t mi có th� cu�c s�ng c�a h� s^ t�t h�n, may ch�ng còn có th� giúp 
�\ ���c gia �ình. Tôi �ã có không ít tr�i nghi�m v� c�nh nghèo ( các vùng quê c�a các ch� vào 
th�i �i�m các ch� ra �i và c� hi�n nay khi ru�ng ��ng b� thu h�p do công cu�c �ô th� hoá và công 
nghi�p hoá, các ngu�n cung c�p th�c ph_m t" t� nhiên d*n c�n ki�t, môi tr��ng ô nhi'm, thiên 
tai ngày càng kh&c nghi�t,...ng��i nông dân v�n c� ��i g&n bó vi ru�ng ��ng b�ng tr( nên ng� 
ngác khi không bi�t s^ ph�i ��i m�t vi cu�c s�ng th� nào, nh
n ti�n ��n bù ��t nông nghi�p 
xong ch� bi�t xây nhà và sau �ó không còn bi�t ki�m vi�c gì làm �� lo li�u cu�c s�ng lâu dài n�a. 
ÿc v�ng thoát nghèo, �<i ��i n�i nh�ng mi�n ��t khác �ã xu�t hi�n và ng� tr� trong suy tính 
c�a nhi�u cô gái nông thôn và vi�c l�y ch�ng n�c ngoài ���c xem nh� m�t ph��ng cách t�t �� 
tho� mãn �c v�ng �ó. 

ThX hai, ngoài �i�u ki�n kinh t� khó kh�n, các ch� còn là nh�ng ng��i không g8p thu�n l'i trong 
chuy�n tình c�m, ch� thì tr�c tr�c nhi�u l*n mà v�n không g�p ���c ng��i �ng ý nên cX l\ d*n 
r�i thành ra quá lXa, ch� thì �ã l�y ch�ng nh�ng ch�ng l�i �i bi�t tích, ch� có ng��i yêu mà gia 
�ình ph�n ��i, r�i có ch� b� c�\ng bXc,…� Do tâm lý và phong t�c k�t hôn sm ( r�t nhi�u làng 
quê Vi�t Nam hi�n nay, n�u ng��i nào mu�n l�y ch�ng� h� c�m th�y r�t khó s�ng ( làng vì 
không ch� h� c�m th�y x�u h< và mang ti�ng vi dân làng, vi b�n bè là quá lXa nh\ thì, mà còn 
�nh h�(ng ��n gia �ình n�a. Ch� H�ng k� “� làng cX th�nh tho�ng l�i có bà l�y ch� ra �� b�o con 
gái: nhìn con H�ng ��y, già kén k�n hom con �, nghe th�y chán chán là”. Tôi �ã chXng ki�n c�nh 

22a-4

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



5�

�

�����������������������������������������������������������

m�t bà ng��i làng c�a ch� H�ng, ch� Tân ( Thái Bình t�t b
t chu_n b� làm l' c&t ti�n duyên 11 
cho con gái ( chùa làng và còn �i l' l�t nhi�u n�i ngoài làng n�a �� c*u cho con gái 31 tu<i 
nhanh l�y ���c ch�ng. Bà nói “con gái cX tr� ra th� s�t ru�t l&m cô �, ra ���ng không dám nhìn 
ai, con nhà ng��i ta c�i �ông c�i tây, con mình ai c$ng h�i bao gi� c�i, ch#ng dám c� ��n 
�ám n�a, nó mà có th>ng nào ( xa c$ng ���c, Trung Qu�c c$ng ���c tôi g� �i ngay”. Trong 
nh�ng hoàn c�nh gia �ình và chuy�n tình c�m riêng l
n �
n nh� v
y khi�n nhi�u ch� có tâm lý 
ph�i l�y ch�ng �i cho xong và �i xa ���c c$ng t�t, các ch� luôn ngh) ��n vi�c �i xa kh�i làng 
nh� m�t gi�i pháp h�u hi�u, th
m chí nh� m�t l�i thoát.  

ThX ba, s�c h�p d�n c"a cu�c s�ng � ngoài làng c$ng là l�c hút quan tr�ng ��i vi nh�ng cô gái 
quanh n�m �*u t&t m�t t�i ( làng và l�i ít h�c hành c$ng nh� h�n ch� v� thông tin. H� ch� th�y 
nhi�u ng��i thoát ly kh�i làng khi quay v� ��u có v` khá h�n, h� �n di�n h�n, tiêu ti�n tho�i mái 
h�n, �óng góp cho làng nhi�u h�n, gia �ình và c�ng ��ng tôn tr�ng h� h�n,... Nhìn nh�ng t�m 
g��ng nh� v
y d*n d*n hình thành trong tâm lý nhi�u cô gái s�ng ( làng là cX ra ���c kh�i làng 
là t�t h�n mà h� không bi�t r>ng nh�ng ng��i �ó (c$ng nh� h� sau này) luôn ph�i c� g&ng làm 
nh� v
y khi quay v� làng. C�nh “áo g�m v� làng” �ó hi�n t�i v�n r�t ph< bi�n ( các làng quê 
Vi�t Nam.   

ThX t�, lo l�ng v!i nh�ng b�t �n trong cu�c s�ng mà hàng ngày mà các cô gái s�ng ( làng quê 
chXng ki�n c$ng t�o ra cho các ch� tâm lý s� mình c$ng g�p hoàn c�nh nh� v
y. Ví nh� có ch� 
r�t s� khi nhìn th�y b�n l�y ph�i ng��i ch�ng b� nghi�n hay ng��i ch�ng say r��u �ánh v�, r�i 
cu�c s�ng làm dâu c�c kh<, m�t t� do, hay nh�ng l' giáo kh&t khe vi ng��i ph� n� ( 
làng,…nên c�m th�y s� và vi�c l�y ch�ng ( xa n�i mà h� không bi�t ��n nh�ng vi�c t��ng t� 
nh� v
y nhi�u khi l�i t�o ra c�m giác an toàn h�n.  

ThX n�m, vi�c l�y ch�ng xa giúp h� tránh ��'c s �& ý c"a dân làng ��n cu�c s�ng c�a gia �ình 
c�a h�, h� có làm gì, có v�t v� kh< s( th� nào �i n�a thì dân làng c$ng không bi�t, nhi�u khi c� 
b� m� anh ch� em c$ng không bi�t. Vi�c ( xa c$ng t�o thu
n l�i cho h� th� hi�n ���c v� trí cao 
h�n m�i khi quay v� làng, ít nh�t h� c$ng ���c bi�t ��n nh� nh�ng ng��i có �i ra ngoài, có kinh 
nghi�m và hi�u bi�t h�n nh�ng ng��i su�t ngày quanh qu_n trong làng. Trong nhi�u tr��ng h�p 
vi�c h� �i xa kh�i làng còn gi�ng nh� hình thXc ph�n kháng l�i s� khép kín ch
t ch�i c�a làng 
quê vi d� lu
n, vi s� bàn tán và nh�ng s� �ánh giá kh&t khe dành cho ph� n�. T�t nhiên không 
ph�i ng��i ph� n� nào sau khi l�y ch�ng ( V�n V) quay v� làng c$ng c�i thi�n ���c ti�ng nói và 
v� trí c�a h� ( làng nh�ng ít nh�t là h� c� g&ng b>ng nhi�u cách �� “gia �ình anh ch� em không 
x�u h< vì mình” (ch� Lý). 

�
11 L' c&t ti�n duyên th��ng ���c th�c hi�n vi ph� n� l
n �
n ���ng tình duyên ���c xem nh� có ng��i 
âm theo nên phá không cho ng��i �ó l�y ch�ng, làm l' c&t gi�i �i �� ng��i âm �ó không theo n�a và h� 
s^ d' l�y ch�ng. 
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Trong b�i c�nh kinh t�, v�n hoá, thông tin và tâm lý c$ng nh� th�c t� c�a nh�ng câu chuy�n mà 
nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam ( V�n V) �ã k� tr�c khi h� l�y ch�ng thì th�c s� không khó 
kh�n �� kéo h� ra kh�i làng quê, và chính vì v
y nhi�u khi h� b� l"a ch� vì s� c� tin, vì �i�u ki�n 
b�n thân và gia �ình không thu
n l�i và tâm lý mu�n ra kh�i không gian s�ng quen thu�c c�a 
mình. C$ng vì h� có nh�ng suy ngh) liên quan ��n nh�ng gì h� cho là l�i ích tr�c m&t nh� v
y 
nên không ph�i ng��i ph� n� nào sang Trung Qu�c l�y ch�ng c$ng ��u là n�n nhân c�a vi�c 
mua bán ph� n�. � V�n V), theo tìm hi�u c�a tôi con s� b� l"a bán ch� kho�ng 20-30% mà theo 
các ch� là nh�ng n�m tr�c �ây thôi, còn “kho�ng n�m, b�y n�m tr( l�i �ây ít ng��i b� bán l&m, 
ch� y�u t� sang qua ng��i quen ho�c nh�ng ng��i �ã l�y ch�ng ( �ây gii thi�u, sau �ó �ôi bên 
t� tho� thu
n tr�c ti�p r�i sang” (ch� Tân).  

2. Nh7ng thách th�c c!a cu�c s�ng n�i �&t khách 

Ti�p c�n thông tin h�n ch� và sai l�ch 

T�t c� nh�ng ng��i ph� n� t" Vi�t Nam sang l�y ch�ng ( V�n V) mà chúng tôi bi�t hi�n 
nay ��u t" nh�ng làng quê khu v�c b&c Vi�t Nam, nhi�u h�n c� là t" Qu�ng Ninh, H�i Phòng, 
H�i D��ng, Thái Bình. N�u xét v� kho�ng cách ��a lý thì nh�ng n�i này không ph�i là quá xa 
V�n V) và giao thông l�i khá thu
n l�i c� ���ng b� và ���ng thuU. N�u tính theo ���ng b� qua 
biên gii thì ng��i xa nh�t c$ng ch� cách V�n V) 500km, ng��i g*n nh�t ch� cách 40km, tuy 
nhiên trong s� h�n ch� v� thông tin, h�c v�n, c$ng nh� nh�ng s� giao ti�p xã h�i ngoài làng nên 
h*u nh� không có ng��i nào bi�t gì nhi�u v� V�n V) tr�c khi h� ��n �ây, th
m chí có ng��i 
ngay c� cái tên V�n V), Giang Bình, hay 	ông H�ng h� c$ng ch�a h� ���c nghe. Ch� ��n khi có 
ng��i gii thi�u thì h� c$ng ch� bi�t m�t cách r�t không rõ ràng r>ng n�i h� ��nh ��n là m�t làng 
bi�n khá gi� h�n làng c�a h� và r�t g*n Vi�t Nam. Ch� Tân nh l�i: “lúc bà cô nói là sang bên 
Trung Qu�c làm sXa12 thuê thì c$ng bi�t v
y thôi chX có bi�t Trung Qu�c là �âu �âu, tin t�(ng 
bà cô thì cX �i theo thôi”. 	�n ch� Thanh ( ngay bên Móng Cái, là tr��ng h�p r�t hi�m �ã sang 
t
n V�n V) g�p m�t ch�ng t��ng lai tr�c khi l�y mà v�n “em c$ng bi�t ��i khái tên làng v
y, �i 
theo b�n bà ch� gái sang mà chX c$ng ch#ng t��ng t
n làng xã, huy�n t�nh th� nào �âu, em c$ng 
ch#ng �� ý cái �ó”. Thêm n�a, kho�ng cách ��a lý có th� không xa và không khó kh�n gì vi 
nh�ng ng��i s�ng ( thành ph� ho�c th��ng xuyên �i l�i nh�ng ��i vi nh�ng ng��i ph� n� 
quanh n�m s�ng ( làng nh� các ch� thì vi�c ra kh�i làng và �i ��n ���c V�n V) là c� m�t ch�ng 
���ng khó kh�n xét trên nhi�u ph��ng di�n.  

Thông tin v� làng V�n V) - n�i h� s^ ��n �ã h�n ch�, thông tin v� ng��i ch�ng t��ng lai 
c$ng không có gì là sáng s�a h�n vi h�. H*u h�t các thông tin ��n ���c vi các ch� ��u r�t s� 

�
12 SXa là loài nhuy'n th�, thân m�m, b�i n< trên m�t n�c, có hình chuông, màu trong su�t do 98% là n�c. SXa là 
lo�i h�i s�n có giá tr� kinh t� cao ( vùng bi�n V�n V), ( �ây có nhi�u c� s( thu gom và s� ch� sXa �� �óng thùng bán 
�i các thành ph� khác ho�c xu�t kh_u nên ��n mùa sXa (mùa hè) các c� s( này thuê nhi�u công nhân làm thuê. SXa 
���c ch� bi�n thành nhi�u món �n khác nhau nh� g�i sXa, bún sXa,…� 
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l��c, ��n gi�n, trong nhi�u tr��ng h�p còn sai l�ch và ch� qua m�t ngu�n duy nh�t là ng��i gii 
thi�u, mai m�i. Th
m chí có ch� c$ng ch#ng c� thu�c tên �*y �� c�a ch�ng t��ng lai n�a, càng 
không nh ���c ��n tên b� m� ch�ng hay quê quán và nh�ng thông tin c� b�n c�a gia �ình, theo 
các ch� thì “khi v� ( r�i d*n d*n mi bi�t” (ch� H�ng). Các thông tin v� tu<i và �i�u ki�n gia �ình 
c�a ng��i ch�ng là nh�ng thông tin th��ng xuyên b� sai l�ch, vi nh�ng tr��ng h�p mà ng��i 
gii thi�u là ng��i môi gii ki�m ti�n thì thông tin còn sai l�nh nhi�u h�n n�a: các thông tin v� 
tu<i tác, ngh� nghi�p, �i�u ki�n gia �ình ��u ���c ng��i môi gii thay �<i �� có v` h�p h�n cho 
ng��i ���c gii thi�u. Khi �ã l�y nhau r�i bi�t ra thì �a s� các ch� ch� còn cách là ch�p nh
n. 

Hôn nhân không nghi l� và cu�c s�ng b�t h'p pháp 

Có th� g�i nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam ��n V�n V) l�y ch�ng là “nh�ng cô dâu không 
m�c áo c�i” vì th�c t� h*u h�t h� (dù t� nguy�n sang hay b� bán sang) ��u tr�c ti�p s�ng luôn 
cùng nh�ng ng��i ch�ng �ã ���c tho� thu
n tr�c �ó thông qua ng��i môi gii mà không h� có 
�ám c�i hay nh�ng th� t�c c*n thi�t gi�a hai gia �ình và s� chXng ki�n c�a c�ng ��ng. H*u h�t 
nh�ng ng��i ch�ng c�a h�, tr�c khi l�y (và �a s� cho ��n t
n khi �ã chung s�ng vi nhau có 
con cái r�i) ch�a m�t l*n v� quê v�, không bi�t b� m�, h� hàng anh em nên ngo�i. Không có 
nghi l', nh�ng cu�c hôn nhân này c$ng không có s� th"a nh
n c�a pháp lu
t. Theo bà Wei 
Xiaoning (H�i Liên hi�p ph� n� Qu�ng Tây): “n�m 1999 �i�u tra ( 	ông H�ng cho th�y 1.269 
ph� n� Vi�t Nam s�ng trái pháp lu
t (không có h� kh_u ho�c ��ng ký t�m trú chính thXc), h*u 
h�t h� k�t hôn vi ng��i ��a ph��ng và không có hôn nhân h�p pháp” 13. 

Theo tìm hi�u c�a tôi ( V�n V) và 	ông H�ng thì các quan chXc ��a ph��ng tr�c ti�p qu�n lý 
nhân kh_u c$ng có ý ki�n t��ng t� và chính vì �� gi�i quy�t v�n �� l�y v� cho �àn ông Trung 
Qu�c nên h� c$ng l� �i tình tr�ng nh
p c�nh và c� trú phi pháp c�a ph� n� Vi�t Nam t�i �ây. Vì 
theo h�: “vi�c ph� n� Vi�t Nam sang Trung Qu�c l�y ch�ng �ã t�o ra b�c ngo�t cho �àn ông 
nghèo ( các vùng xa xôi gi�i quy�t ���c v�n �� l�y v�”14. H�n n�a vi�c �i l�i khá d' dàng hai 
bên biên gii hi�n nay và m�t ph*n nào �ó là s� qu�n lý không quá ch�t ch^ c�a khu v�c m
u 
d�ch t� do hai bên biên gii c$ng t�o ra nh�ng s� thu
n l�i nh�t ��nh cho cu�c s�ng và s� �i l�i 
c�a h� ( V�n V). 

Nh�ng ng�#i ch�ng hoàn c�nh 

Qua câu chuy�n c�a các ch� và nh�ng gì tôi �ã ���c chXng ki�n ( V�n V) thì nh�ng 
ng��i mà các ch� k�t hôn (dù hôn nhân t� nguy�n hay hôn nhân qua mua bán) ��u là nghèo và 

�
13 Xem bài: “Trade in Vietnamese brides a boon for Chinese”, The Vietnam news,  
website: http://perso. Wanadoo.fr/patrick.guenin/cantho/vnnews/boon.htm 
website: http://perso. Wanadoo.fr/patrick.guenin/cantho/vnnews/boon.htm 
14 Xem bài “M�y tr�m ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng phi pháp t�i Thanh Vi'n”, website c
p nh
t ngày 5/8/2008 
http://www.dthoi.com/forums/showthread.php?p=55083 
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gia �ình có hoàn c�nh, ng��i thì b� m�t, m� m�t, ho�c v� m�t, ng��i thì nhi�u tu<i, có t
t ho�c 
tính tình không t�t, m�t s� khác l�i t" n�i khác phiêu d�t ��n V�n V), công vi�c ch� y�u c�a h� 
liên quan ��n bi�n bãi, khi thì t� làm, khi thì làm thuê nên r�t v�t v�. Các ch� ch�p nh
n nh�ng 
cu�c hôn nhân �y nh� ch�p nh
n s� ph
n c�a mình: “� �ây tr�m ng��i l�y con gái Vi�t Nam thì 
��n 99 ng��i là có hoàn c�nh, không v�ng �*n thì l�i phá nhà phá c+a nh� ch�ng cái Lý �y, 
không ph�i là gia �ình nheo nhóc l\ d(, thì l�i nghèo xác x�, không nhà không c+a, không b� t
t 
gì thì c$ng l�i già c�, ch�t v� ho�c th� nào ��y. Thì cô tính nh� tôi h�i l�y ông �y g*n 40 r�i, con 
nheo nhóc, không có ti�n b�c gì thì làm sao mà có ng��i l�y, có v� quê ( Vi�t Nam thì c$ng ( 
v
y c� ��i thôi chX. Vì th� nên ch�p nh
n t�t c� �� mà s�ng qua ngày thôi” (ch� Hà).  

Th�c s� nh�ng ng��i �àn ông Trung Qu�c ( V�n V) mu�n tìm v� Vi�t Nam không ch� có hoàn 
c�nh gia �ình khó kh�n và b�n thân nghèo mà còn có nhi�u lý do khác n�a. Tr�c h�t, do s� m�t 
cân b>ng gi�a nam và n� ( Trung Qu�c kéo dài nhi�u th
p kU và h
u qu� c�a nó tr( nên nghiêm 
tr�ng trong vài ba th
p kU g*n �ây mà theo d� �oán ��n n�m 2020 có kho�ng 30 tri�u �àn ông 
Trung Qu�c r�i vào tình tr�ng này 15. N>m trong khu v�c nông thôn mi�n nam c�a Trung Qu�c, 
tình hình ( khu v�c Qu�ng Tây còn nghiêm tr�ng h�n, ph� n� nông thôn ngày càng có xu h�ng 
ra thành ph� ki�m vi�c làm và k�t hôn, th
m chí ra n�c ngoài k�t hôn, �� l�i m�t tU l� không 
nh� �àn ông nông thôn khó kh�n ki�m ���c v�. Trong khi �ó bên phía Vi�t Nam trong th
p niên 
70, 80 thì tU l� nam th�p h�n t��ng ��i do chi�n tranh và tU l� t+ vong ( nam cao h�n so vi n� 
16. � nông thôn Vi�t Nam s� chênh l�ch theo xu h�ng nhi�u n� h�n nam th� hi�n rõ r�t do �àn 
ông có xu h�ng �i xa làm �n, khi�n cho ph� n� nông thôn ( �� tu<i k�t hôn khó l�y ch�ng h�n. 
Bên c�nh �ó, chi phí cho hôn l' ( Trung Qu�c nói chung và khu v�c V�n V) nói riêng khá t�n 
kém. Theo kh�o sát c�a tôi vào n�m 2004 thì �ám c�i ( V�n V) (dù ng��i Hán hay ng��i Kinh) 
thì ��u t�n kém, trong �ó nhà trai lo là ch� y�u, m�t �ám c�i v"a ph�i, chi phí ( mXc r�t thông 
th��ng nhà trai c$ng ph�i tiêu t�n kho�ng 20.000 Nhân dân t� (kho�ng 3.000 �ô la MO). 	ây là 
m�t kho�n ti�n r�t ln mà nh�ng ng��i nghèo ( V�n V) d��ng nh� r�t khó chi tr�.  

Chính vì �i�u ki�n c�a nh�ng ng��i �àn ông này nh� v
y nên h� tìm ��n nh�ng cô gái Vi�t Nam 
nh� m�t gi�i pháp giúp h� có ���c m�t gia �ình. Th
m chí vi nh�ng ng��i ph�i b� ti�n ra 
“mua” v� (chi phí cho ng��i môi gii) thì h� c$ng sZn sàng ch�p nh
n vì s� ti�n �y không nhi�u 
so vi vi�c c�i h�i mà h� c$ng d��ng nh� không có kh� n�ng �� tìm ng��i ph� n� ��ng ý c�i 
h� ( ��a ph��ng17.  

�
15 Theo bài “30 tri�u �àn ông Trung Qu�c khó tìm ���c v� vào n�m 2020” ��ng trên báo Hà N�i m!i 
ngày 13/1/2007 và bài “Trung Qu�c m�t cân b>ng gii nghiêm tr�ng” ��ng trên Vietnamnet ngày 
2/7/2008. 

16 Xem “M�i n�m dân s� Vi�t Nam t�ng thêm g*n 1 tri�u ng��i” ��ng trên Vietnamnet ngày 13/8/2009 
17 S� ti�n mà nh�ng ng��i �àn ông này ph�i tr� cho ng��i môi gii tu= theo m�i quan h� gi�a h� và ��i t��ng h� 
mu�n l�y làm v� là ai, theo tìm hi�u c�a tôi thì vào th�i �i�m 2005-2006, n�u không quen bi�t gì, thu*n tuý là mua 
bán thì ng��i �àn ông mu�n l�y v� Vi�t Nam ph�i tr� kho�ng 1500-3000 NDT (kho�ng 220-450 �ô la MO) 
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Tr" nh�ng ng��i b� bán sang thì không bi�t tr�c ���c hoàn c�nh c�a ng��i ch�ng, còn nh�ng 
ng��i ���c gii thi�u v� ng��i ch�ng tr�c khi l�y ��u bi�t ng��i mà h� s^ l�y nghèo và �i�u 
ki�n gia �ình c$ng nh� b�n thân không thu
n l�i nh�ng h� v�n ch�p nh
n. Nh� v
y l�y ch�ng 
n�c ngoài do m�c �ích kinh t� hay mang theo �o v�ng v� m�t cu�c s�ng khá gi�, m�t ng��i 
ch�ng giàu có �� có th� giúp �\ ���c gia �ình nh� nhi�u tr��ng h�p l�y ch�ng ngo�i, nh�t là 
	ài Loan và Hàn Qu�c mà báo chí trong nh�ng n�m g*n �ây th��ng nói ��n18 có v` không �úng 
hoàn toàn vi tr��ng h�p nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c ( V�n V).  

Rào c�n ngôn ng� 

T�t c� các ch� mà tôi �ã g�p ( V�n V) ��u không có ch� nào nói ���c ti�ng Trung tr�c khi ��n 
s�ng vi ng��i ch�ng Trung Qu�c. Vì v
y các ch� b&t �*u cu�c s�ng mi ( n�i ��t mi trong s� 
khó kh�n v� giao ti�p vi ch�ng, vi gia �ình ch�ng và vi c�ng ��ng. Th�i gian �*u cu�c s�ng 
v� ch�ng c�a các ch� th�c s� là khó kh�n vì “có hi�u nó mu�n th� nào �âu mà làm theo”, “ch#ng 
bi�t nói th� nào cho nó hi�u nên cX ph�i im thôi”, “cu�c s�ng cX ào ào r�i qua �i thôi chX bi�t 
ti�ng t�m gì �âu mà b�o là hi�u nhau ���c” nh� l�i các ch� tâm s�. M�c dù sau m�t th�i gian các 
ch� �ã c�i thi�n ���c ph*n nào tình tr�ng b�t ��ng ngôn ng� �ó song vì ki�u h�c ti�ng ch� h�c 
nói, không h�c vi�t nên các ch� r�t nhanh bi�t nói nh�ng l�i ch� h�n ch� ( mXc �� giao ti�p ��n 
gi�n. Vì v
y trong cu�c s�ng v� ch�ng c$ng v�n còn nh�ng rào c�n ngôn ng� nh�t ��nh “nó mà 
nói nhanh, hay nói nh�ng cái khó khó là ch�u không hi�u ���c, �ành cX k� thôi” (ch� Hà), “v�n 
nhi�u lúc nó nói mình không hi�u, mình nói nó c$ng không hi�u, lúc bình th��ng �ã v
y, lúc tXc 
gi
n thì th�y b�c mình l&m” (ch� Thanh). Trong gia �ình hay giao ti�p xã h�i các ch� c$ng “ch� 
bi�t s� s� v
y thôi chX ng�i xem vô tuy�n có hi�u m�y �âu, c$ng không ��c ���c” (ch� Tân). 

Rào c�n ngôn ng� không ch� khi�n cu�c s�ng v� ch�ng c�a các ch� tr( nên khó kh�n mà các ch� 
còn b� h�n ch� khá nhi�u trong các m�i quan h� vi gia �ình nhà ch�ng, vi xã h�i. Nh�ng ngày 
�*u mi ��n s�ng ( V�n V) cu�c s�ng c�a các ch� t��ng ��i bi�t l
p do không giao ti�p ���c, 
nh�ng sau này k� c� khi các ch� �ã bi�t ti�ng thì các ch� c$ng không th� thông th�o ��n mXc xoá 
nhoà ���c rào c�n này. Theo kh�o sát c�a tôi có nhi�u ch� �ã s�ng ( V�n V) h�n 20 n�m thì 
c$ng v�n ch� có th� giao ti�p ���c ���c ( mXc thông th��ng. Sau khi con cái c�a các ch� ln lên 
thì rào c�n ngôn ng� càng có ph*n rõ nét do các ch� th�c s� khó giao ti�p vi con. Khi con còn 
nh�, các ch� t��ng ��i ch� ��ng trong vi�c ch�m sóc và d�y b�o con cái và ngôn ng� giao ti�p 
th��ng là ti�ng Vi�t và ti�ng ��a ph��ng (g�i là ti�ng P�c-và) song khi chúng ln, �i h�c thì s� 
ch� ��ng này bt d*n, do tr` con ��n tr��ng h�c b>ng ti�ng ph< thông, trong nhà giao ti�p vi 

�
18 Xem các bài: “Ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng ngo�i qu�c �� giúp �\ gia �ình”, Ben Stocking, Amerasian 
Family, 8/11/2008 website: 
http://www.dcvonline.net/php/modules.php?name=News&file=article&sid=5359 ; 
“Bi k�ch l�y ch�ng ngo�i qu�c”, V� Giang, T�p chí H�nh phúc gia �ình ngày 14/11/2008, 
website: http://netlife.com.vn/vn/doisong/11506/index.aspx 
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b� m�, ông bà b>ng ti�ng ��a ph��ng nên d*n d*n chúng không còn nói ti�ng Vi�t n�a, các ch� 
bu�c ph�i giao ti�p vi con b>ng ti�ng ��a ph��ng, thX ti�ng mà các ch� không bi�t thông th�o. 

Rào c�n ngôn ng� c$ng khi�n cho các ch� khó ti�p xúc ���c vi các ngu�n thông tin t" các 
ph��ng ti�n nh� tivi, radio, c$ng không l)nh h�i ���c �*y �� thông tin t" chính quy�n ��a 
ph��ng. 	i�u này �ã làm cho cu�c s�ng c�a các ch� có ph*n cô l
p, b� ph� thu�c vào ng��i 
ch�ng và khá thi�t thòi. Ví nh� các ch� r�t s� �i b�nh vi�n, ng�i g�p chính quy�n ��a ph��ng vì 
“s� không bi�t n`o nào mà nói” (ch� Tân). 

�i�u ki�n s�ng nghèo khó và lao ��ng v�t v� 

H*u h�t nh�ng ch� mà tôi g�p ( V�n V) ��u có mXc s�ng nghèo so vi m�t b>ng kinh t� khá phát 
��t c�a dân làng hi�n nay. Theo tìm hi�u c�a tôi vào tháng 5 n�m 2009, mXc s�ng c�a dân làng 
V�n V) khá cao, 80% s� h� trong làng có nhà kiên c� t" 2 t*ng tr( lên, trung bình m�i h� có 1 xe 
máy, 1 �i�n tho�i, các thi�t b� gia d�ng c� b�n nh� b�p ga, tivi, h*u nh� nhà nào c$ng có, do 
buôn bán phát tri�n nên nhi�u gia �ình ( V�n V) s( h�u nh�ng ch�c xe ô tô hi�n ��i, có gia �ình 
s( h�u vài khách s�n ln bên b� bi�n hay m�t vài x�(ng thu gom, s� ch� và bán buôn h�i 
s�n,…Còn vi nh�ng ph� n� Vi�t Nam ( �ây, ch� thì �i thuê nhà (, ch� thì �ã có nhà riêng nh�ng 
h*u h�t ��u là nhà c�p 4, di�n tích nh�, không kiên c�, �� dùng trong nhà ( mXc r�t ��n gi�n, 
hi�m nhà nào có �i�n tho�i,... 

Trong �i�u ki�n gia �ình nghèo so vi dân làng nh� v
y, nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam ( �ây 
��u b&t �*u cu�c s�ng gia �ình b>ng công vi�c n�i tr�. C$ng do h� không có công vi�c gì <n 
��nh tr�c khi ��n V�n V) nên h� c$ng ch�a th� làm công vi�c gì khác ngoài vi�c n�i tr� và 
nh�ng ng��i �àn ông Trung Qu�c khi k�t hôn vi h� c$ng ph*n ln là c*n ��n h� trong vai trò 
này. Nh�ng ng��i ch�ng c�a h� chuyên tâm vào vi�c �i bi�n ki�m �n nên h*u nh� toàn b� vi�c 
nhà và ch�m sóc con cái ��u do nh�ng ng��i ph� n� này ��m nh
n. Vi�c n�i tr� c�a các ch� 
không ch� có chuy�n c�m n�c, con cái, nhà c+a mà còn luôn c*n tr� giúp cho công vi�c �i bi�n, 
làm bi�n c�a ch�ng, các ch� th��ng chu_n b� l�i, d�ng c�, �� �n cho ng��i �i làm, r�i sau khi 
h� �i v� các ch� lo vi�c g\ l�i, vá l�i, gi�t gi$,...nhìn chung là “công vi�c không có gì v�t v� 
l&m nh�ng c$ng cX luôn chân luôn tay �y” (ch� H�ng). 

Sau m�t th�i gian, bên c�nh vi�c n�i tr� v�n chi�m nhi�u th�i gian nh�t c�a các ch�, các ch� còn 
tranh th� lúc r�nh r�i khi con cái �i h�c, ch�ng �i bi�n �� ra bãi khai thác h�i s�n, theo ch�ng ra 
bi�n tr� giúp công vi�c kéo l�i, thu gom h�i s�n, bán h�i s�n ho�c m( hàng buôn bán nh� quanh 
nhà ho�c ( ch� làng. H*u nh� ch� nào c$ng v"a ��m nhi�m vai trò n�i tr�, v"a tham gia vào các 
công vi�c n�ng nh�c bên ngoài �� ki�m thêm thu nh
p. Trong khi �ó ph*n �ông nh�ng ng��i 
ph� n� ( làng V�n V) không tham gia vào công vi�c lao ��ng ki�m ti�n nh� các ch�, h� ch� ( nhà 
ch�m lo gia �ình, còn công vi�c �i bi�n ho�c buôn bán ki�m ti�n là c�a ng��i ch�ng. 

S�c ép t= chuy�n con cái 
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Do hoàn c�nh c�a nh�ng ng��i ch�ng Trung Qu�c nên h� ��c bi�t quan tâm ��n chuy�n con cái, 
nhi�u ng��i xác ��nh h#n là b>ng m�i cách l�y v� hay mua v� v� ch� �� có con. 	i�u này t�o sXc 
ép ln cho các ch�, nh�t là vi nh�ng ch� không th� có con ���c ngay ho�c ch�a mu�n có ngay 
do mu�n <n ��nh tâm lý và gia �ình m�t th�i gian sau cu�c hôn nhân v�i vã. Trong các ch� mà 
tôi �ã g�p không có ch� nào trì hoãn ���c vi�c có con ngay do ng��i ch�ng không mu�n nh� v
y 
và các ch� không có cách nào �� bàn b�c hay th�ng nh�t vi ch�ng v� chuy�n �ó. M�t s� ch� 
ch�a có con ngay th��ng là do không th� có ���c chX ��u không ph�i là do h� ch� ��ng làm 
nh� v
y. Và trong tr��ng h�p �ó thì cu�c s�ng c�a h� khá c�ng th#ng (c� vi ch�ng và gia �ình 
nhà ch�ng). 	a s� �Xa con �*u c�a các ch� ���c sinh ngay sau m�t n�m �*u các ch� l�y ch�ng, 
và không lâu sau �ó các ch� �ã sinh thêm con thX hai. Các ch� ��u làm m� trong b�i c�nh ch�a 
sZn sàng v� tâm lý, khó kh�n v� �i�u ki�n kinh t� và thi�u s� ch�m sóc y t� c*n thi�t.  

Thêm n�a, t� t�(ng phân bi�t con trai con gái v�n còn khá ph< bi�n ( V�n V), nh�t là ( nh�ng 
ng��i ch�ng và gia �ình ch�ng c�a các ch�. Do h� ��u là nh�ng ng��i lao ��ng nghèo, ít h�c, ít 
giao ti�p xã h�i nên nh
n thXc c�a h� v� v�n �� này còn nhi�u h�n ch�. M�c dù chính h� �ang 
gánh h
u qu� c�a vi�c l�a ch�n sinh con trai, mà vi�c h� ph�i khó kh�n �i tìm v�, mua v� t" 
Vi�t Nam là ví d� s�ng ��ng mà h� �ang tr�i nghi�m nh�ng d��ng nh� �i�u �ó không m�y thXc 
t�nh h�. T�t nhiên c$ng do công vi�c chính c�a h� là làm bi�n nên h� có nhu c*u nhi�u h�n v� 
sXc lao ��ng c�a con trai song �i�u �ó ch� là m�t ph*n, �i�u quan tr�ng h�n n>m ( tâm lý �ã �n 
sâu vào v�n hoá, suy ngh) và Xng x+ c�a h�. Theo chính sách các ch� ���c phép sinh hai con nên 
có không ít tr��ng h�p các ch� sinh con gái thX hai ph�i gi�u gi�m cho �i �� sinh ti�p vi hy 
v�ng sinh ���c con trai, có ch� may m&n vì sau khi cho con gái �i sinh ���c con trai, còn có ch� 
cho con gái �i nh�ng r�i v�n l�i sinh con gái. Tuy nhiên m�c dù sinh ���c con trai gi�i to� tâm 
lý c�ng th#ng vi ch�ng và gia �ình ch�ng thì chính các ch� l�i r�i vào s� c�ng th#ng khác là n�i 
ni�m c�a ng��i m� khi ph�i �� con mình cho ng��i khác nuôi t" khi mi sinh. 

Vi�c ch�m sóc con cái c$ng t�o ra không ít sXc ép cho các ch� khi công vi�c này do các ch� làm 
là chính nh�ng l�i luôn là nguyên nhân d�n ��n s� va ch�m. Không th�ng nh�t ���c cách d�y 
b�o và ch�m sóc con vi ch�ng và gia �ình ch�ng, l�i l*m c�a con cái luôn ���c g&n cho s� 
ch�m sóc và d�y b�o không t�t c�a ng��i m�,…là nh�ng �i�u khi�n các ch� c�m th�y không 
tho�i mái.  

Vi�c h�c hành c�a con cái c$ng mang ��n cho các ch� không ít �i�u phi�n mu�n. Do các ch� 
không ���c h�c hành ��n n�i ��n ch�n nên ni�m khao khát c�a các ch� là con cái h�c hành t�t 
h�n mình nh�ng do �i�u ki�n V�n V) không có tr��ng c�p 3 nên con cái các ch� ch� h�c ���c 
h�t c�p 2, các ch� không �� �i�u ki�n kinh t� �� g+i con lên huy�n ho�c thành ph� h�c c�p 3. 
Thêm n�a ch�ng và gia �ình ch�ng các ch� c$ng th��ng không �ng h� vi�c h�c hành cao c�a 
con cái, và �ây l�i là m�t s� thi�t thòi khác c�a con cái các ch� và c�a chính các ch� trong cu�c 
s�ng. 

22a-11

Ph" n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c〉Nguy�n Th� Ph��ng Châm



12�

�


m 

�����������������������������������������������������������

Con cái không nói ���c ti�ng Vi�t c$ng là n�i ni�m c�a các ch�. Các ch� ��u mong mu�n và c� 
g&ng gi� ���c ti�ng Vi�t cho con nh� gi� s� k�t n�i gi�a con cái vi gia �ình và quê h��ng bên 
ngo�i, gi� s� giao ti�p tho�i mái nh�t gi�a các ch� vi con nh�ng con cái các ch� d*n d*n xa l� 
vi ti�ng Vi�t khi chúng ��n tr��ng khi�n cho các ch� không kh�i ng
m ngùi. 

S �ánh giá không công b+ng c"a xã h�i 

Trong s� nhìn nh
n c�a xã h�i, nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c th��ng b� 
xem là nhóm ng��i không có ti�ng nói (subaltern), d' b� l�i d�ng và tr( thành n�n nhân c�a t� 
n�n buôn bán ph� n�19. Ngh) ��n h�, d��ng nh� m�i ng��i ngh) ngay ��n nh�ng ng��i “có 
hoàn c�nh ��c bi�t”, không l�y ���c ch�ng ( Vi�t Nam nên ph�i �i Trung Qu�c l�y ch�ng, ngh) 
ngay ��n nh�ng cu�c hôn nhân do mua bán, l"a g�t không có tình yêu, h�nh phúc,…Chính vì 
mang ti�ng nh� v
y nên ( nhi�u làng quê, nh�t là th�i �i�m cu�i nh�ng n�m 80, 90 nhà nào có 
con �i l�y ch�ng Trung Qu�c th��ng c�m th�y x�u h< và ch�u s� bàn tán c�a dân làng. Không 
ch� ch�u s� �ánh giá ch� quan và nhi�u ��nh ki�n �ó c�a n�i quê h��ng Vi�t Nam, nh�ng ng��i 
ph� n� này còn ch�u s� nhìn nh
n không thi�n c�m t" c�ng ��ng n�i h� ��n s�ng. Dân làng V�n 
V) c$ng th��ng xem nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng ( �ây nh� nh�ng ��i t��ng có 
hoàn c�nh, nghèo khó v�t v� và “ch&c là c$ng không t�t ��p gì l&m nên mi ph�i th�” (bà Trân, 
��i 12 V�n V)). Các ch� quen vi vi�c dân làng V�n V) ít khi g�i tên các ch� mà th��ng g�i 
chung là “cái cô Vi�t Nam”, “cái �Xa Vi�t Nam”, “cái con Vi�t Nam” sau �ó ghép vi ngh� 
nghi�p ho�c ��c �i�m ��c bi�t gì ��y c�a các ch� ho�c c�a nh�ng ng��i ch�ng, ki�u nh� “cái cô 
Vi�t Nam bán hoa qu�”, “�Xa Vi�t Nam v� th>ng lái xe ba bánh”, “�Xa Vi�t Nam v� th>ng què 
tay”,…M�c dù d*n d*n các ch� c$ng quen vi cách g�i tên �ó nh�ng c$ng v�n không kh�i ng
ngùi. 

Gánh n8ng c"a c�nh “áo g�m v� làng” và n/i lo làm tròn ch� “hi�u” 

Chính vì ch�u s� �ánh giá không công b>ng c�a xã h�i c� ( Vi�t Nam và Trung Qu�c nên vi�c 
làm th� nào �� thay �<i ��nh ki�n c�a c�ng ��ng và nâng cao th� di�n cho b�n thân và gia �ình 
tr( thành n�i lo tri�n miên c�a các ch�. B�t cX ch� nào c$ng có nh�ng s� tính toán và chu_n b� 

�
19 Xem  

- “Vietnamese Women Are Kidnapped And Later Sold in China as Bride”, Wall Street Journal, August 3, 
1999;  

- “Trade in Vietnamese brides a boon for Chinese”, Le Viet Nam, Aujourd’hui, Vietnam News, 
November, 14, 2002,… 

- “Ham ch�ng ngo�i b� bán sang Trung Qu�c”, Báo Công An nhân dân ngày 21/8/2008; “Bi k�ch l�y 
ch�ng ngo�i qu�c”, http://netlife.com.vn/vn/doisong/11506/index.aspx website c
p nh
t ngày 
14/11/2007,… 

- “G*n 11.000 ph� n� v��t biên trái phép l�y ch�ng ngo�i”, website: 
http://vietnamnet.vn/xahoi/doisong/2006/06/579511/  Vietnamnet ngày 10/6/2006; “Ph� n� Vi�t Nam l�y 
ch�ng Hàn Qu�c: Nh�ng cu�c hôn nhân không tình yêu và bao n�i khó kh�n” 
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 cu�c s�ng t�t. T�i sao 

 ph�i là 

�t ngày, m�t l*n mà theo su�t 

chu �áo v��v
t ch�t, tinh th*n và di�n m�o b�n thân cho nh�ng chuy�n v� quê.�V� kinh t�, ch� nào 
c$ng nói dù th� nào thì v� quê c$ng ph�i có chút ít quà cáp r�i ti�n �� cho m�i ng��i và ti�n tiêu 
pha trong nh�ng ngày ( quê c$ng ph�i r�ng rãi tho�i mái m�t chút thì mi yên tâm ���c và mi 
dám v�. V� di�n m�o, ch� nào tr�c khi v� quê c$ng chu_n b� t��m t�t h�n cho b�n thân �� xu�t 
hi�n cho �àng hoàng, “không ��n n�i” tr�c m�t gia �ình và làng xóm. Ch� Lý k� ch� chu_n b� 
r�t nhi�u thX tr�c khi v� trong �ó vi�c quan tr�ng là “ch�nh trang” l�i di�n m�o: “ch� c$ng mua 
cái qu*n cái áo mi cho mình n�a và �i c&t cái tóc cho g�n gàng, bao nhiêu n�m mi v� c$ng 
ph�i cho t��m t�t �� hàng xóm láng gi�ng còn nhìn vào, �� b� m� mình �\ x�u h< chX”.� V� tinh 
th%n, ch� nào c$ng chu_n b� cho mình tinh th*n vui v` khi v� th�m nhà, các ch� không nói nh�ng 
chuy�n bu�n, không than th( v� s� v�t v� trong cu�c s�ng, th
m chí còn luôn nói t�t h�n v� cu�c 
s�ng c�a mình hay tìm cách che gi�u s� v�t v� c�a mình n�u ng��i nhà có �oán ���c và h�i ��n. 
Các ch� luôn c� g&ng �� làng xóm, gia �ình nhìn vào và ngh) là các ch� có
các ch� ph�i làm nh� v
y trong �i�u ki�n kinh t� r�t h�n ch� c�a mình? 

Tr�c h�t, c$ng nh� bao nhiêu ng��i khác s�ng trong luO tre làng, h� ���c trao truy�n nh�ng 
giá tr� v�n hoá c�a làng quê, trong �ó có tâm lý ph< bi�n là vi�c �i ra kh�i làng quê c�a m�t 
thành viên trong làng th��ng ��ng ngh)a vi vi�c ng��i �ó s^ thành ��t h�n ( ngoài xã h�i, sung 
túc h�n trong cu�c s�ng và có th� giúp �\ ���c gia �ình và làng quê. Chính vì v
y mà nh�ng 
ng��i �i xa kh�i làng dù có v�t v� th� nào thì khi v� làng c$ng luôn mu�n th� hi�n là mình thành 
��t, sung túc hay ít nh�t c$ng không ��n n�i gì. Các ch� c$ng nh� nh�ng ng��i con xa quê khác 
làm �i�u �ó ph*n vì �� có ���c s� hãnh di�n cho b�n thân mình tr�c dân làng hay ít nh�t là 
c$ng không b� h� “nói ra nói vào” là “t�(ng �i kh�i làng th� nào hoá ra c$ng ch#ng làm ���c cái 
gì ra h�n” (ch� H�ng k�) nh�ng m�t ph*n quan tr�ng khác là vì gia �ình, vì nh�ng ng��i thân 
�ang s�ng ( quê, s�ng trong d� lu
n c�a c�ng ��ng làng v�n hay “nhìn ngó” nhau, “bàn tán” 
nhi�u h�n ( �ô th�. Thêm n�a, vi�c các ch� l�y ch�ng Trung Qu�c nghèo khó c$ng là �� tài cho 
dân làng bàn tán nên m�i l*n v� quê, các ch� l�i càng ph�i c� g&ng th� hi�n vi dân làng r>ng các 
ch� �i l�y ch�ng Trung Qu�c nh�ng không ��n n�i nghèo, v�t v� và các ch� c$ng không
d�ng “b� �i”, không còn ai l�y thì mi ph�i l�y ch�ng Trung Qu�c nh� m�i ng��i ngh).  

Dù các ch� làm t�t c� nh�ng �i�u �ó ��n gi�n vì ngh) là nên làm nh� v
y vì th� di�n c�a b�n thân 
và gia �ình ( quê nh�ng tôi nh
n th�y rõ ràng t�t c� nh�ng s� bàn tán, dèm pha, ác c�m trong d� 
lu
n dân làng dành cho các ch� �ã là m�t sXc ép không nh� mà các ch� ph�i ch�u và các ch� t"ng 
b�c c� g&ng c�i thi�n �i�u �ó. S� c� g&ng �ó không ph�i trong m
và tr( thành m�t ph*n trong Xng x+, trong cu�c s�ng c�a các ch�.  

Không nh�ng “��i ngo�i” vi dân làng nh� v
y mà ngay c� “��i n�i” vi nh�ng ng��i thân 
trong gia �ình các ch� c$ng không th� hi�n h�t ���c ��i s�ng th
t c�a mình. Các ch� ch� ��ng 
ch� chia s` vi ng��i nhà nh�ng thông tin, nh�ng chuy�n vui trong cu�c s�ng mà không chia s` 
nh�ng chuy�n mà theo các ch� là s^ khi�n ng��i nhà lo l&ng. Nh�ng n�i khó nh�c khi làm dâu xX 
ng��i, nh�ng s� v�t v� c�a công vi�c bi�n bãi hay buôn bán, nh�ng n�i bu�n c�a cu�c s�ng vi 
ng��i ch�ng không cùng ngôn ng�,…��u ���c các ch� gi�u kín. Theo các ch� thì “nói ra ng��i 
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 v� cho dù n�i ��t khách các ch� có ch�u kh< s(, cô ��n, có g�p khó 
kh�n ��n th� nào �i n�a.  

�. Và suy ngh) này 
�c trong cu�c s�ng c�a các ch�.  

nhà c$ng không hi�u ���c h�t mà l�i thêm lo cho mình. Các ch� không ngh) ��n b�n thân mình 
nhi�u mà ch� lo l&ng và s� nh�t là làm gì �nh h�(ng ��n gia �ình, làm cho gia �ình b� mang ti�ng 
vi làng xóm. 	i�u �ó chXng t� m�c dù các ch� �ã �i xa kh�i làng, �i ra ngoài biên gii ��t n�c 
nh�ng c$ng v�n không ra kh�i ���c sXc ép c�a d� lu
n c�ng ��ng n�i làng quê vì ��n gi�n là 
các ch� còn có gia �ình b� m� anh ch� em ( �ó và các ch� luôn mu�n nâng cao th� di�n cho h� 
vi làng xóm. 	i�u này tr( thành nguyên nhân quan tr�ng khi�n cho các ch� �ã b�c chân ra �i 
là không còn có ý ngh) tr(

N�i ni�m mà ch� nào c$ng chia s` và xu�t hi�n nhi�u nh�t trong các câu chuy�n c�a các ch� là s� 
lo l&ng cho cha già m� y�u ( Vi�t Nam. N�i lo l&ng c�a các ch� v� cha m� gi�ng nhau t" trong ý 
ngh) cho ��n nh�ng câu nói th� hi�n ra, ch� nào c$ng k� r>ng lo l&ng nh�t là lo cho b� m� ( quê, 
lo mình không làm tròn ph
n s� làm con, không làm tròn ch� hi�u vi cha m�. Ch� nào c$ng cho 
r>ng không ( g*n ch�m sóc ���c b� m� là �i�u “kh< tâm” nh�t, là n�i lo l&ng d>n v�t nh�t.�
Trong quan ni�m c�a các ch�, ���c ti�p nh
n t" truy�n th�ng gia �ình và trong b�i c�nh v�n hoá 
Vi�t Nam thì con cái nên và c*n thi�t ( g*n b� m� lúc b� m� �ã già �� ch�m sóc, �� “báo hi�u”. 
Trong khi �ó quan ni�m v� ch� “hi�u” ( làng quê c�a các ch� hi�n �ã có s� thay �<i, không ít gia 
�ình quan ni�m r>ng con gái �i l�y ch�ng xa có ti�n g+i v� cho b� m� xây nhà cao c+a r�ng, 
s�ng sung túc, mát m�t vi dân làng nh� v
y mi là con có hi�u. Càng nhìn th�y nh� v
y các ch� 
càng bu�n và t�i cho ph
n c�a mình và càng c�m th�y mình có l�i vi cha m
c$ng �ã tr( thành gánh n�ng th��ng tr

S cô �<n, t"i ph�n trên ��t khách 

Xa quê h��ng, xa gia �ình và nh�ng ng��i thân, làm quen và thích nghi d*n vi m�t c�ng ��ng 
khác, ngôn ng� khác, v�n hoá khác, cu�c s�ng c�a các ch� có nhi�u nh�ng n�i ni�m và c� s� cô 
��n, t�i ph
n. M�c dù vi�c v�t v� ki�m s�ng, s� b
n r�n ch�m sóc gia �ình con cái, nh�ng n�i lo 
“c�m áo g�o ti�n” th��ng nh
t �ã chi�m h*u h�t tâm trí c�a các ch� khi�n cho các ch� r�t hi�m có 
th�i gian �� ngh) nhi�u ��n hoàn c�nh c�a mình hay c�m nh
n v� n�i cô ��n ( xX ng��i. N�i 
ni�m cô ��n c�a các ch� th� hi�n c� ( ý ngh)a v
t ch�t và tinh th*n. Trong cu�c s�ng hàng ngày ( 
V�n V) h*u nh� m�t mình các ch� lo li�u thu x�p cho cu�c s�ng gia �ình, do tính ch�t công vi�c 
nên nh�ng ng��i ch�ng c�a các ch� th��ng xuyên �i làm bi�n nên công vi�c nhà, n�i tr�, vi�c 
sinh �` và ch�m sóc con cái ch� y�u do các ch� ��m nh
n là ch� y�u. Không nh�ng v
y, trong 
Xng x+ vi hàng xóm, vi gia �ình c� bên n�i bên ngo�i c$ng ch� y�u do các ch� thu x�p và ch� 
��ng làm, tr( v� quê ngo�i c$ng nh� lo l&ng cho các công vi�c bên gia �ình mình c$ng ch� có 
các ch� làm,...T" th�c t� nh� th�, các ch� luôn là nh�ng ph� n� cô ��n trong ��i s�ng tinh th*n. 
Các ch� chia s` r>ng l�y ch�ng “khác ng��i, khác ti�ng” không th� nào giãi bày ���c vi ch�ng 
nh�ng tâm s� c�a mình, th
m chí trong công vi�c và cu�c s�ng hàng ngày nhi�u khi còn ch#ng 
hi�u ���c h�t xem ch�ng nói gì thì làm sao mà nh�ng chuy�n khác thu�c v� tình c�m và n�i 
ni�m riêng t� mà có th� nói ���c. Ngoài ra nh�ng n�i lo l&ng c�a các ch� cho gia �ình ( Vi�t 
Nam, cho con cái, cho t��ng lai,...thì ��u r�t hi�m khi nói ���c vi ch�ng. Cu�c s�ng trong quá 
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hác trong cu�c s�ng khi�n cho không kh�i có lúc các ch� cô 

ác ch� ph�i làm n�u mu�n hi�u h�, còn h� và con cái thì l�i không có ngh)a v� ph�i 

không vì th� mà kêu ca hay mâu thu�n vi ch�ng nh�ng các 

khX, nh�ng th�ng tr*m trong chuy�n tình c�m,...l�i càng ch#ng bao gi� các ch� chia s` vi ch�ng. 
Con cái các ch� t" khi b&t �*u �i h�c c$ng ít nói ho�c không nói ti�ng Vi�t và b&t �*u nói ti�ng 
khác vi thX ti�ng mà các ch� �ang nói (nh�ng c$ng không th�o) khi�n cho m� con c$ng khó có 
th� chia s` tình c�m và nhi�u �i�u k
��n ngay trong gia �ình c�a mình.  

Dù m�i ch� có hoàn c�nh gia �ình khác nhau nh�ng d��ng nh� n�i lo l&ng, s� t�i thân thì l�i khá 
gi�ng nhau, có l^ do cùng c�nh l�y ch�ng và s�ng ( xX ng��i �ã t�o ra �i�u �ó. Ngoài ra, thái �� 
và Xng x+ c�a c�ng ��ng vi các ch�, c� c�ng ��ng làng n�i quê h��ng các ch� ( Vi�t Nam và 
c�ng ��ng ( V�n V). Vi c�ng ��ng ( Vi�t Nam, không ít ng��i nhìn các ch� vi nh�ng ��nh 
ki�n và con m&t �*y dò xét m�i l*n các ch� v� th�m quê. Ch� Hà tâm s� là không v� quê ���c thì 
th�y bu�n vô cùng vì nh nhà nh�ng v� quê xong quay l�i sang �ây c$ng th�y bu�n vì t�i thân 
tr�c nh�ng l�i bàn tán ác ý c�a dân làng. Vi c�ng ��ng ( V�n V), các ch� c$ng ch�u không ít 
s� hi�u l*m, s� không tôn tr�ng c�a m�i ng��i, nh�t là trong th�i gian �*u khi các ch� mi sang.  

H*u h�t các ch� mà tôi �ã có d�p nói chuy�n ��u chia s` vi tôi c�m giác t�i thân vì �ã không th� 
thuy�t ph�c ���c ch�ng con h�c ti�ng Vi�t, ��c bi�t là con cái không nói ti�ng Vi�t. Các ch� th�y 
bu�n vì các ch� ngày càng tr( nên cô ��n khi con cái ln d*n và không mu�n chia s` s� hi�u bi�t 
ngôn ng� vi các ch�, nhi�u �Xa tr` h�c ti�ng ph< thông xong c$ng không còn mu�n duy trì c� 
ph��ng ng� ��a ph��ng �� nói chuy�n vi b� m� n�a, mà ngay c� ph��ng ng� ��a ph��ng 
(ngôn ng� th��ng ngày) thì các ch� c$ng v�n ch�a thành th�o. Các ch� t�i thân vì mình thì sang 
xX l�, m�i thX ph�i h�c t" �*u, nh�t là ngôn ng�, ph�i c� g&ng quen �� nhanh chóng giao ti�p và 
thích nghi ���c vi ng��i ch�ng và cu�c s�ng ( �ây, v
y mà ch�ng các ch� thì coi �ó là vi�c 
���ng nhiên c
hi�u các ch�.  

Thêm n�a vi�c ch�ng các ch� h*u nh� không bao gi� v� th�m quê cùng các ch�, �ã v
y l�i c$ng 
không mu�n các ch� cho con cái v� quê c$ng làm cho các ch� t�i thân không ít. Các ch� ��u tâm 
s� là các ch� không ng�i quãng ���ng xa xôi hay con ���ng tr( v� b�t h�p pháp qua biên gii, 
c$ng không s� s� cô ��n khi “thân gái d�m tr��ng” mà ch� s� nh�ng ánh m&t dò xét c�a dân 
làng, s� nh�ng câu h�i v� ch�ng con c�a b� m�, anh em, s� nh�ng l�i bàn tán sau khi các ch� �i 
s^ làm kh< gia �ình, s� vi�c con cái không có m�i quan h� vi gia �ình bên ngo�i. Nh�ng ng��i 
ch�ng c�a các ch� do m�c c�m v� cu�c hôn nhân không h�p pháp, m�c c�m v� vi�c không có 
�*y �� gi�y t� c*n thi�t và h� luôn có tâm lý là v� Vi�t Nam s� b� công an b&t nên h� không 
mu�n theo v� v� quê. H� c$ng không mu�n cho con cái v� quê cùng v� vì ch� s� các ch� v� cùng 
con thì s^ không mu�n quay l�i v�n V) vi h�. M�c dù không g�i tên n�i ni�m này là s� không 
công b>ng hay là cái gì khác, c$ng 
ch� r�t bu�n và t�i thân vì �i�u �ó.  

Có vô vàn nh�ng khó kh�n mà nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c ( làng bi�n 
nh� này ph�i ��i m�t. T� tôi, sau khi ���c nghe câu chuy�n cu�c ��i c�a các ch�, �ã g�i tên và 

22a-15

Ph" n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c〉Nguy�n Th� Ph��ng Châm



16�

�

 nh� th� nào �� v��t qua nh�ng 

" ��ng thích nghi và t�o dng cu�c s�ng m!i trên ��t khách 

H�c ti�ng 

$ng c�i thi�n theo h�ng t�t h�n, các quan h� xã h�i trong c�ng ��ng 

ghi l�i nh�ng khó kh�n �ó c�a các ch�, còn b�n thân các ch� r�t ít khi ngh) ��n nh�ng �i�u �ó. 
Các ch� ch�p nh
n cu�c hôn nhân vi ng��i ch�ng Trung Qu�c nghèo khó �ó nh� ch�p nh
n s� 
ph
n c�a mình và dù cu�c s�ng sau hôn nhân có khó kh�n ��n �âu các ch� c$ng v�n cho �ó là s� 
s&p ��t c�a s� ph
n và không h� có ý ��nh thay �<i. B>ng s� quan sát c�a mình và qua câu 
chuy�n c�a các ch�, tôi ���c chXng ki�n các ch� �ã thông minh
khó kh�n �ó và d*n d*n ch� ��ng s&p x�p cu�c s�ng c�a mình. 

Quá trình ch

Có th� nói cu�c s�ng c�a các ch� là chu�i ngày dài c�a nh�ng s� thích nghi, trong �ó vi�c h�c 
ngôn ng� là s� thích nghi �*u tiên. T�t c� các ch� ��u cho bi�t các ch� h�c ���c ti�ng t�t nh�t và 
nhi�u nh�t là qua ng��i ch�ng. Trong cu�c s�ng hàng ngày, v� ch�ng cX nói chuy�n vi nhau, 
cX trao �<i qua l�i, lúc �*u thì ph�i ch� tr�c ti�p, r�i di'n t� b>ng c+ ch�,...sau r�i d*n d*n các ch� 
hi�u d*n t" nh�ng �� v
t hay công vi�c trong nhà, trong b�p, r�i các ch� �i ch�, giao ti�p qua 
vi�c mua bán,...Cách h�c tr�c ti�p và th�c t� �ó c�a các ch� t� ra r�t có hi�u qu�, h�c t" ng��i 
ch�ng là chính, r�i ��n các thành viên trong gia �ình, r�i hàng xóm, ng��i làng,...h�c ( m�i n�i 
m�i lúc có th� nên các ch� ti�p thu r�t nhanh. T�t nhiên c$ng do các ch� ch� h�c nói thôi mà 
không h�c vi�t hay cách nh
n m�t ch� nên c$ng nhanh h�n nh�ng chính các ch� c$ng th"a nh
n 
là “cX hay nói chuy�n vi ch�ng và các ng��i r�i b&t ch�c nhi�u mà nói ���c ��y” (ch� Tân). 
Theo quan sát c�a tôi và c$ng ���c các ch� ch&c ch&n l�i là th��ng thì các ch� ch� m�t kho�ng 6 
tháng là quen vi ti�ng ( �ây, b&t �*u hi�u và nói l�i ���c nh�ng cái ��n gi�n, và m�t kho�ng 1 
n�m �� có th� nói chuy�n thông th��ng ���c.� B>ng vi�c h�c ti�ng thông qua vi�c ch�u khó giao 
ti�p t" trong gia �ình cho ��n ngoài c�ng ��ng, các ch� �ã chuy�n v� trí và ti�ng nói c�a mình 
trong gia �ình t" th� ��ng ti�p nh
n m�t chi�u sang ch� ��ng nói chuy�n và bàn b�c vi�c nhà 
c$ng nh� dàn x�p các m�i quan h�. Và vì v
y quá trình thích nghi c�a các ch� ���c �_y nhanh 
h�n, cu�c s�ng v� ch�ng c
c$ng ���c thu
n ti�n h�n. 

H�c các thói quen sinh ho�t 

Các ch� ��u cho bi�t th�i gian �*u các ch� �ã ph�i r�t c� g&ng chú ý, tìm hi�u và thích nghi vi 
ch�ng và gia �ình ch�ng, chú ý t" cách n�u �n, cách nói, cách làm các công vi�c c�a ng��i 
ch�ng c$ng nh� các thành viên khác trong gia �ình �� h�c h�i, b&t ch�c và r�i làm �úng nh� 
v
y. Các ch� c$ng �ã ph�i d*n d*n thay �<i nh�ng thói quen c�a mình �� thích nghi vi nh�ng 
thói quen mi c�a ch�ng và gia �ình, ví d� khi tôi g�p ch� Thanh n�m 2004 lúc �ó ch� mi sang 
���c 1 n�m ch� k� r>ng lúc mi sang các ch� r�t khó �n các món �n mà ch�ng và gia �ình ch�ng 
th��ng �n nh� �n cháo bu<i sáng và bu<i tr�a, trong b�a c�m th��ng �n các lo�i canh tr�c, �n 
nhi�u �� ng�t,...hay khó quen cách x�ng hô ch� có hai ngôi (mày-tao), cách th�c hành các nghi l' 
trong gia �ình,...nh�ng l*n sau g�p ch� n�m 2005 ch� cho bi�t �ã quen cách �n m�c, nói n�ng, 
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 s( thích cá nhân, 
�p vi ch�ng và gia �ình ch�ng.  

�a các ch� mà 
<n ��nh ( n�i ��t mi này. 

h, 

c$ng nh� cách sinh ho�t c�a ch�ng r�i và ch� c$ng �ã �<i thói quen c�a mình cho gi�ng nh� v
y 
“cho nó ti�n”, ��n n�m 2009 g�p l�i ch�, tôi th�y ch� không khác gì ng��i Trung Qu�c, t" cách 
�n nói, làm l�ng, n�u n�ng,...ch� còn chia s` vi tôi là “��t tr�c v� bên ngo�i anh ch� n�u cho 
�n mà l�i th�y khó �n, ch&c em �ã quen �n ( �ây r�i”. Các ch� �ã luôn có ý thXc t�t v� vai trò c�a 
ng��i v�, ch�m lo vun vén cho cu�c s�ng gia �ình, nhi�u khi quên �i nh�ng
nh�ng thói quen �ã có t" nhi�u n�m �� hoà h

Ch" ��ng tìm ki�m vi�c làm ngoài gia �ình 

Ngay sau khi s&p x�p <n ��nh ���c vi�c n�i tr� trong gia �ình, các ch� nhanh chóng tìm ki�m các 
công vi�c phù h�p ngoài gia �ình v"a �� ki�m thêm thu nh
p, v"a m( r�ng ph�m vi giao ti�p xã 
h�i. 	a s� h� ch�n vi�c làm bi�n bãi cùng vi gia �ình, v"a ch� ��ng v� th�i gian l�i v"a thu
n 
ti�n cho công vi�c chung c�a c� gia �ình. M�t s� ch� t� �i khai thác h�i s�n trên bãi bi�n ( làng, 
m�t s� ch� khác ra bãi bi�n ��i khi ch�ng kéo l�i v� thì g\ l�i, bán h�i s�n r�i thu d�n l�i v�. 
M�t s� ch� khác ch�n ngh� may vá qu*n áo ho�c buôn bán nh� l` ( ch� làng. M�i công vi�c có 
s� v�t v� riêng, tuy nhiên, b>ng s� ch�m ch� và nhanh chóng tìm các công vi�c h�p lý �� làm 
chXng t� kh� n�ng thích nghi và ch� ��ng thích nghi c�a các ch� ( �ây. Công vi�c c�a các ch� 
không nh�ng �óng góp m�t ph*n quan tr�ng cho kinh t� gia �ình mà h�n th� s� ch� ��ng làm 
vi�c �� có thêm thu nh
p c�a các ch� còn c�i thi�n r�t ln ti�ng nói c$ng nh� v� trí c�a các ch� 
trong gia �ình. S� ch�m ch� và tháo vát �ó c�a các ch� �ã thay �<i khá nhi�u s� phân công lao 
��ng trong gia �ình. Thông th��ng ( V�n V) trong gia �ình ch� ng��i �àn ông �i làm, còn ph� 
n� ( nhà lo vi�c n�i tr�, có r�i th�i gian thì h� ng�i nói chuy�n vi nhau, ch�i m�t-ch��c,…chX 
h� không �i làm ki�m ti�n. Các ch� Vi�t Nam l�y ch�ng ( �ây thì khác h#n, bên c�nh vi�c ��m 
b�o vai trò n�i tr�, các ch� v�n làm các công vi�c ki�m ti�n, k� c� các vi�c n�ng nh� làm bi�n bãi. 
Ng��i ch�ng trong gia �ình các ch� ch� y�u ch� lo vi�c �i bi�n trong s� h� tr� �&c l�c và cùng 
làm c�a các ch�. Chính �Xc tính ch�m ch�, nhanh nh�n và ch� ��ng làm vi�c này c
�ã khi�n cho cu�c s�ng c�a các ch� nhanh chóng 

�%u t� và t�o dng m�ng l�!i xã h�i 

Khi mi ��t chân ��n làng V�n V), cu�c s�ng c�a các ch� g*n nh� ch� bó h�p trong ph�m vi gia 
�ình. Sau �ó trong quá trình h�c ti�ng, quá trình sinh con và ch�m lo cu�c s�ng gia �ình, quá 
trình thích nghi vi công vi�c và �i�u ki�n s�ng ( làng, các ch� �ã t"ng b�c m( r�ng ph�m vi 
quan h�, ph�m vi giao ti�p c�a mình và d*n d*n t�o d�ng nên nh�ng m�i quan h� xã h�i bên 
ngoài ph�m vi gia �ình. 	i�u này giúp cho các ch� có thêm ���c nhi�u nh�ng thông tin h�u íc
giúp các ch� hoà nh
p nhanh h�n vi cu�c s�ng và c$ng thu
n l�i h�n trong công vi�c làm �n. 

	� giao ti�p vi hàng xóm láng gi�ng, các ch� ph�i c� g&ng v��t qua rào c�n ngôn ng� và kh&c 
ph�c ��nh ki�n không chính xác c�a dân làng v� mình. Các ch� th��ng ch� ��ng giao ti�p vi 
nh�ng ng��i hàng xóm theo nhi�u cách khác nhau và luôn gi� ý tX c$ng nh� ch� ��ng giúp �\ 
h� trong kh� n�ng có th�. Các ch� không ng�i gì vi�c h�t, ngoài vi�c g�i nhau chia s` cái �n cái 
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� và h� có m�i quan h� thân thi�t chia s` và giúp 

�i�u này �ã 

trong công vi�c làm �n và cu�c s�ng hàng ngày nh� v
y, các ch� �ã th�c s� t�o ra m�t c�ng ��ng 

u�ng hàng ngày, chía s` ít quà mang t" Vi�t Nam sang, hàng xóm mà có vi�c gì nh� vi�c hi�u h�, 
hay gió bão xô l�ch mái nhà c*n giúp, trông con nh�ng lúc c*n thi�t,…các ch� ��u sZn lòng làm 
giúp, ho�c không tr�c ti�p làm ���c thì c$ng nh&c ch�ng sang làm. Không nh�ng v
y trong gia 
�ình các ch� c$ng luôn c� g&ng không �� to ti�ng, cãi vã gì �� làm phi�n hay mang ti�ng vi 
hàng xóm. CX d*n d*n, b>ng nh�ng hành ��ng c� th� và b>ng chính cung cách s�ng và Xng x+ 
trong gia �ình nh� v
y, các ch� xây d�ng ���c quan h� thân thi�n và g*n g$i vi nh�ng ng��i 
hàng xóm. D*n d*n nh�ng ng��i hàng xóm c�a các ch� c$ng có nh�ng nhìn nh
n khác v� các ch�, 
h� hi�u ra r>ng các ch� là nh�ng ng��i lao ��ng hi�n lành và ch�u th��ng ch�u khó, r�i h� c$ng 
�ã ��i x+ vi các ch� r�t t�t. Vi nh
n thXc “bán anh em xa mua láng gi�ng g*n” các ch� không 
ng"ng duy trì và “�*u t�” vào m�i quan h� vi hàng xóm láng gi�ng theo nh�ng cách r�t t� 
nhiên, thi�t th�c và g*n g$i. Và r�i gi�a các ch
�\ nhau r�t nhi�u trong công vi�c hàng ngày.  

Do m�c c�m vì ch�a có ��ng ký k�t hôn mà c$ng không có h� kh_u ( V�n V), l�i c$ng ch�a th�o 
ngôn ng� nên h*u h�t các ch� hi�n �ang sinh s�ng ( �ây ��u có tâm lý e ng�i chính quy�n ��a 
ph��ng. N�u nh� trong quan h� vi hàng xóm láng gi�ng các ch� th��ng ch� ��ng t�o ra nh�ng 
c� h�i giao ti�p thì trong m�i quan h� vi chính quy�n ��a ph��ng các ch� d��ng nh� l�i ch� 
��ng né tránh, n�u nh� các ch� luôn c� g&ng �� có ���c nh�ng s� giao ti�p tr�c ti�p vi nh�ng 
ng��i hàng xóm thì trong giao ti�p vi chính quy�n ��a ph��ng các ch� l�i th��ng ch�n cách 
giao ti�p gián ti�p. Khi có vi�c c*n ph�i g�p chính quy�n nh� xin h�c cho con, xin gi�y phép m( 
hàng,…các ch� ��u �� ch�ng �i tr�c ti�p. Nh�ng trong gia �ình thì các ch� l�i luôn là ng��i nh&c 
nh( ch�ng con th�c hi�n t�t các qui ��nh c�a chính quy�n, tham gia tích c�c vào các cu�c v
n 
��ng �óng góp nh� s+a ���ng, d�n v� sinh,…Không nh�ng v
y các ch� còn c� g&ng gi� gia 
�ình yên �m, không gây chuy�n *m ) xóm làng, không cãi nhau to ti�ng gì ( ch� làm,… Vì v
y, 
m�c dù không giao ti�p tr�c ti�p nhi�u nh�ng b>ng nh�ng vi�c làm c� th� c�a mình, t" s� bi�t 
�i�u, gi� ý trong nh�ng Xng x+ trong gia �ình cho ��n Xng x+ trong c�ng ��ng vi hàng xóm 
láng gi�ng, vi dân làng, và s� tham gia nhi�t tình các công vi�c c�a c�ng ��ng, s� ch�p hành 
�*y �� và nghiêm túc nh�ng qui ��nh c�a làng xóm,…các ch� �ã t�o ra ���c s� c�m tình và 
nh�ng suy ngh) t�t v� mình t" phía nh�ng ng��i dân làng, nh�ng ng��i hàng xóm và nh�ng cán 
b� ��i di�n cho chính quy�n ��a ph��ng. 	ây là nh�ng cách Xng x+ r�t thân thi�n và thông minh 
c�a các ch� vi c�ng ��ng và chính quy�n. Duy trì cách Xng x+ �ó các ch� �ã nh
n ���c s� �ng 
h�, ch( che, giúp �\ r�t nhi�u c�a c�ng ��ng làng và chính quy�n s( t�i, và chính 
giúp cho cu�c s�ng c�a các ch� n�i “��t khách quê ng��i” thu
n l�i và d' ch�u h�n.  

Vi nh�ng ch� em cùng hoàn c�nh sang V�n V) l�y ch�ng, các ch� coi nhau nh� ch� em trong nhà, 
giúp �\ và chia s` vi nhau nhi�u chuy�n: t" vi�c tr� giúp nh�ng ng��i mi sang làm quen vi 
cu�c s�ng ��n vi�c th�m h�i, h� tr� nhau nh�ng lúc gia �ình và b�n thân có khó kh�n; t" vi�c 
chuy�n t�i cho nhau thông tin v� vi�c �i l�i, làm �n ��n vi�c c*m giúp quà cáp và th�m h�i gia 
�ình c�a nhau khi v� Vi�t Nam,…� B>ng nh�ng s� tr� giúp nhau c� v� v
t ch�t và tinh th*n, c� 

22a-18

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



19�

�

t�i �ây, chia s` trách nhi�m và nh�ng l�i ích t" c�ng ��ng �ó. 	ây l�i là m�t cách Xng x+ thông 
minh và hi�u qu� khác c�a các ch� trong quá trình thích nghi vi cu�c s�ng ( ngôi làng bi�n này. 

Bi�t cách b+ng lòng v!i cu�c s�ng 

M�c dù ch� nào c$ng xác ��nh ���c là mình l�y ch�ng trong hoàn c�nh không bình th��ng nh� 
nh�ng ng��i ph� n� khác nh�ng h� ch�p nh
n cu�c s�ng và luôn c� g&ng thích nghi vi ng��i 
ch�ng, các ch� luôn nhìn ra nh�ng �i�m t�t c�a ch�ng �� nhìn vào �ó coi nh� s� may m&n c�a 
mình. Nói chuy�n vi b�t cX ai các ch� c$ng th��ng ch� nói ��n nh�ng �i�m t�t �ó c�a ch�ng và 
gia �ình ch�ng, nh�t là vi nh�ng ng��i mi g�p, h� luôn mu�n nh�n m�nh, th
m chí nhi�u ch� 
còn nói quá lên nh�ng �i�m t�t �ó ( ng��i ch�ng. Th
m chí, hoàn c�nh b� bán sang l�y ng��i 
ch�ng tính tình ngang ng��c, l��i làm, hay �ánh m&ng v� con,...nh� ch� Lý thì ch� c$ng v�n 
th��ng nói ��n nh�ng �u �i�m c�a ch�ng c$ng nh� nh�ng c� g&ng c�a ch�ng trong vi�c kh&c 
ph�c nh�ng h�n ch� v� tính cách và ��i x+ vi gia �ình, v� con. Không ch� tìm ra và nh�n m�nh 
�u �i�m c�a ng��i ch�ng, các ch� còn luôn ��t nh�ng �u �i�m �ó trong s� so sánh vi nh�ng 
ng��i ch�ng ( quê c�a các ch� �� có thêm s� ��ng viên cho mình r>ng: “Ch�ng ( quê nhà em 
ch#ng ���c nh� ch�ng em �âu, v� có �i �âu làm gì thì ph�i nói t"ng tí m�t, v� �` ch#ng ch�m 
v� �âu, toàn l� vào b� m� anh ch� em thôi, có th>ng v� �` còn sinh chuy�n ra �i tìm gái �y, s� 
l&m. Mà chúng nó ch#ng tho�i mái vi v� con nh� ch�ng em �âu” (ch� Tân). Trong hoàn c�nh 
nào các ch� c$ng tìm ra ���c nh�ng �i�m t�t c�a ng��i ch�ng và nói nhi�u ��n �i�u �ó mà 
không mu�n nói ��n nh�ng �i�u phi�n mu�n c�a mình v� ng��i ch�ng hay than th( v� nh�ng 
n�i kh< khi l�y ch�ng trong hoàn c�nh khó kh�n. Vì tôi có �i�u ki�n ti�p xúc vi nh�ng ng��i 
ch�ng cùng gia �ình ch�ng c�a các ch� và c� c�ng ��ng làng n�i các ch� s�ng n�a nên tôi có 
���c nhi�u nh�ng thông tin t" nh�ng ngu�n khác v� nh�ng ng��i ch�ng c�a các ch� nên tôi hi�u 
không ph�i khi nào nh�ng ng��i ch�ng �ó c$ng ���c nh� các ch� nói. Nh�ng tôi c$ng hi�u vì 
sao các ch� l�i luôn khoe ra nh�ng �u �i�m c�a ch�ng và mu�n nói nhi�u v� �i�u �ó. T�t c� 
nh�ng khó kh�n mà các ch� g�p ph�i luôn ���c các ch� l�ng l^ ch�u ��ng, m�t m�t s� ch�u ��ng 
�y ���c các ch� xem nh� b<n ph
n c�a mình ph�i nh� v
y, m�t khác các ch� luôn tìm ra nh�ng 
�u �i�m c�a ng��i ch�ng nh� m�t s� b�u víu, m�t s� ��ng viên cho chính b�n thân mình r>ng 
dù sao thì ch�ng các ch� v�n là nh�ng ng��i t�t ho�c ít nh�t là không ��n n�i nào, không hay 
�ánh v� con mà ng��c l�i còn ch�m sóc v� con. Vi�c các ch� luôn so sánh ch�ng mình vi các 
tr��ng h�p mà các ch� bi�t ( quê hay ( ngay làng c$ng là hình thXc �� t� ��ng viên và b>ng lòng 
vi nh�ng gì mà mình �ang có. H�n n�a, sZn có tâm lý “x�u chàng h< ai”, “trong nhà �óng c+a 
b�o nhau”,...r�t quen thu�c trong v�n hoá Xng x+ c�a ng��i ph� n� Vi�t, các ch� bao gi� c$ng 
mu�n khoe vi ng��i khác nh�ng �i�m t�t c�a ch�ng mình, v"a �� có ti�ng t�t v� gia �ình mình, 
v"a nâng cao vai trò c�a mình trong vi�c gi� yên �m và hoà thu
n trong gia �ình, và c$ng v"a 
nh� m�t s� an �i cho chính b�n thân mình, m�t ch� d�a tinh th*n �� t� ��ng viên mình ti�p t�c 
c� g&ng và lo li�u cu�c s�ng.  

Tôi nh
n th�y trong hoàn c�nh nào các ch� c$ng tìm ngay ���c lý do �� gi�i thích cho nh�ng v�n 
�� mà các ch� g�p ph�i, ví d� m� ch�ng quát m&ng thì gi�i thích là “ch&c không nói ���c con trai 
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thì trút gi
n lên �*u ch�”, ch�ng ham c� b�c thì cho là “tr�c nhà buôn bán có ti�n nên quen ch�i 
b�i r�i” (ch� Lý), ch�ng không giúp vi�c ch�m sóc con cái thì gi�i thích là “mình là ph� n� ph�i 
ch�m con chX �àn ông thì ch�m sao ���c” (ch� Thanh),...th
m chí c� vi�c các ch� không th�o 
ti�ng nên khó th� hi�n ���c h�t nh�ng cách Xng x+ c�a mình trong gia �ình c$ng ���c các ch� 
các ch� lý gi�i theo chi�u h�ng tích c�c h�n là khó kh�n “nhi�u khi l�i th�y may �y vì h� nói 
mình mình c$ng không có hi�u, bi�t mình không hi�u h� c$ng thôi, ch&c th� nên h� c$ng ch#ng 
ki�m soát gì mình, l�i �\ va ch�m” (ch� H�ng). Không ch� v
y, trong tr��ng h�p nào các ch� 
c$ng luôn có ý ngh) mình v�n còn may m&n. Ch� ch�ng �au �m ph�i �i b�nh vi�c thì th�y may 
m&n vì m� ch�ng già, con cái và b�n thân v�n còn kho` m�nh, ch� khác ch�ng ham c� b�c thì l�i 
ngh) mình may m&n vì ch�ng ch�a ��n n�i �ánh m&ng v� con, có ch� b� ch�ng �ánh thì c$ng l�i 
v�n th�y may m&n vì “b� m� ch�ng th��ng ch� l&m, cX ch+i con trai su�t vì chuy�n �ó” (ch� 
Lý),…Suy ngh) nh� v
y khi�n cho s� ch�p nh
n ng��i ch�ng hay cu�c s�ng gia �ình c�a các ch� 
m�t cách vui v` và tho�i mái h�n. 

Qua câu chuy�n c�a các ch� tôi nh
n th�y rõ m�t hành trình mà t�t c� các ch� ��u �i qua vi các 
ch�ng ���ng t��ng t� nh� nhau: t" quê nhà ��n m�t mi�n ��t mi, làm v� r�i làm m�, lúc �*u 
ph� thu�c vào ch�ng m�i chuy�n r�i ch� ��ng d*n trong cu�c s�ng, t" l� l�m ��n quen thu�c, t" 
lo l&ng ��n thích nghi, t" s� thi�u hi�u bi�t v� ch�ng ��n s� c�m thông, d*n d*n có tình c�m r�i 
��n s� hy sinh b�n thân cho ch�ng con,...Trong hành trình �y các ch� �ã th� hi�n rõ s� nhanh 
nh�n, linh ho�t c�a mình, ch� ��ng thích nghi, ch� ��ng thu x�p <n tho� cu�c s�ng gia �ình và 
��c bi�t là cu�c s�ng v� ch�ng c�a mình. Chính s� n�ng ��ng, xông xáo và ch� ��ng này c�a 
các ch� �ã khi�n cho các ch� th� hi�n ���c vai trò làm v�, làm m� và c�i thi�n v� trí c�a mình 
trong gia �ình và trong c�ng ��ng. 

Không lo ngh) nh�ng �i�u xa xôi, không �o t�(ng v� cu�c s�ng, không có nhi�u tham v�ng, 
nh�ng n�i lo toan và tính toán c�a các ch� ch� là nh�ng �i�u r�t g*n g$i và c*n thi�t cho cu�c 
s�ng v
t ch�t và tinh th*n th��ng ngày, nh�ng �i�u mà các ch� c� g&ng �� ��t ti ���c. S^ v�n 
còn �ó nh�ng tr�n tr(, nh�ng n�i ni�m c�a các ch� và c� nh�ng khó kh�n c�a vi�c k�t hôn vi 
nh�ng ng��i ch�ng Trung Qu�c và s�ng xa quê h��ng, tôi không th� giúp gì ���c các ch� nh�ng 
tôi bi�t ch&c ch&n r>ng sau khi ���c nghe nh�ng câu chuy�n ��i c�a các ch�, có nhi�u �i�u �ã 
thay �<i trong nh
n thXc c�a tôi v� cu�c s�ng c�a nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam ( ngôi làng 
bi�n V�n V) này, v� nh�ng ph
n ��i ���c xem là “có hoàn c�nh”, là “l�y Tàu chX hay ho gì 
�âu”,...nh� l�i c�a m�t s� dân làng ( quê các ch� nói v� các ch�. S� ch�u ��ng, ch�p nh
n hoàn 
c�nh, s� v��t khó, n�i cô ��n, t�i ph
n, nh�ng toan tính ��i th��ng, n�i ni�m �au �áu v� quê 
h��ng, s� quy�t tâm l
p nghi�p n�i ��t khách,... ��u có ( các ch� và m�i câu chuy�n ��i c�a các 
ch� l�i là m�t cách th� hi�n nh�ng �i�u �ó ( nh�ng mXc �� khác nhau. Chính vì v
y cu�c s�ng 
c$ng nh� nh�ng tr�i nghi�m �ó c�a nh�ng con ng��i bình th��ng nh� các ch� có th� �ã nói vi 
chúng ta nhi�u �i�u. 

Nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam ( V�n V) mà tôi quan tâm có th� xem là �Xng ngoài l� c� 
( Vi�t Nam và Trung Qu�c, h� không ��i di�n cho xã h�i Vi�t Nam, không ��i di�n cho xã h�i 
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Trung Qu�c và c$ng không ��i di�n cho xu h�ng l�y ch�ng n�c ngoài hi�n nay (vì s� l��ng 
ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c ( V�n V) r�t nh� so vi s� l��ng này ( m�t s� làng 
thu�c 	ài Loan hay Hàn Qu�c20). Tuy v
y nh�ng tr�i nghi�m c�a h� mà tôi ghi l�i ( �ây l�i giúp 
cho chúng ta nhìn ra và nhìn l�i nhi�u v�n �� mà n�u nh� không có s� ra �i c�a h� thì chúng ta 
c$ng s^ không �� ý ti ho�c có th� có nh�ng nhìn nh
n ch�a th
t �*y ��.  

Khi vi�c di c� lên thành ph� và vi�c l�y ch�ng n�c ngoài tr( thành xu h�ng ph< bi�n c�a các 
cô gái nông thôn Vi�t Nam trong kho�ng hai th
p kU g*n �ây, chúng ta mi có th� nhìn l�i th�c 
tr�ng vi�c di c� kh�i làng và nh�ng thách th�c c"a quá trình �ô th	 hoá, công nghi�p v!i nông 
thôn Vi�t Nam. � các làng quê n�i nh�ng ng��i ph� n� này �ã sinh ra hi�n nay ��u �ã ���c �ô 
th� hoá, ng��i dân ít còn làm nông nghi�p và có xu h�ng v��n ra thành ph� ngày càng nhi�u. 
Vi�c ra �i kh�i làng c�a các ch� cùng vi nhi�u nh�ng s� ra �i khác c�a c� ph� n� và �àn ông 
trong làng �ã khi�n cho chúng ta c*n nhìn l�i m�t trái c�a quá trình �ô th� hoá ( nông thôn 
(ng��i nông dân m�t ��t, kh�ng ho�ng vi�c làm, s� cách bi�t nông thôn - �ô th�, ch�t l��ng d�ch 
v� kém và không công b>ng,…). Cu�c s�ng khó kh�n ( quê và sXc h�p d�n c�a �ô th� �ã kéo 
không ít nh�ng ph� n� nông thôn nh� các ch� tham gia vào th� tr��ng lao ��ng di c� và hôn 
nhân ngo�i vùng c$ng nh� qu�c t�. 

Có l^ tôi c$ng nh� nhi�u ph� n� Vi�t Nam khác hi�m khi nhìn l�i xem nh�ng phong t�c t
p quán, 
tâm lý, cách ngh), l�i s�ng c�a làng quê �ã �nh h�(ng ��n cu�c s�ng c�a mình nh� th� nào vì 
chúng ta coi �ó nh� nh�ng gì ���ng nhiên là nh� v
y. Ch� khi nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam 
này ra �i kh�i làng và chia s` suy ngh) c�a h� r>ng khi h� có hoàn c�nh riêng không ���c thu
n 
l�i thì h� c�m th�y r�t khó s�ng ( quê thì chúng ta mi nhìn l�i và c�m nh
n ���c môi tr��ng 
làng quê vi d� lu
n c�ng ��ng, nh�ng ��nh ki�n xã h�i, quan ni�m ng�t nghèo v� tu<i k�t hôn, 
gánh n�ng trách nhi�m và b<n ph
n c�a ng��i ph� n� trong gia �ình, quan ni�m và l�i s�ng c�a 
ng��i �àn ông th��ng ít chia s` công vi�c n�i tr� và ch�m sóc con cái vi v�, sXc ép c�a vi�c 
nâng cao th� di�n vi làng n�c,…�ã t�o ra không ít s� bó bu�c ��i vi cu�c s�ng c�a ng��i 
ph� n� và h� có tâm lý mu�n thoát kh�i s� ch
t h�p và bó bu�c c�a môi tr��ng xã h�i �ó ( làng 
quê, vi�c l�y ch�ng xa là cách giúp h� làm ���c �i�u �ó. Tuy nhiên tôi nh
n th�y ngay c� khi 
nh�ng ng��i ph� n� này �ã �i l�y ch�ng xa và s�ng ( Trung Qu�c thì các ch� c$ng không th�c 
s� thoát ra ���c sXc ép c�a d� lu
n c�ng ��ng, c�a s� nhìn ngó nhau n�i làng quê, các ch� v�n 
luôn lo l&ng và c� g&ng làm nhi�u vi�c �� nâng cao th� di�n tr�c gia �ình và c�ng ��ng n�i 

�
20 Theo k�t qu� �i�u tra c�a GS Kim Hyun-jae c�a Tr��ng 	�i h�c Youngsan, Hàn Qu�c thì  m�t ph*n 
sáu �àn ông c�a m�t ngôi làng nông tr�i và �ánh cá ( Hàn Qu�c �ã c�i v� Vi�t Nam, có 8.027 nông dân 
và ng��i �ánh cá �ã thành hôn trong n�m 2005, trong s� �ó có 2.885 ng��i tXc 35,9% �ã có v� là ng��i 
n�c ngoài và h�n phân n+a s� này (1.535 ng��i) �ã c�i ph� n� Vi�t Nam. Xem 
http://tintuc.timnhanh.com/kieu_bao/20070830/35A65319/ 
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làng quê. Rõ ràng, s�c ép c"a c"a v�n hoá truy�n th�ng Vi�t Nam n<i làng quê là không nh� ��i 
v!i cu�c s�ng c"a các ch	 nói riêng và ph� n� nông thôn nói chung. 

N�u không ���c nghe chuy�n c�a các ch� th�c s� tôi khó có th� hình dung ���c nh�ng ng��i 
ph� n� Vi�t Nam l�y ch�ng Trung Qu�c ( V�n V) l�i ph�i ��i m�t vi nhi�u nh�ng khó kh�n 
trong cu�c s�ng ��n nh� v
y. Rào c�n ngôn ng� là thách thXc ln nh�t mà các ch� luôn ph�i c� 
g&ng và h*u nh� ch�a có ch� nào mà tôi �ã g�p g\ có th� coi là �ã v��t qua rào c�n này, k� c� 
nh�ng ch� �ã s�ng ( V�n V) h�n 20 n�m. Khó kh�n v� �i�u ki�n s�ng còn nghèo c$ng là v�n �� 
không nh� vi các ch�, các ch� ��u l�y ch�ng nghèo, công vi�c c�a t�t c� các thành viên trong gia 
�ình ��u là lao ��ng ph< thông, ph� thu�c nhi�u vào khai thác h�i s�n ho�c nh�ng công vi�c 
buôn bán nh�. T" �i�u ki�n s�ng nghèo �ó khi�n các ch� không có �i�u ki�n lo cho con cái h�c 
hành t�t h�n, c$ng không th� v� th�m quê ���c th��ng xuyên và c$ng ch�a có �i�u ki�n �� có 
���c ngôi nhà riêng nh� các ch� mong mu�n. Bên c�nh �ó khó kh�n v� vi�c s�ng không h�p 
pháp ( V�n V), �i l�i qua biên gii không h�p pháp, s� nhìn nh
n và �ánh giá kh&t khe c�a xã 
h�i ��i vi nh�ng hoàn c�nh nh� các ch� ( c� V�n V) và n�i quê nhà c$ng làm các ch� suy ngh) 
và c�m th�y bu�n. Ngoài ra còn r�t nhi�u khó kh�n v� s� khác bi�t v�n hoá, l�i s�ng, cách nuôi 
d�y con cái, quan h� gia �ình,…mà nh�ng ng��i ph� n� trong nghiên cXu c�a tôi nói riêng và 
nh�ng ng��i ph� n� làm dâu n�i “��t l� xX ng��i” nói chung �ang ph�i gánh ch�u.  

Tuy nhiên, cùng vi vi�c bi�t ���c nh�ng khó kh�n c�a các ch� n�i ��t khách, tôi c$ng bi�t ���c 
các ch	 �ã n�ng ��ng và thông minh nh� th� nào trong quá trình thích nghi v!i cu�c s�ng m!i và 
t�o dng cho mình s ch" ��ng trong vi�c s�p x�p gia �ình �& có cu�c s�ng yên �n n<i ��t m!i. 
Ch�p nh
n �i�u ki�n s�ng nghèo khó cùng ng��i ch�ng, các ch� nhanh chóng thu x�p <n tho� 
vi�c n�i tr� và con cái trong nhà �� tìm ki�m cho mình m�t công vi�c phù h�p �� v"a nâng cao 
thu nh
p, v"a �\ bu�n. B>ng s� tháo vát, nhanh nh�n, ch�m ch� lao ��ng, bi�t cách qu�n lý chi 
tiêu, các ch� �ã d*n d*n c�i thi�n ���c hoàn c�nh s�ng c�a mình, cùng ch�ng lo li�u �� có ���c 
ch� ( c$ng nh� thu nh
p t��ng ��i <n ��nh. Bên c�nh công vi�c, trong các m�i quan h� gia �ình 
các ch� c$ng �ã ch� ��ng nh�n nh�n, dung hoà và h�t lòng ch�m lo cho gia �ình khi�n cho vai trò 
c�a các ch� ngày càng tr( nên quan tr�ng trong gia �ình. Luôn xác ��nh cho mình r>ng s�ng ( 
�âu thì c$ng ph�i lao ��ng mi có �n, l�y ai thì c$ng ph�i h�t lòng lo cho gia �ình nên các ch� 
b>ng lòng vi cu�c s�ng hi�n t�i và luôn c� g&ng c�i thi�n cu�c s�ng �ó trong �i�u ki�n và kh� 
n�ng có th�. S�ng n�i ��t khách, xa quê h��ng, xa nh�ng ng��i thân, m�i thX ph�i h�c t" �*u, 
n�i bu�n, n�i cô ��n, t�i thân ��n vi các ch� là chuy�n ���ng nhiên nh�ng các ch� có cách riêng 
�� v��t qua nh�ng n�i bu�n �ó. Ch� nào c$ng nói ��n s� ph
n, n�i bu�n hay ni�m vui nào c$ng 
g&n s� ph
n, s� ph
n gi�ng nh� m�t �i�m t�a an toàn �� các ch� d�a vào khi ��i m�t vi nh�ng 
khó kh�n. Trong m�i hoàn c�nh, các ch� luôn có cách t� ��ng viên và gi�i to�, �ó là tin vào s� 
s&p ��t c�a s� ph
n, luôn ngh) ��n nh�ng �i�u tích c�c và tin r>ng mình còn may m&n h�n nhi�u 
ng��i khác. Vi�c k�t hôn vi ng��i n�c ngoài c$ng ���c h� nhìn nh
n m�t cách ��n gi�n “lúc 
�*u thì l� l&m nh�ng r�i nhanh quen thôi”, các m�i quan h� vi gia �ình ch�ng, vi con 
cái,…d*n d*n ���c h� thu x�p hài hoà trên n�n t�ng c�a s� xác ��nh rõ b<n ph
n và trách nhi�m 
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c�a ng��i ph� n� trong gia �ình. Nh� v
y không ph�i khi nào nh�ng cu�c hôn nhân nhanh 
chóng qua môi gi!i nh� c"a h� c�ng hoàn toàn là không t�t.  

Bên c�nh ý ngh) tích c�c trong cu�c s�ng, bên c�nh kh�i l��ng và hi�u qu� công vi�c hàng ngày 
mà các ch� làm �ã khi�n cho v� trí và ti�ng nói c�a các ch� ngày càng ���c nâng cao thì vi�c ch� 
��ng m( r�ng s� giao ti�p xã h�i, m( r�ng m�ng l�i các m�i quan h� c�ng ��ng, và nh�ng tr�i 
nghi�m th�c t� trong vi�c �i l�i gi�a hai ��t n�c c�a các ch� c$ng �ã góp ph*n �áng k� khng 
�	nh v	 trí và ti�ng nói c"a các ch	 trong gia �ình và c�ng ��ng ( V�n V) và c� ( quê h��ng Vi�t 
Nam. Nh�ng chuy�n �i v�, nh�ng công vi�c làm �n sinh s�ng, nh�ng câu chuy�n v� gia �ình, 
quê h��ng ( Vi�t Nam vi ch�ng con, hàng xóm ( V�n V), và nh�ng câu chuy�n v� ch�ng con, 
gia �ình, và ngôi làng bi�n V�n V) vi gia �ình, làng xóm ( Vi�t Nam khi�n cho nh�ng ng��i 
ph� n� này tr( nên có quy�n l�c h�n, hay ít nh�t c$ng ���c gia �ình và c�ng ��ng xem là ng��i 
�ã “�i �ây �i �ó” và hi�u bi�t h�n nh�ng ng��i khác. N�u nh� nh�ng ng��i ch�ng c�a h� ch� có 
m�t vi�c là hàng ngày �i bi�n và h*u nh� không �i ra kh�i làng thì nh�ng ng��i ph� n� này l�i 
có s� thay �<i �a d�ng h�n trong công vi�c hàng ngày, h� �i thu gom h�i s�n trên bãi bi�n, h� �i 
ch� hàng ngày bán hàng ho�c mua �� �n, g�p g\ và nói chuy�n vi nhi�u ng��i, ��c bi�t là có s� 
qua l�i hai bên biên gii khi�n cho h� có nhi�u thông tin h�n ch�ng và c$ng bi�t cách s&p x�p 
gia �ình c� v� kinh t� và nh�ng chuy�n Xng x+ khác. Chính vì v
y trong m&t nh�ng ng��i �àn 
ông Trung Qu�c ( V�n V), nh�ng ng��i v� Vi�t Nam có v� trí quan tr�ng trong gia �ình, m�c dù 
h� không mu�n công khai th"a nh
n �i�u �ó và nh�ng ng��i ph� n� Vi�t Nam c$ng không ý 
thXc rõ v� �i�u �ó. 

Không nh�ng ch� ��ng và thông minh trong cách ch�p nh
n cu�c s�ng mi, bi�t cách t�o d�ng 
v� trí và ti�ng nói cho mình, các ch� còn có ph*n nào �ó ch" ��ng v!i câu chuy�n cu�c �#i mình, 
các ch� ý thXc ���c mình nên nói �i�u gì, không nên nói �i�u gì vi ai, vào th�i �i�m nào, vì 
m�c �ích gì. Vi gia �ình ( Vi�t Nam, các ch� ch� ��ng k� câu chuy�n ��i mình trong s� nh�n 
m�nh nh�ng thu
n l�i, nh�ng tin vui trong cu�c s�ng ( V�n V) và l� �i nh�ng khó kh�n, thi�u 
th�n hay nh�ng n�i bu�n riêng t�. Vi ch�ng con ( V�n V), các ch� ch� ��ng k� v� ��i s�ng 
kh�m khá d*n c�a nh�ng ng��i thân ( Vi�t Nam, s� mong m�i ngày g�p m�t con cháu c�a 
h�,…mà gi�u �i n�i lo l&ng ngày �êm c�a các ch� v� vi�c ph�i cóp nh�t ti�n nong, s&p x�p th�i 
gian, con cái cho nh�ng chuy�n v� quê và n�i ni�m tr�n tr( v� vi�c làm th� nào �� th� hi�n ���c 
ch� hi�u vi cha m�. Vi chính quy�n ��a ph��ng, vi nhà báo, vi hàng xóm láng gi�ng,…m�i 
��i t��ng, câu chuy�n cu�c ��i c�a các ch� l�i ���c các ch� chia s` ( nh�ng mXc �� khác nhau. 
Tôi nh
n rõ m�t �i�u là cu�c s�ng th�c s� c�a các ch� (c� ��i s�ng v
t ch�t và ��i s�ng tinh th*n) 
không h� ��n gi�n nh� nhi�u ng��i �ã ngh) v� h�. Các ch� - nh�ng ng��i ph� n� bình th��ng, 
có th� nhi�u lúc không có ���c ti�ng nói hay v� trí gì trong xã h�i, nh�ng câu chuy�n c�a h�, tr�i 
nghi�m c�a h� l�i khi�n cho tôi (và tôi tin r>ng nhi�u ng��i khác n�a) nhìn nh
n l�i xã h�i mà 
chúng ta �ang s�ng, nh�ng giá tr� v
t ch�t, tinh th*n mà chúng ta �ang có, nh�ng tr�i nghi�m mà 
chúng ta có th� chia s` �� hi�u h� h�n và c$ng là �� hi�u chính chúng ta h�n.  
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MARRY IN FOREIGN LAND:  

Challenges and Experiences of Vietnamese Brides 

who Married Chinese Men 

Nguyen Thi Phuong Cham 

Institute of Cultural Studies, Vietnam Academy of Social Sciences 

Translator: Tran Thi Thu Huyen 

This study aims to introduce about Vietnamese brides’ life who got married to Chinese 
men and recently living in a fishing village named Van Vi, where is 25km away from 
Vietnam – China border. Almost all these women have hard lives in either Vietnam or 
China. They are poor village women, uneducated and residing in Van Vi without 
residence cards. A part of them were tricked then being sold there. They are people of 
low social standing, no reputation, not being respected. Those women, in social 
perspective as well as in some social researches, they were considered as subaltern 
group, have been used and become victims of woman trades easily. However, when I 
talked to them, I recognized that they are very active. They do not considered 
themselves as victims but at some points, they can handle and arrange their lives and 
also, being active in telling their life stories. 
In Vietnamese Northern village context, until 2002 when Nelly Kowolsky studied about 
marriages in Thai Binh province, basically there were village endogamies. 75 to 83% 
women married to men within a radius of 3 km2. However, during the last decade, in 
this area, village women got married with foreign men, especially Taiwanese, Chinese, 
Korean through Marriage Agencies is quite popular phenomenon. Why this happens? 
What makes they accept those kind of leavings?  Those are the main issues I would 
like to research and discus in this study. 
Even though the term “mail – order brides” has been existed for long time to mention 
about the marriages through agencies, trading, but studying about Vietnamese brides 
who married foreign men is still a quite new research issue. Some authors like Chang, 
Shu – ming (2001), Nicole Constable (2003), Tran Thi Kim Xuyen (2005), Nguyen Thi 
Hong Xoan and Graeme Hugo (2006), Hsun-Hui Tseng, etc had tempted to study this 
issue. Those authors did research the disadvantages and unknowledgeable of poor 
village women in the bridal agency market.  Those are the reasons why they were 
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likely to become the victims of woman trade or being sex abuse, labor abuse…In the 
relationships between those women and their husbands and their families in law in 
foreign countries, between them and their family in Vietnam, and in the relationship 
with persons or agents at the bridal agencies, the Vietnamese women were often at a 
disadvantages since they cannot communicate well via host language, they don’t have 
good jobs, they are not socio-culture knowledgeable..Even though these women dared 
to overcome the barrier of manners and customs, of moral standard at their villages to 
have quick marriages with their foreign husbands, it also brings to themselves 
disadvantages. All of those are correct if we look at the surface or the majority of the 
issue. But, when go deep into each personal experience, each life story, this may not be 
correct, sometime it even conflicts. Hence, in this study, I trend to study about lives and 
experiences of these women, whom I was lucky to have chance to listen their life stories, 
at more diversified, deeper perspectives. 
Van Vi is a small fish village located at Kinh Dao – the concentrated residence of 
Vietnamese people in China (including three fish island villages: Son Tam, Van Vi, Vu 
Dau), recently belongs to Giang Binh, Dong Hung, Quang Tay province. Among that, 
Van Vi is the biggest one with 13.7 km2, 1002 households, 4062 people. Van Vi 
connects to Mong Cai, Quang Ninh, Vietnam by land way, sea way, river way and also 
forest road. Van vi now has about 30% population is Kinh ethnic, the rest are Han 
ethnic, Choang and some other minority ethnics. People here basically live by four 
works: Fishing; aquaculture; collected, rounded processing and trading in seafood 
through border; and travel service. Average income here is highest among those 
minority ethnics in Quang Tay province which was 4300NDT/ person/ year in 2003. 
Infrastructures, school, health care services, business, entertainments, etc are quite 
developed.
I’ve been to Van Vi since 1999 and until now I’ve come back there for several times 
with many different researched purposes. I’ve had many chances to meet and talked 
with these women. I’ve learned not only about their daily life’ stories, economic 
condition, works, family and social relationships in Van Vi but also their Vietnamese 
families’ lives and the relationships with their villagers. Up to 2009, I’d totaled up 51 
Vietnamese women who married in Van Vi. I’ve met 24 of them and among them I 
picked 5 to do more research and to visit their families in Vietnam. 

1. The ways to Van Vi. 
The Vietnamese women are living in Van Vi, all from Northern Vietnam married men 
here. Most of them are from Quang Ninh, Hai Phong, Thai Binh, Hai Duong, Vinh Phuc. 
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Each one has their own private reasons, circumstances to be here but basically follow 
these three ways to come to this fishing village: 

Going to Van Vi to marry intentionally and voluntarily: These cases are 

Vietnamese women who were introduced to Chinese men through their 

relatives or the previous married women in Van Vi. They were introduced 

about their to-be husbands. Some even were able to meet their future 

husbands before deciding for a marriage. 

Going to Van Vi to work then marry: Due to open policy and develop 

border commerce at Dong Hung area (China) and Mong Cai ( Vietnam) 

since late 1980’s, early 1990’s so as time goes by more and more 

Vietnamese women come to Van Vi to do business or work. They often 

work in collected and raw processing seafood, in aquaculture workshop 

or running small business (peddling fruit, hair cut..). Later then they met 

the future husband directly or through introduction or through match 

maker, then staying in Van Vi permanently. Those cases, they decide 

their marriages intentionally and already have some basic information 

about their to-be husband. 

Been tricked to be married off those men: Those cases, the women totally 

lost their initiatives in choosing or deciding their marriages but all 

depending on the match makers. Some were told that they will be taken 

there to work with good salary. Some were told straightly that they will be 

taken there to marry, but provided information about the husbands 

weren’t true.  The husbands often been described such young, rich, nice 

men, but when those women arrived to they had to get married with the 

men with the truth is quite otherwise with what they had been listened 

before. Sometime the husband is a long distance older than the woman, 

not in a good health, married, poor, etc. 

What are the reasons make those village women leaving their home villages to live in 
Van Vi? Through their life stories, I’ve understood their realistic considerations when 
depart away from their villages to marry in Van Vi. 
Firstly, it’s because of their poor hard circumstances: Almost all the women I’ve met 
have difficult backgrounds, growth up in poor families, great number of children, losing 
their dad or mom soon, living base on agriculture. They themselves used to farm works. 
Some of them living near by the sea coast so they can work salt works, selling fish, 
employed etc,. None of them finish high school. They almost stop at primary or 
elementary school. At these backgrounds, they always hope to come to the new land 
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where they may have better lives, if lucky they can even assist their families.  I have 
some experiences in the villages when they departed from and recently. Rice fields were 
narrowed because of urbanization and industrialization. The natural resources have been 
exhausted, polluted and natural calamity become more and more severe. The famers 
used to identify themselves with rice fields now desolate, don’t know how to face with 
the life. The compensated money from recovering farm land only for building the new 
house, then they don’t know how to earn money for long term living. The hope of 
running away from poverty at the new lands had been appeared and dominated in their 
minds. And, marry with foreign men is considered such a good way to satisfy their 
aspirations.
Secondary, besides difficult economic conditions, those women are bad luck in love. 
Some have broken up for some times but still couldn’t find the right man yet, so time 
goes by they passed the marriageable age. Some already married but the husband has 
gone without leaving a single trace. Some did have a lover but get the protest from her 
family, some were raped… Because of the married pressure psychology and the custom 
of getting married so early in many Vietnamese villages recently, people late marry will 
feel very uncomfortable and difficult living in the villages because the psychology not 
only themselves but also their families feel shameful with villagers. Ms Hong said: “In 
my village some time old women takes me as an example to teach their daughters: Look 
at Hong, pick over and over and being an old maid! Feels really bad..”. I witnessed a 
villager in Ms Hong’s village was hurried to prepare for a “cutting predestined affinity” 
ceremony to pray for her 31 year olds daughter will be able to get married. She said: 
“Having this inert daughter is really anxious you know. I am not dared to see others. 
The others daughters already married, every one asked me when will my daughter get 
married? If she has a man, even far away is ok, even Chinese, I give in marriage 
immediately!”.  
At family background, especially when their love stories not being smoothly like that, 
many women trended to get married for the sake of peace and quite and if able to going 
far away is also good. They always think about leaving away from their villages such a 
best solution, even the best exit.   
Third, the attraction of living outside the village is also a force of gravity for those 
women who are over head and ears in work whole year, low education and limited in 
information exchanges. They only see many others leave village and getting better when 
coming back, look more fashionable, spend money more comfortably, contribute more 
for the village, family and have been respected by community. Those patterns 
encouraged village women to run away from their village and they don’t know that, 
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whenever coming back to the village, the women always have to try to be like that. The 
“brocaded robe back home” is still quite popular in Vietnamese villages recently. 
Fourth, worry about insecure in life which they have to witness also concern them 
greatly that they might get in the same situation. For example, some are really afraid 
when seeing her friend got married with a heroin addict or an alcohol addict, their life 
have been horrible. The life of a daughter in law with many ethical behaviors, lack of 
freedom also bring them bad feelings. There fore, marry far away where they haven’t 
been seen those similarities, sometime bring them better feelings.  
Fifth, marrying far away help then avoiding the nitpickings from villagers on their 
family life. Whatever they do, even though how hard they could be, the villagers cannot 
know, even their family, parents, bothers and sisters cannot know. Staying away from 
village also bring them condition to be more respected whenever they come back home. 
At least they will be recognized as “repatriates”, better learning, more experienced than 
the one who hang around in their village for whole life. In many cases, the leaving away 
from their village is concerned like the protest of those women to the villagers’ 
conception about women, to the debating and evaluation too strict for the women. 
Certainly not all of them after leaving to marry in Van Vi are able to change their 
position and their voices when coming back home. However, at least they have tried by 
many different ways “to make the family won’t feel shameful about them” (said Ms. 
Ly).
At the economic, cultural, informational and psychological circumstances and with the 
facts like in the stories that I’ve heard from the Vietnamese women in Van Vi before 
they married, it’s totally understandable why they were taken away from their villages 
intentionally. And because of that, many were tricked by being gullible, by other 
disadvantages and the wish to get out of the familiar living space. Also because of their 
considerations about advantages of the foreign marriages carefully so not many people 
who marry Chinese men were the victims of woman trade. In Van Vi, as I’ve learned, 
there were only 20-30% of the women here were tricked to be married.  Due to the 
women here, this number is belongs to previous years. “From recent 5-7 years, very few 
women were sold. Almost all they come here by themselves through the introduction 
from their relatives or from the previous married women here, then the bride and groom 
make their own agreement together and the women come”. (Ms. Tan). 
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2. Challenges of life in the foreign land 

Approaching information incorrectly and restrictively  
Vietnamese married women in Van Vi that we’ve known now all from Northern 

villages of Vietnam, most from Quang Ninh, Hai Phong, Hai Duong, Thai Binh. 
According to geographic distance, those provinces are not very far from Van Vi. 
Transportation is quite convenient in both sea way and land way. The farthest 
hometown of a Vietnamese bride is only 500km away from Van Vi, the closet is only 
40km away. However, with the limitation of approaching news low education as well as 
limiting in external communication, almost none of them aware enough of the place 
before they arrived. They are even unfamiliar with the names Van Vi, Giang Binh or 
Dong Hung. Until they were introduced about this, they just knew unclearly that Van Vi 
is a small fish village where the living condition is better then their home village and 
quite close to Vietnam. “When my aunt told me come to China working at jelly-fish 
processing workshop, I had no idea how was China. But I still go here because I trust 
her”, Tan reminisced. Even ms Thanh, one of a very special case, had chance to come to 
Van Vi to see her to-be husband before marriage, but still say: “I just knew roughly 
about the name Van Vi, not clear about the Commune, district, province.. I actually 
don’t care much about this. I fallowed my sister’s friend to come there”. Furthermore, 
the geographic distance maybe not a big issue for townspeople but for those village 
women who have been living in their village so far, that would be a hard long way to 
get to Van Vi. 

The information about Van Vi – where they will come – is limited. The 
information about the to-be husband is not better. They were able to hear only one-way 
basic information subjectively from the match makers. They even didn’t know or 
remember their to-be husband’s full name and future husband’ parents’ names. They of 
course didn’t know the husband’s family’s information and their livings but “after 
marriage, step by step we will get to know..” (Ms. Hong). The information about the 
to-be husband’s age, his living condition, job, etc almost were modified by the match 
makers to be more pleasing to the ear. The women only understand all after married 
then the only way is to accept every thing.  

Marriage without ceremonies and illegal life  
It can be called the Vietnamese women marry men in Van Vi are “non-wedding 

dress brides” because in fact almost all of them (voluntarily or being tricked) live with 
the husbands who they knew through agency immediately, without weddings or any 
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needed ceremonies between the two families and the witness of the community. All 
most all of their husbands, before or after the marriages, never go to their wives’ 
villages for a while. They certainly don’t know their wives’ families, relatives. Not only 
without wedding ceremonies, but also some of the marriages even haven’t been 
recognized by the law as well. According to Ms Wei Xiaoning (Quang Tay Women’s 
Union): “ In 1999, an investigation in Dong Hung pointed out 1.269 Vietnamese women 
have lived illegally (without alien of residences). Most of them marry native men 
illegally.

According to my research in Van Vi and Dong Hung, the local authorities also had 
the same conclusions. But to help Chinese men to have wives, they pretend to not know 
these illegal immigrated situations of Vietnamese women. Because they think: 
“Vietnamese women come to China to marry did help a lot to solve the married problem 
for poor men at the solitary areas”. Further more, the convenient transport and somehow 
the flexible controls at the border also give them more conveniences to live and moving 
around in Van Vi.  

Poor husbands 
Through their stories and from all I’ve witnessed in Van Vi, I recognized it seems 

they all married (voluntarily or through agencies) to poor men and/or men in very 
special circumstances such as losing mother/father or wife, old, invalid or not good 
personality, etc. their work a lot depends on seaside, working by themselves or 
employing so life is very difficult. The women admit life here like they admit their 
destinies: “Here 100 men married Vietnamese women, 99 people have special 
circumstances: If not unintelligent so being devastate guy like Ly’s husband; Very poor, 
neglected, homeless, old, invalid, windowed, etc. But, you see like my case, when I 
married I was almost 40’s, so poor with neglected children, who want to marry me?! If 
in Vietnam I would be single for whole life. So better admit all here to continue living” 
(ms. Hai). 

In fact, Chinese men seeking for Vietnamese wives not only because of their 
difficult situations and they are poor but also there are some more reasons. Firstly, it is 
the unbalance between female and male rate in China that has prolonged for decades 
and its consequences have been getting more serious in recent decades. It has been 
predicted that in 2020, there will be 30 millions Chinese men won’t have wives. 
Located at Southern country side in China, the situation in Quang Tay is even worse. 
The more and more village women more have tended to come to cities to work and 
marry, even go abroad to marry. It will lead to a big amount of men will be very 
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difficult to find women to marry. Meanwhile in Vietnam at the 70’s, 80’s, the rate of 
male is lower than female due to the wars that lead to death rate of men was much 
higher than women’s. In the country side, the unequal rate of more women than men 
was quite clear since the men had tempted to go away from their village to work. It 
made the married age-women were difficult to find their men. In the other hand, in 
China the cost for marriages in general and in Van Vi in particular are quite high. 
According to my research, in 2004, weddings in Van Vi (no matter Han or Kinh ethnic) 
are very costly and basically the men’s family must handle it. The spend for an average 
wedding is about 20.000 NTD (about 3.000 USD). This is a very big amount that poor 
people in Van Vi seems really hard to deal with. 

Therefore, those Chinese men looking for Vietnamese wives like a good solution 
to help them to have a family. Even they have to pay to “buy” wives (expenses for 
agencies), they are all accepted since it’s not a big amount compare with the money they 
have to pay if marry with a native wife and, even that, it seems they are unable to find a 
native woman to marry with. 

Accept the one who were sold or tricked to be there, they didn’t know the to-be 
husbands’ situation in advanced. Otherwise they all knew their future husbands are poor, 
not good living condition, but those women still accepted. Mean, marry foreign men 
with a wish for a better life and to assist their family base on the rich to-be husbands 
like those who married Taiwanese, Korean men that mass media has mentioned recent 
years seems not totally true in these cases of Vietnamese women marry men in Van Vi. 

Language barrier  
All Vietnamese women in Van Vi I’ve met can’t speak Chinese before they came 

to live with Chinese husband. The new life started at the new land with full of 
difficulties in communicating with their husband and husband’ family. At first, their 
marriage life was extreme difficult since “How could I know what did he want. I 
understood nothing”, “didn’t know what to tell him so better be quiet”, “without 
common language, how could we understand each other so life passed roughly then as 
time goes by it’s overcome progressively” like what these women confided. Even 
though as time goes by, they have improved the language ability but since only learning 
speaking, not writing so it still be limited at basic communications. There fore in daily 
life, still exist given language barrier like “if he speaks quickly or difficulty, I can’t 
understand, so just let it be” (Ms. Ha), “Still, many times he spook I didn’t understand 
and vice versa. It’s not a big problem if it’s ordinary. But when we fight, really resent!” 
(Ms. Thanh). In family or social communication, they just “know cursorily, watching 
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Tivi or reading, we still don’t understand much” (Ms. Tan). 
Language barrier is not only put their marriage life in a difficult situation but also 

limit these women to interact with family in law as well as social interaction. Those first 
days living in Van Vi, their lives were quite isolated since lack of communication. Even 
though lately they can communicate some but still cannot overcome this barrier. As my 
research showed that many of them have been living in Van Vi for 20 years but still 
only able to communicate basically. When their children growth up, the language 
barrier seems become more obvious since they feel really hard to communicate with 
them. When the children were still little, they took care of them and teaching them more 
actively by Vietnamese language and local language (so called Pac-Va). But when they 
growth up, going to school, this initiative less and less effective because their children 
study by national language at school, communicate with family members by local 
language and they don’t speak Vietnamese any more. So those women have to talk with 
them by local native language, the language that they are not influent in. 

Language barrier also separates them to the information form mass media such TV, 
radio as well as not getting enough information from local authorities. This makes their 
life become more and more isolated, dependent and having many disadvantages. They 
afraid of going to hospital, afraid of meeting with local authorities because “don’t know 
how to say” (Ms. Tan). 

Difficult living condition and working hard 
Almost all women I met in Van Vi have poor living condition compare with 

average local economic development standard recently. According to my study on May, 
2009, living standard in Van Vi is quite good. 80% households have multistoried house. 
Each family averagely has at least one motorbike, one telephone, essential household 
equipments such as gas cooker, TV,etc. Owing to running well business, many families 
in Van Vi are able to own model cars, some even owning big seaside hotels or some 
processing seafood workshops. For Vietnamese women here, some still have to rent a 
place, some owning a private house but mostly are 4th.level houses, small, unsolid, 
household equipments are very simple and they rarely owning telephone. 

In a lower living condition compare with the neighbors like that, the Vietnamese 
women here started family life by housework. Also because they have nothing to do 
except housework and, Chinese men want to marry them mostly because of the demand 
for this work. Those husbands concentrate in fishing to earn money so almost 
housework and taking care of the children belongs to the wives. Their housework is not 
only mean cooking, cleaning, taking care children, but also need to be always ready to 
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assist their husbands in fishing works such as prepare fishing equipments, food for them. 
When they are back from work the wives have to wash, take/ stitch fishing-nets up, etc. 
In general, “those are not hard works but working all the time”(Ms. Hong). 

Then, besides the housework which takes most of their time, they have to take 
advantage of time their children at school and husbands are going fishing offshore, 
going to seaside to seek for seafood, or sometime follow their husband to assist fishing 
works, or they open a small shop selling sundries near by their home. Most of them 
working as housewives and also joining in outdoor work to supplement family’s income. 
Meanwhile most women in Van Vi don’t participate in outdoor working to earn money 
like those Vietnamese women. They are only responsible in taking care of the family, 
hard work and earning money are belongs to the husbands. 

Progeny pressure  
Because of those husbands’ situations, they specially take account of progeny.  

Many of them specified that marry or buy a woman just to have children. This puts 
Vietnamese women high pressure, especially for those who cannot give a birth or 
haven’t been ready for having children yet since they first want to be stable and better 
adjust with new life after a hurried marriage.  

For the women I’ve met, none of them could delay childbirth because their 
husbands don’t want to. And, the wives weren’t able to discus or argue with them about 
this. Some women hadn’t had a child right after marriage unintentionally. In this case, 
their lives normally are so stress to face with their husbands and their families. Most 
their first child was born within one year after the marriage. And no later they have the 
second one. They became mothers in unready psychology, in a difficult economic 
condition and lack of health care service.  
Moreover, sexual discrimination is still quite popular in Van Vi at the husbands’ 
families since they all are poor labor, lower social classes, lack of social interaction so 
their awareness about this is very limited. Even though they themselves are bearing the 
consequences of thirsty for having sons, they had to seek for wives hard and even buy 
wives from Vietnam. This lively example they have been experienced but it seems they 
haven’t been enlightened. It’s somehow reasonable since their main work are fishing so 
they have high demand for sons to be their assistants when they growth up. But it’s just 
a small reason. The more important is the psychology that’s it’s needed to have sons 
which originated from their culture, thought and behavior. According to the policy, the 
couples are just allowed to have two children. In case they have the second daughter, 
the women have to give to other people secretly, and continuous giving birth with a 
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hope it will be a son. Some were lucky after giving up the daughter, they had a son. 
Some still unlucky to born a daughter. For those who are luckier having son after give 
up the daughter to satisfy husband’s family, they fall into another stressor that is the 
innermost feelings of losing their daughter since she was just born. 

 Taking care of the children also bring them many concerns and put them into 
another pressure. The women are the main people who responsible for this but this work 
always being the reason of arguments, fighting. The women and husbands and 
husbands’ families are not unanimous in educating and taking care of the children but 
the mothers are always in charge of children’s mistakes. This makes the women feel 
bad.

Children’s studying also causes many concerns to the mothers. Since they could 
not have been better educated, they really want their children have better education than 
them. However there is no high school in Van Vi so their children only able to finish 
secondary school. They are not rich enough to take the children for high school at towns 
or cities. Further more, the husband and his family usually not support for their 
children’s studying. This is one of the disadvantages for the children and also for right 
those women.  

Children cannot speak Vietnamese also concern these women. They all hope and 
try to keep teaching Vietnamese for the children like keeping the connection between 
their children and their distaff side, keep the well communication between the mothers 
and the children. But the children usually diverge from Vietnamese at their school ages. 
It grieves them too. 

Unfair assessing from society 
Society acknowledged them as subaltern people, easy to be taken advantages and 

become being victims of woman trades. To then, It seems they are always be considered 
as the one who have had a “special background”, couldn’t marry in Vietnam then must 
go to China. People think about them a long with thinking about the marriages through 
agencies, tricky, without loves, no happiness, etc. Because of getting bad reputation like 
that so in many villages, at the end of 1980’s, 1990’s, if the family has daughter who 
married with Chinese man always feel ashamed and being rumored about. Not only 
withstand the bias consideration from their home country, those women have to 
withstand unsympathetic consideration from the community where they live. People in 
Van Vi usually disregard Vietnamese women here. They have been considered such 
very poor people, “maybe not very good so have to be here” Ms Tran, team 12, Van Vi). 
Those brides have been used to be called not by their own names but “the Vietnamese” 
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unexpectedly and stick with their work or their specific features such as “The 
Vietnamese selling fruit”, “The Vietnamese, three wheeler driver’s wife”, “The 
Vietnamese, crippled guy’s wife”, ect. Even though step by step, these Vietnamese 
women get used more and more with the way they have been called. But, they certainly 
still feel grieve. 

“Brocaded robe back home” burden and the concern to fulfill filial piety 
Because being acknowledged unfairly from both Vietnamese and Chinese society 

so, how to change social preconceptions and improve their reputation for themselves 
and for their family has been concerned them greatly. All of them have to prepare and 
work out thoughtfully for the trip back home.   
About gift: All said that no matter what they have to prepare some gifts and money for 
their relatives and money for spending quite comfortably during time staying in their 
home villages. About appearance, they all prepare quite swell to show up, “not too bad” 
in front of their family and villagers. Ms Ly said that she had to prepare a lot before 
coming back, most important is “refresh my appearance”, “I also buy some new clothes 
for me and did hair cut, back home after many years, must be tidy to keep family’s 
reputation”. About spirit, all prepare to be happy and relax, keep hiding bad and sad 
stories, not tend to confide about hard life and even modify for their life to be better in 
others’ eyes. They always try to make villagers look at them as happy women. Why 
they have to do that? 
Firstly, same with many other villagers, they have learned the local culture, especially if 
people left to live away from home, it meant those people must be successful and have 
better life, able to help their family and villagers. Because of this, those people even 
how hard they had to experienced, when they come back home they always try to show 
up as successful, well-off people or at least their life’s alright. Furthermore, the rumor in 
the country side is popular. The women marry poor foreign men always been a hot topic 
for villagers rumor about. So that it makes them try harder to show that: Even marry 
Chinese men but life is ok, not that bad, they are not bad women, doesn’t like others’ 
thoughts that they are too bad, no one married so must go to China for a marriage. 
They do all of this simply for their reputation and their families’ back home. But I can 
see clearly that all the rumors, aversions from villages suddenly became a high pressure 
for them and they day by day have to try to change it. These efforts not only in a short 
time but follow their life for so long. 
Not only to the villagers but to the family members, the brides also can’t show up their 
real life too. They share to family happy stories but can’t share the bad things which, 
they think, will make their family worry much. The difficulties in daily life, in working, 
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the sadness in marriage life with the husband without a common language.. all were 
hidden. Because, as they thought, “speak out people cannot understand but have to 
worry much more for me.” They don’t care about their own life but the thing they 
concern the most is family’s reputation. It proved that, even they live far away from 
their villages, pass the country border but still cannot escape from pressure from the 
village community. Simply just because they still have family members back home and 
they always want to improve reputation for them. This became the important reason for 
them to withstand all difficulties and hard life in foreign land but still never ever think 
about going back even though how hard their life abroad could be.  
The confidence appeared mostly when they confide is concern for their old parents back 
home. Their concerns are alike in their thoughts and their talks as well. They all agree 
that thing make them worry the most is they don’t fulfill filial piety. Can’t not stay 
around their parents to take care of them is the most grieved, torment them. For them, 
they have been aware that in Vietnamese culture, children should and have to stay 
around their old parents to take care of them, to return their favor. Meanwhile the 
conception of “piety” in their villages has been changed. Some family now think that 
the women after married, no matter where they are, just sending money back home to 
assist their family mean already fulfill their piety. This new conception makes them 
even feel more grieved and feel guilty for their parents. This concern has become 
permanent burden in their life. 

Lonesome and feeling self-pity on the foreign land 
Being away from home country, away from their families and relatives to step by step 
adopt and adjust with a new community, new language, new culture, Vietnamese 
brides’ lives have been lonely with many sorrows. Though working hard for life, busy 
for taking care of the family, the concerns for food and clothing have filled full their 
mind so they rarely have time to feel and think of their circumstances and the loneliness 
in the foreign land. The loneliness has been showed clearly in their house work since 
the husbands working far from home. In treating family in law, behaving to neighbors, 
come back home town.. all they have done alone. They confided that without a common 
language it’s impossible to share with the husbands their confidences. So they never 
able to share the spirit life, past, love, etc. Their children growth up and will speak only 
Chinese so the women can’t even confide with their children. There fore sometime they 
feel lonely even right in their family. 
It seems become a common confidence which originated from the same situations. They 
feel grieve not only because being disregarded from the foreign community but also 
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from people in their home land. Not coming back home then being homesick but 
coming back home they feel really sad because of the malice of villagers.  
Furthermore, they feel depressed when unable to convince their husband and children 
learning Vietnamese. It’s really sad when their children more and more keep aloof from 
them. It’s so bad when the women coming to the new land, have to learn everything 
from the beginning, especially language and their husbands think it’s something the 
women obviously have to do. But, their husband and children have no duty to 
understand them.      
Besides, the husbands nearly never come to visit the wives’ families. They even don’t 
want the wives taking their children back home. This also brings the women a lot of 
sorrows. The women don’t afraid of going alone, thing makes them feel sad is people 
back home will concern why they didn’t come back with their family. How the family is. 
The villager or relatives may sustain about their life and many questions couldn’t be 
clear up. This seems like an unnamed sadness. 
There are many difficulties that the Vietnamese brides in this fishing village Van vi 
have to face to. I my self record and namely their difficulties after listening their life 
stories, these women themselves very seldom think about this. They accept the marriage 
with poor Chinese men like accept their destinies. Even how hard the marriage life 
could be, they still think it’s the arrangement of their destinies, and never think about 
changing it. By my own observation and through their stories, I can see how smart they 
are to over come all those difficulties and step by step arrange and settle down their 
lives.

Process of Adaptation intentionally and forming new life on the foreign 
land

Study language  
Their life is days of adaptation. Among that learning language is the first thing for 
adjustment. All of them said that the best way to learn is through their husbands. The 
every conversation between wives and husbands daily starts by pointing directly house 
equipments, then describe by non-verbal communication, then step by step the wives 
understood the words to describe house works, cooking stuffs, then shopping, etc. This 
direct way leaning seems really effective. Firstly, they learn from the husbands then 
from other family members, neighbors, study every time, any where so they improve 
very quickly. Of course they leaning only speaking without writing so it’s simpler. They 
admit that “just talk with others more often then mimic so we can speak out” (Ms. Tan). 
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Normally it takes about 6 months for them to get used to the new language, start 
understanding and converse simply, and it takes about a year to communicate quite 
fluently. By learning language through trying to communicate with others, from family 
members to communities, they progressively changed their voice, from being very 
passive to be much more active in discussion house works, behaving so on. Therefore 
the adjust progress has been raised faster and marriage life has been better improved and 
community relation is also getting better. 

Leaning habits 
At the first time, they had to pay high attention to study and adjust with their husbands 
and the new families. Heeding from the way they cook, the way they talk, the way they 
do house work to learn, to mimic and reply similarly. Those women have to change 
their habits progressively to adapt new habits of new families, and it’s not easy thing. 
For example when I met Ms Thanh in 2004, that time she’s just been arrived Van Vi for 
a year. She said when first came, they ate daily food such soup in the morning and 
afternoon very hard. At the main meal the soups were eaten first. The foods are too 
sweet. Or it was hard to greeting by only two personal pronouns (you – I), the way to 
for family rituals, etc. But later when I met her again in 2005, she said she has already 
used to the way dressing, talking as well as daily habits of family in law. Then in 2009 I 
met her, I found she was exactly the same with other native Chinese. From the way 
dress up, converse, working, cooking, etc.  She confided “When coming back home, 
my family cooked for me, I didn’t eat well, maybe I already used to eat the foods here”. 
Those women have always well aware of their roles, taking care well and built up 
family life. Sometime even have to scarify their own habits, favorites to cooperate well 
with the family in law. 

Finding outside jobs actively 
Right after arrange stably house works, those women quickly seek for outside jobs to 
raise family incomes, and to extend social interaction too. Almost choose working at the 
seaside with their family for better time control and more convenient for general family 
works. Some go out fishing on the sea, some waiting for their husbands coming back to 
take up the fishing-nets, selling sea foods and cleaning up nets. Some choose sewing 
works or running small business at the local market. Each job has its own difficulties. 
But by working hard and doing suitable jobs, they did show their adjust abilities 
actively. Their work not only contributes significantly for family’s incomes but also 
help them change their voice and their position in the family. Normally in Van Vi, only 
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the men working outside, the women are home for housework, hanging out, playing 
mah-jong with friends if they are free. However Vietnamese brides here are totally 
different. With their resourceful abilities, beside responsible for housework, they also 
working for earning money, even hard works like fishing. The husbands basically are 
just responsible for outside working with big assistances from the wives. For those very 
reasons, their life here is quickly stable in the new land.  

Investing and building social networks 
When first came here, their life virtually limited in family scope. Then through learning 
language process, parturition, taking care family life, adjustment of living condition and 
work progress,, they step by step extend communication scope, extend relationships, 
and build up social relations progressively. Those help them to have more useful 
information, help them to better adapt in living and working. 
To communicate with neighbors, Vietnamese brides must try to overcome language 
barrier as well as the uncorrected preconception of community about them. They 
usually talk to neighbors initiatively and always being thoughtful, helpful. They are not 
hesitated to share foods, gifts, assist them when they have family events, look after their 
children if needed, fixing house in typhoon, etc they always help with pleasure. Besides, 
they always try to have peaceful family atmosphere to not influence to the neighbors. 
As time goes by, by specific actions and by the way they behave, they have well built 
up friendly relationships with their neighbors and changed their preconception about 
them. They recognized that the Vietnamese brides are gentle labors, diligent. Then they 
treat them well. Have been aware that “it’s better to have good neighbors than distant 
relatives”, those brides non stop maintain and “invest” into the relationships with their 
neighbors in friendly, naturally ways. Then between them have close relationship, assist 
each other a lot in daily life.  
Behaving with local authorities is another story. Without marriage registration 
certificate and residence certificate as well as not well communicate, the brides here 
always feel complex to interact with local authority. So that they usually try to avoid 
directly interact with those people but choosing indirectly way. If needed, they 
encourage their husband to do it. However in the family they are the person who 
reminds other family members to realize well authority’s regulations or encourage them 
to participate actively into public events. Moreover they always keep trying to have a 
peaceful life, no fighting, so by their specific activities, their encourages to others 
family members, those women have well built up their own reputation, created good 
images to neighbors, to local authorities. Those are their smart and friendly ways to 
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behave to neighbors and authorities. Maintain and uphold these this way, they’ve gotten 
the supports, helps from the community and local authority. It makes their life in the 
new land more convenient and more comfortable.  
Besides building good relationships with native people, those brides also well build up a 
good community between Vietnamese brides, who have the same circumstances. By 
helping each other by sharing experiences for the new comers better adjust, assist each 
other to overcome obstacles and difficulties, those physical and spirit assistances in 
working as well as daily life, the brides here did create a community there where they 
can share responsibilities and benefits. This is more evidences to show their smart and 
effective behaviors in adjusting progress in this fishing village.  

Know how to satisfy with life 
Even though all of them specified their unusual marriages but they well accept it and 
always try to adapt with their husbands. They’ve always tried to find good points at 
their husbands to concern as some of their lucks. Whenever talking with others, they 
always mention to good points of the family in law. Especially to the one who they just 
met, they sometime even overstate their husbands’ strengths. Some as Ms Ly had a lazy, 
perverse husband but still just mention to the strong points and his efforts to overcome 
his weaknesses. Mean in every situation they always find out their husband’s good 
points. But I have more chance to hear about those husbands from different sources not 
just bias way. I’ve known those husbands never as good as they mentioned. But I am 
not quite sure why they always show off their husband’s strengths and just want to talk 
about that. All the obstacles and difficulties they withstand alone and considered like 
their duties. On the other hands, they always find out their husband’s strengths as to 
encourage themselves, to lean on to live. Furthermore, with the thoughts “husbands 
make something wrong, the wives feel ashamed” and teaching each other secretly which 
they have been used to, they always want to show their husband’s good points, to have 
better reputation and to raise up their own roles in keeping peaceful, happy families as 
well as to comfort themselves, to have spirit supports to self encourage for better lives.  
I’ve found that, in any situation, they always immediately found out the reasons to 
explain for the problems they’ve gotten. For example, mother in law storming then they 
explained “Perhaps they were failed to teach their sons so put all angers on me”. The 
husband infatuated with gambling then it was explained” before his family was rich so 
he used to indulge in play. (Ms. Ly). Husband doesn’t help in taking care of children 
then she explained “The women should handle it, how can the men do it” (Ms. Thanh), 
etc. They are not influent in Chinese so it’s hard to express their behaviors in home, but 
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it also was explained in a very positive way “sometime it’s lucky because sometime we 
don’t understand what they said, they knew we couldn’t understand then they stop. It 
might be the reason why they never control us, so never hit against” (Ms. Hong). Not 
just it, in any cases those women always consider that they are still lucky. The husband 
is sick in hospital then they feel they are lucky because mother in law is still healthy and 
their children are already growth up. Husband gambling then she thought they are still 
lucky since the husband hasn’t beaten them yet. If were beaten by the husband, she feels 
lucky because” parents in law felt much pity for me, scold their son all the time” (Ms. 
Ly). The way the thought like this make them better accepted current life and living 
more positively.   
Those women, with the same journey: Leaving home country coming to a new land, 
being wives then being moms. At first depend all on the husbands then being initiative 
progressively, feel strange then familiar, worry then adjust, lack of understanding about 
the husband then sympathize, step by step develop affection then scarify themselves for 
family. During this journey they did show their briskness, they adjust arrange their life, 
specially their marriage life actively. Owing to their dynamic and being active, they 
well show their important wife/mother roles and improve their position in their own 
family as well as in community. 
Not worry much, not being unrealistic, not much ambitions, their concerns and 
reckonings are very needed and familiar for their physical and spirited life which 
they’ve always tried to achieve. Still there many things must be worry about, many 
concerns and obstacles of their foreign marriages which take them away from home 
land. I cannot help them, but I definitely know that after listening to their life stories, 
I’ve been changing my awareness about those lives of the Vietnamese brides in Van Vi 
fishing village, about the conditions of “special cases”, “bad to marry Chinese men” like 
the villagers’ thoughts. The acceptances and withstanding as well as the abilities to 
overcome obstacles, the loneliness and concerns, the sentiments towards home land, the 
efforts to settle in the foreign land… all we can find at them. Each of their life stories 
has presented those things at different levels.  Their lives and experiences from those 
very normal women did tell us a lot.  
The Vietnamese brides in Van Vi who I cared about can be considered being marginal 
in both Vietnam and China. They are not present for Vietnamese society, not for China 
society and not foreign marriages recently (Number of Vietnamese brides married 
Chinese men in Van Vi is quite small compare with the number in other villages in 
Taiwan or Korea). However, their experiences that I’ve recorded help us to find out 
many things which we haven’t cared or paid attention enough.  
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The migration from countryside to cities and the tendency of married foreign men of 
Vietnamese village girls are become more popular for recent two decades make us look 
back to the aspect of leaving away from home village and challenges of urbanization 
and industrialization of Vietnamese countryside. At the villages where those women 
born now all urbanized, very few famers doing farm works. More and more people tend 
to get into the cities. We should look back the disadvantages of urbanization (farmers 
losing land, employment, social discrimination, ect) from the leavings of these brides as 
well as from many other leavings of both village women and village men. Difficult 
village life and the attractions of city life did take many village women like them 
participating into immigrated labors and foreign marriages market.   
I myself and many other women, we seems rarely look back to see how the customers, 
psychology, point of views and life styles in our villages effect on our life because we 
think it’s something natural. Until those Vietnamese women left away the villages and 
confide their concerns that it’s very hard to live in their home villages if they are in 
special cases with inconvenient circumstances then might rethink and understand how 
the environment, public opinions, preconceptions, critical opinions about marriageable 
age, responsibility and obligation burdens in the family, erroneous conceptions from 
men that housework belongs to women, pressure of improving faces with villagers, etc 
did create the compulsions to women’s life. And, they trend to run away from those 
compulsions by getting married with a man far away. However, even when those run 
away women married with Chinese men and living in China, they more likely cannot 
escape from the hammer and axe of public opinion from their current communities and 
from the home villagers as well. They are always in a pressure of improving their 
appearance in the presence of family and villagers. Clearly, village traditional culture 
significantly pressures on those lives in general and on village women in particular.   
Without their life’ stories I’ve heard, it’s impossible for me to image Vietnamese 
brides’ lives in Van Vi must facing that much difficulties. Language barrier is always 
the biggest challenge that they always have to overcome. None of them could able to 
overcome this barrier. Even the one has been living in Van Vi for 20 years. Difficulties 
from poor living condition are also big issues for them. All of them married to poor men 
in low class family, mainly doing unskilled works, very much depend on fishing or 
trading sundries. Because of this difficult living condition, their children cannot have 
better educational condition. They cannot come back to visit their home village often 
too and also cannot have their own house as they have wished. Besides, difficulties in 
illegal residence in Van Vi, illegal immigration, strict acknowledge from community for 
their circumstance in Van Vi and even in homeland makes them concern and sorrow 
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greatly. Further more, there are bundle of difficulties of the cultural shock as well as 
from the differences of life style, way of educate children, family relations, etc that 
these women and all of Vietnamese brides in foreign lands in general must withstand.  
However, along with aware their difficulties in the foreign land, I also understand how 
active and smart they are in the process of adjusting with new life and build up for 
themselves the initiatives to have good life in foreign land. 
Accept poor condition with the husband, these women well handle housework then 
finding a suitable outside work to raise family incomes and to reduce sadness. With 
their briskness, assiduity and well organized, they have improved a lot their living 
condition progressively with stable income and residence. Besides working, in behaving, 
they also being very active, long-suffering and take care of the family wholeheartedly so 
their role being more and more important to the family. Always been aware that must 
working to have profit no matter marry with whom, and must be wholehearted with the 
family, they are pleased with current condition and always try the best for better life. 
Living in foreign land, far away from home country and their relatives, have to learn 
everything from the beginning. Loneliness, sorrows, self-pity certainly come up, but 
they have their own ways to over come those. They all mention about destiny. Their 
sadness or happiness always been attached to destiny. It’s like a safe fulcrum for them 
to face to over come difficulties. They all have their positive ways to solve problems by 
self- encourage believing in predestination, always believe in optimistic things and 
believe that they are still luckier than many others. Married with foreigners has been 
considered simply: “At first it was so strange but quickly getting familiar”. They well 
compound the relationships with family in law, with children by well clarifying the 
roles and responsibilities of each family member. So, it’s not always true that speedy 
marriages through agencies like theirs are not good. 
By the positive thoughts and the huge daily working effects, by expanding social 
interaction initiatively, expanding community networks and their real experiences while 
moving around between the two countries, all contribute to affirm the improving of 
their position and their voice at home and in the community in Van Vi as well as in 
Vietnam. The trips back home, the living and trading stories of the home land to their 
family in law and neighbors in Van vi, and the stories about their family in Van Vi to 
villagers in Vietnam, all makes these women seem more powerful or at least they have 
been considered as the one who has travel experiences and more knowledgeable than 
others villagers. If the husbands they have only monotonous daily work fishing and 
almost not going out of the village then these women have been changing a lot in daily 
life. They work on the seaside, they shopping or selling foods or sundries at the market, 
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interacting with many people, especially moving around between the two countries 
updated them more information than the husbands can do. Furthermore, they better 
arrange family work and behaving to others. Those are very reasons why in the eyes of 
Chinese men in Van Vi, the Vietnamese wives have important role in the family even 
though they don’t want to admit this and the Vietnamese brides seem not aware well 
about this too. 
Not only being active and smart in the way they accept new life as well as in building 
up their reputation creatively, these brides also take the initiative in their own life stories. 
They well aware about what should they talk to others and when, why, to whom they 
should or shouldn’t talk about themselves. To the family in Vietnam, they talk about 
their life stories with emphasis the advantages, happiness in Van Vi and ignore the 
difficulties, deprivation and private sadness. To family in Van Vi, they talk about the 
development of the family members’ lives in Vietnam, about their expectation to see 
their son in law and the children, etc. They hide all the concerns of gathering money, 
arranging time and housework as well as how to full fill the filial piety to their parents 
before starting the visiting trip back home. To local authority, to reporters, to neighbors, 
to each object, they share their life stories in different ways, different levels. I’ve 
learned that, their real lives (both physical and spiritual life) are not as simple as people 
have thought about them. These brides, the ordinary women who often being considered 
low voice, low position in society, but their stories and their experiences encourage me 
(and many others I think) to look back at our current society as well as the physical and 
spiritual values we’ve had and the experiences that we can share to deeper understand 
them and ourselves.   
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Báo cáo tham d� H�i th�o qu�c t� t�i khoa V�n h�c, tr��ng 	�i h�c Qu�c gia 

Thành Công, 	ài Loan (t" ngày 15 ��n 18 tháng 10 n�m 2010) 

	� tài: M�t s� �?c �i@m t� duy trong v�n xuôi Vi
t Nam th*i gian g%n �ây: Ý th�c 

phái tính và âm h��ng n7 quy�n (qua sáng tác c!a m�t s� nhà v�n n7 tiêu bi@u) 

Nguy'n Th� Thanh Xuân- Khoa Vi�t Nam h�c, 	�i h�c Hà N�i 

 

L�i m' �(u: 

“N� nhi th��ng tình”, “N� sinh ngo�i t�c”, “Nh�t nam vi�t h�u, th
p n� vi�t 

vô”,... là nh�ng câu nói ng��i ta v�n truy�n ��i l�i cho nhau. Thái �� “tr�ng nam khinh 

n�” qua hàng ngàn n�m l�ch s+ �ã bám r' r�t sâu vào xã h�i b� cai tr� b(i t� t�(ng nam 

quy�n, th
m chí ngay c� nhi�u ng��i ph� n� c$ng ng*m th"a nh
n vai trò th�ng tr� c�a 

nam gii. 

Loài ng��i b&t �*u l�ch s+ c�a mình b>ng ch� �� m�u quy�n (m�u h�). Cùng vi th�i 

gian, �àn ông, vi �u th� m�nh m^ v� c� b&p và là ng��i t�o ra thu nh
p kinh t� nhi�u 

h�n �ã tr( thành “k` m�nh”. Trong l�ch s+ loài ng��i, phái nam g*n nh� gi� vai trò 

th�ng tr� tuy�t ��i, �i�u �ó �ã ���c minh chXng b>ng nhi�u tác ph_m, trong �ó có s+ thi 

Iliat c�a Homer, ph� n� và nô l� là hai ph*n th�(ng dành cho k` th&ng tr
n. 

Vai trò th�ng tr� c�a �àn ông không ch� nh
n ���c s� �ng h� c�a các thi�t ch� xã h�i mà 

còn tr( thành m�t tâm lý ph< bi�n trong cách nhìn và quan ni�m c�a con ng��i. N�u ( 

Ph��ng Tây, ng� tr� trên ��nh Olempo là th*n Zot thì ( Ph��ng 	ông, các v� th*n t�i cao 

c$ng g&n vi �àn ông. � m�t s� n�c H�i giáo quy ��nh ph� n� ra ���ng ph�i che m�t. 

Có nhi�u y�u t� c� v� m�t l�ch s+ l�n ph��ng di�n v�n hóa �� lý gi�i v� vai trò và v� trí 

c�a ng��i ph� n� trong xã h�iVi�t Nam truy�n th�ng. Vi�t Nam n>m trong khu v�c v�n 

minh 	ông Nam Á b�n ��a tr�c khi ti�p thu �nh h�(ng c�a n�n v�n hóa §n- Hoa, v�n 

có ��c tr�ng là n�n v�n minh ��c canh cây lúa n�c, t"ng t�n t�i ch� �� m�u h� ph< 

bi�n và dai d#ng, có nhi�u n� th*n ��n mXc ng��i ta cho r>ng th� gii th*n linh Vi�t 

toàn là n�. Tuy nhiên, theo dòng l�ch s+ c�a nhân lo�i, xã h�i Vi�t Nam d*n chuy�n sang 

ch� �� ph� quy�n. Ng��i ph� n� Vi�t Nam b&t �*u ch�u s� chi ph�i c�a t� t�(ng Kh<ng 

T+ và ch� �� ph� quy�n Nho giáo. Thuy�t “tam tòng, tX �Xc” �ã bi�n ng��i ph� n� Vi�t 

Nam thành nh�ng sinh th� th� ��ng, ph� thu�c hoàn toàn vào �àn ông. 
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B�c sang ��i s�ng hi�n ��i, �a s� ph� n� �i làm và t" �ó giá tr� c�a ng��i ph� n� t� l� 

thu
n vi nh�ng �óng góp v� kinh t� c�a h� ��i vi gia �ình và xã h�i. H� b&t �*u ý 

thXc ���c vai trò c�a mình và lên ti�ng ��u tranh �òi quy�n bình �#ng. 

Cu�c chi�n ��u �� giành l�i ��a v� �ã m�t c�a n� gii v�n âm � t" lâu trong l�ch s+ �ã 

d*n phát tri�n m�nh m^ vi tên g�i là n� quy�n lu
n- Ch� ngh)a n� quy�n (Feminism). 

 

1. M�t s� v&n �� lý lu�n chung v� lý thuy�t phê bình n7 quy�n (n7 quy�n lu�n) 

 1.1 V�n �� n� quy�n � m�t s� n�!c châu Âu 

Ch� ngh)a n� quy�n (Feminism) là s�n ph_m c�a phong trào cách m�ng t� s�n c
n 

��i, �ã có b� dày l�ch s+ h�n hai tr�m n�m. Ngay sau khi 	�i cách m�ng T� s�n Pháp 

bùng n<, vào tháng 10 n�m 1789, m�t nhóm ph� n� Paris xông vào tr� s( Qu�c dân ��i 

h�i, �òi quy�n bình �#ng nam n�, ��n sau 	�i chi�n Th� gii l*n thX hai, tuy�t ��i �a s� 

các n�c trên th� gii ��u xác ��nh nam n� bình quy�n trong hi�n pháp. 

Trong cu�n “Chú gi�i v� thu
t ng� v�n h�c” c�a M.H. Abrams, lý thuy�t v� phê bình n� 

quy�n ���c chia thành hai giai �o�n, l�y m�c là n�m 1970 làm ranh gii phân chia. 

Trong hai giai �o�n �ó, mà ch� y�u là giai �o�n thX hai, l�i có s� phân ��nh gi�a cách 

thXc phê bình n� quy�n thu�c tr��ng phái Anh- MO và cách thXc phê bình c�a Pháp. 

T�u chung, h� ��u có quan �i�m chung trong cách ti�p c
n. 	ó là quan ni�m cho r>ng 

n�n v�n minh ph��ng Tây tràn ng
p tính gia tr�(ng. Trong n�n v�n minh �ó, vai trò c�a 

ng��i ph� n� b� h� th�p. B�n thân ng��i ph� n� trong quá trình xã h�i hóa c$ng t� h� 

th�p giá tr� c�a mình. Xa h�n n�a, t� t�(ng ph� quy�n còn lan tràn trong nh�ng sáng tác 

���c coi là ki�t tác v�n ch��ng nhân lo�i, mà ( �ó, ch� y�u v�n do �àn ông vi�t v� �àn 

ông. 

Bình �#ng gii tính và n� quy�n thu�c nh�ng v�n �� quan tr�ng nh�t c�a th�i ��i mi. 

 1.2 V�n �� n� quy�n � m�t s� n�!c châu Á 

Trong �a s� các n�n v�n hóa ( c� ph��ng 	ông l�n ph��ng Tây, gii th��ng ph�i 

ch�u nhi�u b�t công nh�t trong xã h�i chính là n� gii. Do �ó, tranh ��u v� bình �#ng 

gii tính th��ng ��ng ngh)a vi ��u tranh cho n� quy�n. 

� Trung Qu�c, nhi�u nhà nghiên cXu cho r>ng, phong trào n� quy�n th��ng b&t 

�*u t" phong trào Ng$ TX, ��c bi�t là t" sau 	�i h�i ph� n� th� gii l*n thX t� ���c t< 

chXc t�i B&c Kinh n�m 1995. 
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� Nh
t B�n, sau cu�c cách m�ng v� chính tr�, kinh t� th�i Minh Tr�, v� trí c�a 

ng��i ph� n� trong xã h�i �ã có thay �<i �ôi chút. Tuy nhiên, ph�i ��n sau n�m 1975 thì 

phong trào ��u tranh �òi quy�n bình �#ng cho ng��i ph� n� mi phát tri�n m�nh m^ và 

ng��i ph� n� mi th�c s� thoát kh�i cái “�Xc” v�n ���c ng��i Nh
t �� cao ( ph� n� là 

“tùng- thu
n”. 

� Vi�t Nam, nh�ng n�m �*u th� kU XX, do �nh h�(ng c�a nh�ng tân th� h�i 

ngo�i, m�t s� ng��i �ã lên ti�ng và b&t �*u bàn v� vai trò c�a n� gii, kêu g�i ��u tranh 

�òi s� bình quy�n, kêu g�i ph�i có m�t v� trí xXng �áng dành cho ng��i ph� n� trong gia 

�ình và trong xã h�i. N�m 1945, vi s� ra ��i c�a H�i ph� n� Vi�t Nam, ph� n� Vi�t 

Nam �ã ���c giúp �\ �� b�c �*u thoát kh�i nh�ng ràng bu�c phong ki�n l�c h
u, c< h�. 

T" sau n�m 1986, cùng vi s� �<i mi và phát tri�n m�nh m^ c�a ��t n�c, ý thXc v� 

gii �ã mang m�t âm h�(ng mãnh li�t trong ��i s�ng c�a ng��i ph� n� Vi�t Nam. 

1.3 Ngôn ng� nh� m�t ph�<ng th�c phê bình n� quy�n lu�n 

	i vào th� gii c�a ngh� thu
t ngôn t" trong v�n h�c, gii nghiên cXu ngôn ng� 

h�c và v�n hoá Ph��ng Tây và các nhà n� quy�n lu
n ngày càng quan tâm  h�n ��n 

ngôn ng�, coi �ó nh� m�t vài b>ng chXng rõ r�t nh�t t� cáo tình tr�ng m�t bình �#ng v� 

phái tính trong xã h�i.  

Ch#ng h�n, trong ti�ng Anh, ch� “man” v"a có ngh)a là �àn ông v"a có ngh)a là 

nhân lo�i. Nhân lo�i (mankind) là th� gii �àn ông “man”. 	àn ông là g�c, “man” là g�c, 

t" �ó n�y sinh ra nhánh “woman” (�àn bà). Mr (ông) là g�c, t" �ó n�y sinh ra Mrs (bà). 

Trong Ti�ng Vi�t c$ng có s� phân bi�t phái tính nh� v
y. Ví d� ngay trong câu chào 

“Th�a quý ông, quý bà” �ã bao hàm quan ni�m nam tr�c n� sau. Nh�ng cách nói quen 

thu�c nh� “n� v�n s)”, “n� lu
t s�”, “n� ký gi�”, “n� bác s)”…c$ng ��u bao hàm nh�ng 

ngh� �y v�n là nh�ng ng��i ��c bi�t dành cho phái nam, ph� n� ( �ó ch� là ngo�i l�, cho 

nên ng��i ta ph�i thêm vào �ó t" “n�” �� phân bi�t. 

Ph�i ch�ng ngôn ng� c$ng có s� hình thành t� phát t" xa x�a. Theo Barbara Johnon- 

“V�n �� gii tính th�c ch�t là v�n �� ngôn ng�”. Vì v
y, bà S.de.Beauvoir kêu g�i các 

v�n s) hãy dùng chính sXc m�nh c�a ngôn t" ��u tranh ch�ng l�i s� kh�ng ch� c�a nam 

gii, chX không ph�i lui v� n��ng náu trong ngôn t" quy thu
n c�a mình. 

Các tác gi� n� dùng ngôn ng� �� nêu b
t lên n�i dung và tìm l�i thoát cho chính nh�ng 

gì mình �ang b� trói bu�c. Chính vì v
y �ã xu�t hi�n hàng lo�t nh�ng khuynh h�ng mi 
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v� th� lo�i ti�u thuy�t, nh�ng quan �i�m �<i mi nh>m thay cho nh�ng quan �i�m, t� 

t�(ng b� l� thu�c, t" �ó kh#ng ��nh vai trò c�a ng��i ph� n� trong ��i s�ng gia �ình - xã 

h�i, ��c bi�t là trong ngh� thu
t. Nhà v�n nam dùng v�n �� trình bày lý thuy�t, tri�t lý 

th� hi�n quan �i�m l
p tr��ng c�a mình, nhà v�n n� dùng v�n h�c th� hi�n cái tôi, xác 

��nh cái tôi, cá nhân, và h� �i vào tình d�c. Tình d�c ���c xem nh� là “v$ khí” �� cho 

các nhà v�n n� ph�n kháng l�i ch� �� ph� quy�n �ang t�n t�i, ch� ng� ��i s�ng c�a 

ng��i ph� n�.  

Do �nh h�(ng c�a làn sóng tân th� và phong trào ��u tranh c�a ph� n� trên toàn 

th� gii, vào �*u th� kU XX, ph� n� Vi�t Nam �ã b&t �*u th� hi�n vai trò c$ng nh� v� th� 

c�a h� trong nhi�u l)nh v�c v�n tr�c �ây ch� dành riêng cho nam gii nh� sáng tác v�n 

h�c, ho�t ��ng báo chí,... Âm h�(ng n� quy�n �ã xu�t hi�n trong ��i s�ng xã h�i, trong 

�ó có v�n h�c. Sau n�m 1945, ��c bi�t là sau n�m 1986, ��i ng$ các nhà v�n n� tr( nên 

�ông ��o, và tài n�ng c�a h� ���c th"a nh
n r�ng rãi, nhi�u tác ph_m c�a h� có �nh 

h�(ng ��n công chúng và ���c gi�ng d�y trong Nhà tr��ng. 

Cùng vi tinh th*n t� do dân ch�, nhi�u nhà v�n n� �ã m�nh d�n phô bày ��i s�ng c�a 

ng��i ph� n� ( “t*ng sâu b�n th�”, �em l�i cho chính n�n v�n h�c nhi�u tri thXc mi v� 

ng��i ph� n� trong ��i s�ng hi�n ��i, qua �ó xác l
p cái nhìn, h� quan �i�m th_m mO 

c�a mình, không ph� thu�c vào s� áp ch� c�a �àn ông. 

2. V&n �� phái tính và âm h��ng n7 quy�n trong v�n h�c Vi
t Nam truy�n th�ng 

Trong v�n h�c Vi�t Nam truy�n th�ng, hình �nh ng��i ph� n� b� chà ��p c� v� th� 

xác l�n tâm h�n r�t ít ���c quan tâm. Hay nói �úng h�n, d�i con m&t c�a nam quy�n, 

�ó ��n thu*n ch� là m�t s� ki�n, m�t thX tai n�n mà thôi, hay còn l� lùng h�n, m�t thX 

may m&n ��i vi n�n nhân. Rõ ràng, �ây chính là m�t cách nhìn mang n�ng s� k= th� v� 

phái tính.  

 V�n h�c dân gian Vi�t Nam ���c bi�t ��n vi r�t nhi�u bài ca dao v� tình yêu �ôi 

lXa, trong �ó ng��i ph� n� luôn là ��i t��ng c�a nh�ng ni�m th��ng yêu, mong nh, 

khao khát, gi
n h�n. Dù v
y, ng��i ��c không kh�i ch�nh lòng b(i nh�ng bài ca dao nói 

v� nh�ng m�i tình dang d( do nh�ng lu
t l� hà kh&c và nh�ng h� t�c c�a l' giáo phong 

ki�n.  

 B�c sang giai �o�n v�n h�c th�i Trung ��i, khi ý thXc h� Nho giáo �ã �n sâu vào 

tâm thXc ng��i Vi�t, thì vi�c xu�t hi�n nh�ng nhân v
t n� “h�ng nhan b�c m�nh” nh� 
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nàng Ki�u trong “Truy�n Ki�u” c�a Nguy'n Du là k�t qu� t�t y�u. 	� ph�n kháng l�i xã 

h�i vi nh�ng lu
t l� hà kh&c �ã t�c �o�t �i h�nh phúc c�a mình, nh�ng ng��i ph� n� 

lúc này l�i ch� bi�t than thân trách ph
n, cho r>ng mình b�t h�nh là do duyên s�. M�t 

ng��i ph� n� và c$ng là m�t nhà th� b�n l)nh, s&c s�o, “�anh �á” ��n nh� H� Xuân 

H��ng mà c$ng ph�i th"a nh
n s� th&ng th� c�a nam quy�n b>ng m�t �c ao quá th�c: 

“Ví �ây �<i ph
n làm trai ���c. S� nghi�p anh hùng há b�y nhiêu”. 

3. V&n �� phái tính và âm h��ng n7 quy�n trong v�n h�c Vi
t Nam hi
n ��i 

 B�c sang xã h�i hi�n ��i, khi dân trí ���c nâng cao, ng��i ph� n� b&t �*u ���c 

�i h�c, ���c tham gia b*u c+ thì s� ph
n c�a ng��i ph� n� c$ng ���c c�i thi�n �áng k�.  

V�n h�c lãng m�n giai �o�n 1930- 1945 vi Phong trào th� mi và ti�u thuy�t c�a 

nhóm T� l�c v�n �oàn �ã ��t v�n �� t� do hôn nhân, t� do m�u c*u h�nh phúc cá nhân 

lên v� trí �u tiên ��c bi�t trong sáng tác. V��t qua hàng rào kh&t khe c�a l' giáo phong 

ki�n, nhân v
t n� trong tác ph_m th�i k= này �ã ng_ng cao �*u “�o�n tuy�t” vi quá khX 

b�t h�nh �� b�c ��n vi con ���ng mình �ã ch�n trong tình yêu, hôn nhân. Dù th�, 

nh�ng quy�t ��nh c�a h� v�n b� coi là “s� n<i lo�n” khi�n nh�ng ng��i �àn bà v�n t� coi 

mình là nh�ng ng��i �oan chính không kh�i s�ng s�. 

V�n h�c Vi�t Nam vào kho�ng th
p niên 60 th��ng �� c
p ��n ng��i �àn bà trong 

��i s�ng ��i gia �ình. Nh�ng ng��i ph� n� này th��ng ph�i s�ng trong nh�ng ngh�ch lý 

tr trêu gi�a nh�ng �i�u ���c giáo d�c th�i thi�u n� vi th�c t� ( ��i khi tr( thành ph� 

n�. � giai �o�n v�n h�c này, nh�ng nhân v
t n� v�n ch� mi�t mài �i tìm h�nh phúc mà 

ch#ng bao gi� thoát kh�i ���c nh�ng trách nhi�m và b<n ph
n n� gii. 

4. V&n �� phái tính và âm h��ng n7 quy�n trong v�n h�c Vi
t Nam ���ng ��i  

 T" nh�ng n�m Vi�t Nam �<i mi ��n nay, ��c bi�t là nh�ng n�m �*u c�a th� kU 

XXI, quan �i�m gii th�c s� �ã làm thay �<i nh
n thXc, thái �� và hành vi c�a nhi�u 

ng��i ��i vi nh�ng v�n �� ph� n�, bình �#ng, h�i nh
p và phát tri�n. Xu h�ng toàn 

c*u hóa �ang ngày càng tác ��ng ��n m�i l)nh v�c c�a ��i s�ng xã h�i, s� ch� ��ng và 

tích c�c c�a Vi�t Nam trong h�i nh
p qu�c t�, nh�ng thành t�u to ln do công cu�c �<i 

mi �em l�i �ang m( ra nh�ng c� h�i và thách thXc cho ng��i Vi�t Nam nói chung và 

ph� n� Vi�t Nam nói riêng. Trong b�i c�nh �ó, �� �áp Xng k�p th�i nh�ng �òi h�i c�a s� 

nghi�p gi�i phóng ph� n�, nghiên cXu v� gii ( Vi�t Nam �ã có nh�ng b�c phát tri�n 

mi.  
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Ý thXc v� gii m�t cách t� giác �ã �n sâu vào tâm thXc c�a các nhà v�n n� và t�o nên 

âm h�(ng n� quy�n trong v�n h�c. Hình t��ng ng��i ph� n� vi nh�ng giá tr� ph_m 

ch�t c$ng nh� giá tr� tinh th*n v�n x�a nay th��ng ���c nhìn nh
n, �ánh giá d�i �ôi 

m&t c�a nam quy�n, thì gi� �ây �ã ���c nhìn nh
n b>ng �ôi m&t c�a chính h�- nh�ng 

ng��i ph� n�. T" n�m 1986 ��n nay, n�n v�n h�c Vi�t Nam chXng ki�n s� phát tri�n 

m�nh m^ c� v� s� l��ng tác gi� l*n tác ph_m. S� góp m�t c�a hàng lo�t cây bút n� th�c 

s� tài n�ng nh� Ph�m Th� Hoài, Lê Minh Khuê, Võ Th� H�o, Phan Th� Vàng Anh, 

Nguy'n Th� Thu Hu�, Vi Thùy Linh, Phan Huy�n Th�, 	� Hoàng Di�u, Nguy'n Ng�c 

T�,... �ã mang ��n cho v�n �àn nh�ng ti�ng nói mi m`. N�u nh� tr�c �ây, v�n xuôi 

vi�t v� ng��i ph� n� th��ng theo h�ng phê  phán hay ng�i ca t" cái nhìn ��o �Xc, ch� 

s+ d�ng nhân v
t n� �� chuy�n t�i m�t quan ni�m, t� t�(ng thì trong v�n xuôi th�i k= 

�<i mi, vi�c xem ph� n� nh� m�t khách th� th_m mO ��c l
p, nh� m�t th� gii riêng 

�*y bí _n và h�p d�n c*n ���c khám phá và lý gi�i �ã tr( thành m�t trào l�u v�n h�c 

mi. Có th� nói, ch�a bao gi� ng��i ph� n� l�i giành ���c s� quan tâm ln c�a �ông 

��o ng��i c*m bút nh� hi�n nay. Th
m chí, ch� nhìn qua tên tác ph_m, ng��i ��c c$ng 

có th� ph*n nao th�y ���c th� gii ph� n� qua cái nhìn c�a nhà v�n hôm nay �a d�ng và 

�a s� ��n nh��ng nào. B>ng kinh nghi�m c�a b�n thân, các nhà v�n n� tho�i mái phô 

bày ��i s�ng c�a ng��i ph� n� ( t*ng sâu b�n th�. H� �em ��n cho v�n h�c nh�ng tr�i 

nghi�m mi, nh�ng hi�u bi�t mi v� ng��i ph� n�. Thông qua nh�ng trang vi�t �*y n� 

tính, các nhà v�n n� �ã trình bày nh�ng quan ni�m ��c �áo v� ��i s�ng và v� hình �nh 

ng��i ph� n� trong xã h�i hi�n ��i. Ba nhà v�n n� mà chúng tôi s^ �� c
p d�i �ây là 

nh�ng ng��i nh� th�. 

4.1 Võ Th	 H�o và nh�ng cu�c chi�n v�n còn nh�c nh�i bên trong 

 Là nhà v�n sinh ra trong chi�n tranh, ln lên l�i chXng ki�n bi�t bao s� khó nh�c, 

v�t v� hy sinh c�a nh�ng ng��i ph� n�, Võ Th� H�o là nhân chXng c�a m�t th�i k= l�ch 

s+ bi tráng và th�m �*y n�c m&t c�a dân t�c. Trong hình dung c�a ch�, có bi�t bao n� 

thanh niên xung phong �ã c�ng hi�n cho ��t n�c c� tu<i xuân c�a mình và khi tr( v� 

sau cu�c chi�n tranh v�n ch�u nhi�u thi�t thòi, th
m chí ch� m�t mong �c gi�n ��n là 

���c làm v�, làm m� nhi�u khi c$ng mãi ch� là khao khát, �c mong. 	�t n�c h�t chi�n 

tranh, s� ph
n nh�ng ng��i ph� n� nh� th� l�i r�i vào bi k�ch ��i th��ng. B>ng t�m lòng 

th��ng c�m, nh�y c�m c�a m�t nhà v�n n� tinh t�, �>ng sau nh�ng câu ch� trau chu�t 
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c�a Võ Th� H�o là m�t cái nhìn �*y c�m thông và nh�ng day dXt khôn nguôi v� s� ph
n 

con ng��i, v� cu�c ��i và nhân tình th� thái. 

 Trong nhi�u truy�n ng&n c�a Võ Th� H�o, ng��i ta c�m nh
n ���c s� âu y�m 

mang chút thánh ca c�a tác gi� khi nói v� tình yêu, còn l�i là s� c�m thông c�a trái tim 

ng��i �àn bà khi vi�t v� n�i �au c�a ��ng gii. 	âu là c�n nguyên b�t h�nh c�a thân 

ph
n con ng��i? �n sâu trong nh�ng trang vi�t c�a Võ Th� H�o là s� lên án ��i vi cái 

ác v�n còn _n hi�n �âu �ó trong cu�c ��i này. T
p truy�n ng&n “Ng��i sót l�i c�a r"ng 

c��i” do nhà xu�t b�n Ph� n� phát hành là m�t t
p truy�n vi�t v� m�t xã h�i �ã tan 

chi�n nh�ng ch�a tàn chi�n. Hình �nh nh�ng ng��i n� thanh niên xung phong coi gi� 

m�t kho quân nhu b� cô l
p ( Tr��ng S�n ngày nào trong nh�ng trang truy�n c�a Võ 

Th� H�o khi�n ng��i ��c không kh�i xót xa. Nh�ng n� thanh niên xung phong s�ng 

trong m�t th� gii �*y bom ��n, nh�ng vi�c ��i m�t vi bom ��n không �áng s� b>ng 

vi�c ��i m�t vi nh�ng khát khao b�n n�ng không ���c h�(ng. Tuy nhiên, nh�ng ng��i 

ph� n� �y v�n ��p di�u k= d�i ngòi bút c�a Võ Th� H�o- m�t cái ��p th
t thánh thi�n, 

th
t nhân v�n và r�t truy�n th�ng. B�n n�ng n� gii khát khao h�nh phúc là th�, nh�ng 

h� l�i dành viên ��n cu�i cùng �� tránh ô nh�c khi sa vào tay k` thù. D�i ngòi bút c�a 

Võ Th� H�o, chi�n tranh �ã kh&c d�u �n c�a nó lên ��i s�ng xã h�i trong m�t th�i k= dài 

�>ng �Zng, th
m chí ngay c� khi chi�n tranh �ã ch�m dXt. Qua “Ng��i sót l�i c�a r"ng 

c��i”, Võ Th� H�o �ã �em l�i cho ng��i ��c m�t cái nhìn mi, m�t cái nhìn tr�c di�n v� 

chi�n tranh, trong �ó là s� ph
n c�a nh�ng ng��i ph� n�. 

 Là m�t nhà v�n c�a ph� n�, vi�t v� ph� n�, �òi h�i quy�n l�i chính �áng c�a 

ng��i ph� n�, nên trong nhi�u truy�n ng&n c�a mình, Võ Th� H�o c$ng �ã không ng*n 

ng�i lên ti�ng �òi quy�n làm m� cho nh�ng ng��i ph� n� không ch�ng- nh�ng ng��i 

ph� n� �ã b� l�i c� m�t th�i xuân s&c ( chi�n tr��ng và khi tr( v� sau chi�n tranh, m�c 

dù h� �ã “quá lXa l\ thì”, nh�ng khát khao vi thiên chXc làm m� c�a h� là m�t khát 

khao hoàn toàn chính �áng và bu�c xã h�i ph�i công nh
n. 

 	úng nh� l�i nh
n xét c�a nhi�u ng��i, b>ng tác ph_m c�a mình, Võ Th� H�o 

thu�c th� h� nhà v�n “ch�i b� c< tích” và không tin vào “th*n tho�i chi�n tr��ng”. Vi 

Võ Th� H�o, cách vi�t tô h�ng hi�n th�c chi�n tranh nh� nhi�u nhà v�n thu�c th� h� 

tr�c �ã làm là m�t �i�u hoàn toàn xa l�. Chi�n tranh trong tác ph_m c�a Võ Th� H�o 

th��ng ���c hình t��ng hóa b>ng nh�ng n� c��i méo mó, man d�i. Chi�n tranh làm con 
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ng��i ta �ánh m�t n� c��i t� nhiên. 	ánh m�t n� c��i t� nhiên, con ng��i �ánh m�t 

chính mình. Và vi ng��i ph� n�, còn gì �au �n h�n khi ph�i n( m�t n� c��i méo mó? 

4.2 Nguy�n Th	 Thu Hu� và khát khao h�nh phúc �#i th�#ng 

 Nguy'n Th� Thu Hu� là m�t nhà v�n có cái nhìn tinh t�. Truy�n ng&n c�a Nguy'n 

Th� Thu Hu� là nh�ng câu chuy�n r�t ��i th��ng, v� s� b�n b� c�a cu�c s�ng trong th�i 

bu<i ��ng ti�n ch� ng� ��i s�ng và tình c�m c�a con ng��i. Nguy'n Th� Thu Hu� 

th��ng vi�t v� nh�ng nhân v
t ph� n�- nh�ng ng��i �àn bà luôn s�ng vi tr�m m�i t� 

vò trong bi k�ch tâm h�n không l�i thoát hay nh�ng cô gái háo hXc b�c vào tình yêu, 

b�c vào cu�c s�ng mà ( �ó nh�ng khát v�ng h�ng thi�n, h�nh phúc hay kh< �au, b�t 

h�nh �ôi khi ch� có kho�ng cách là m�t s�i tóc. 

M�ng manh ��n �i�u �à, nh�y c�m ��n mXc kh&t khe là c�m giác c�a ng��i ��c 

v� nh�ng nhân v
t n� c�a Nguy'n Th� Thu Hu�. 	�c tác ph_m c�a Nguy'n Th� Thu Hu�, 

ng��i ta tìm th�y nh�ng nhân v
t ph� n� khát khao yêu, khát khao s�ng cho �úng ngh)a 

vi tình yêu nh�ng l�i r�i vào nh�ng c�nh s�ng, nh�ng n�i �au không l�i thoát. Truy�n 

ng&n Tân c�ng, Huy�n tho�i, Tình yêu <i, ® �âu, D* vãng,... ��u vi�t v� nh�ng bi k�ch 

c�a ng��i ph� n�, v� thân ph
n c�a nh�ng ng��i �àn bà vi n�i �au trong sâu th#m tâm 

h�n b(i luôn khao khát m�t tình yêu tuy�t mO nh�ng l�i là thX tình yêu th
t khó ki�m 

tìm trong cu�c s�ng hi�n ��i.  

	�c truy�n ng&n c�a Nguy'n Th� Thu Hu�, ng��i ��c hình dung ���c ph*n nào 

m�t trái c�a xã h�i, và �� c�m nh
n, c�m thông vi nh�ng góc khu�t trong tâm h�n con 

ng��i. 	ó là s� thông c�m, chia s` vi nh�ng ng��i �àn bà luôn mang trong mình khhao 

khát h�ng ��n s� toàn mO c�a cu�c ��i, nh�ng l�i ph�i ��i m�t vi nh�ng bi k�ch- thX 

bi k�ch tâm h�n c�a ng��i �àn bà trong ��i s�ng hi�n ��i  

4.3 �/ Hoàng Di�u : Tính d�c nh� m�t ph�<ng th�c bi&u ��t b�n ngã 

 	� Hoàng Di�u sinh ra sau chi�n tranh, ln lên trong th�i k= xã h�i m( c+a, và 

b�c vào cu�c s�ng hi�n ��i vi b� b�n nh�ng lo toan và thách thXc. S�ng trong th�i 

bu<i mà ai c$ng nh
n th�y r>ng khung nh
n thXc c$ tr( nên ch
t h�p, nh�ng chu_n m�c 
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��o �Xc c$ �ã tr( nên l�i th�i và c*n ph�i thay �<i, 	� Hoàng Di�u �ã tìm cho mình 

���c h�ng �i riêng. 

 Tr�c �ây, �� tài v� tính d�c v�n ���c xem là m�t �� tài k� húy trong v�n h�c 

Vi�t Nam b(i nh�ng ai dám �� c
p ��n nó ��u ph�i ch�u gò bó trong nh�ng ngôn t" �c 

l� do thX t� duy ki�u ‘khuôn vàng th�c ng�c’ v�n d) �ã �n sâu trong tâm thXc m�i 

ng��i.  

BXt phá kh�i thX v�n phong ��o m�o truy�n th�ng, ngôn t" trong truy�n ng&n 	� 

Hoàng Di�u là nh�ng ngôn t" �*y góc c�nh, �*y cá tính, th� hi�n chính xác nh�ng tr�i 

nghi�m b�n thân trong nhi�u m�i quan h� khác nhau. Ngay t" khi mi xu�t hi�n trên v�n 

�àn, t
p truy�n ng&n ‘Bóng �è’ c�a 	� Hoàng Di�u �ã gây ph�n Xng nhi�u chi�u và 

���c coi là m�t hi�n t��ng thách thXc c�m nh
n và �ánh giá c�a ��ng nghi�p và ��c gi� 

v� v�n �� ph� n� và d�c tính. 

 ‘Bóng �è’ trong ti�ng Vi�t dùng �� di'n t� hi�n t��ng pha tr�n gi�a m� và th�c, 

con ng��i ( trong tr�ng thái n+a thXc n+a t�nh c�a m�t ng��i th�y mình �ang b� ma làm, 

bi�t mình b� ma làm nh�ng tay chân nh� b� bó ch�t không c�\ng l�i ���c. Truy�n ng&n 

‘Bóng �è’ c�a 	� Hoàng Di�u miêu t� s� chi�m h�u trong m�t tình th� phXc t�p h�n : 

tình tr�ng c�\ng hi�p chi�m �o�t siêu hình mang màu s&c lo�n luân : T< tiên �è lên con 

cháu, v"a �� áp ��t, v"a �� duy trì quy�n ��c tôn ( các th� h� sau. L*n �*u tiên, d�i 

ngòi bút c�a m�t nhà v�n n�, ��i s�ng tình d�c ���c miêu t� m�t cách m�nh b�o nh�t 

không h� gi�u gi�m. Nh�ng khát v�ng h�nh phúc ���c g�i tên m�t cách th#ng th&n. 

Nhi�u nhà nghiên cXu và phê bình cho r>ng �ây là m�t truy�n ng&n vào lo�i ‘nóng’ nh�t 

khi vi�t v� ��i s�ng b�n n�ng c�a con ng��i. Vi bút pháp miêu t� ��c bi�t, ‘Bóng �è’ 

���c 	� Hoàng Di�u miêu t� trong m�t không gian �*y ma quái và m�t không khí c�ng 

th#ng vi nh�ng di'n bi�n c�t truy�n nhanh ��n chóng m�t. Xã h�i ‘Bóng �è’ còn ���c 

	� Hoàng Di�u miêu t� trong tác ph_m ‘Vu quy’ mà ( �ó gi�i thích nguyên do c�a xã 

h�i ‘bóng �è’ là s� ép duyên tàn b�o trong quá khX : Ng��i con gái l�y ch�ng hôm nay 

�ã có m�t quá khX d�n dày ba chìm b�y n<i t" hôm qua. 

 Có th� nói, phía sau nh�ng nhân v
t n� còn r�t tr` �ang khát khao s�ng, s�ng 

mãnh li�t trong các tác ph_m c�a Võ Th� H�o, Nguy'n Th� Thu Hu�, 	� Hoàng Di�u l�i 
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là nh�ng s� ph
n �àn bà luôn ph�i gánh ch�u và ch�p nh
n thi�t thòi. Và cu�i cùng, h� 

��u nh
n ra r>ng chính h� ph�i �i tìm l�i ni�m h�nh phúc mà h� xXng �áng ���c h�(ng. 

 

K�T LUN 

Phong trào ��u tranh cho n� quy�n b&t �*u t" Ph��ng Tây �ã phát tri�n m�nh m^ 

và lan sang các n�c Ph��ng 	ông, nh�t là ( Vi�t Nam ��n nay �ã ��t ���c nh�ng k�t 

qu� nh�t ��nh.  

B�c vào th�i k= xã h�i dân ch� v�n minh, ��i s�ng c�a ng��i ph� n� c$ng ���c 

thay �<i trên nhi�u ph��ng di�n. Ph� n� d*n d*n �ã kh#ng ��nh ���c v� th� c�a mình so 

vi nam gii. 

Trong sáng tác v�n h�c, nhi�u nhà v�n n� �ã lên ti�ng ph�n ��i, ph�n kháng l�i 

nh�ng tôn ti tr
t t� vô lý �� �òi quy�n bình �#ng xã h�i. B>ng m�t tâm h�n nh�y c�m, 

vi tài quan sát tinh t� và n�ng l�c ngôn ng� d�i dào, các nhà v�n n� �ã c� g&ng xác 

��nh m�t thX mO h�c riêng c�a mình, m�t cái nhìn c�a n� gii v� ��i s�ng xã h�i. N�u 

nh� tr�c �ây, ng��i ��c ch� quen nhìn th�y trong sáng tác, trong cách th� hi�n c�a các 

nhà v�n n� s� d�u dàng, th� m�ng, ngôn ng� mang �
m d�u �n n� gii thì gi� �ây h� b&t 

g�p m�t thX ngôn ng� th� hi�n chính xác nh�t nh�ng tr�i nghi�m cá nhân - thX ngôn ng� 

góp ph*n �em l�i cho v�n h�c Vi�t Nam hi�n ��i m�t s&c thái mi.  

Nhà v�n Võ Th� H�o, b>ng nh�ng trang vi�t s&c s�o �ã �em ��n cho v�n h�c Vi�t 

Nam m�t cái nhìn mi v� chi�n tranh, v� s� ph
n ng��i ph� n� trong và sau chi�n tranh. 

Nh�ng m�t mát hy sinh trong chi�n tranh không ph�i là “huy�n tho�i c�a chi�n tr��ng”. 

Vi cái nhìn c�m thông sâu s&c v� n� gii, Nguy'n Th� Thu Hu� �ã mang ��n cho 

ng��i ��c nh�ng c�m giác b�n b� c�a s� ph
n ng��i �àn bà trong bu<i th�i kinh t� th� 

tr��ng, khi ��ng ti�n r�t ch� ng� và �_y h� r�i vào tha hoá. Nh�ng �i qua s� kh�n khó 

và c�m b�y, h� v�n mang trong mình ni�m khát yêu, khát s�ng.  

Còn 	� Hoàng Di�u, vi cái nhìn tr` trung và m�nh b�o, �ã làm cu�c ch�i b�  

m�nh m^ vi truy�n th�ng thông qua vi�c th� hi�n trong tác ph_m m�t thX ngôn ng� góc 

c�nh, gây tranh cãi khi ch�m ti m�i ngóc ngách c�a ��i s�ng tình d�c. Trong cái nhìn 

c�a 	õ Hoàng Di�u, ph� n� không còn là n� l� tình d�c mà h� là nh�ng ch� th� ch� 

��ng, là nh�ng ng��i mu�n kh#ng ��nh b�n ngã c�a mình b>ng s� ��c �áo c�a “gii thX 

hai” bình �#ng vi “gii thX nh�t”. 
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Rõ ràng, m�i m�t nhà v�n n�, m�i ng��i có m�t cách nhìn, m�t cách vi�t khác 

nhau nh�ng suy cho cùng, trong th#m sâu trái tim h� v�n là m�t ni�m kh&c kho�i v� s� 

ph
n c�a �àn bà trong xã h�i ph� quy�n. Nh�ng trang vi�t c�a h�, vì th�, không ch� có ý 

ngh)a thXc t�nh mà th�c s�, còn là nh�ng trang vi�t giàu tinh th*n tranh ��u: tranh ��u vì 

m�t xã h�i công b>ng, tranh ��u �� nh�ng ng��i ph� n� ���c s�ng �*y �� nh�t vi ý 

ngh)a là m�t n+a c�a nhân lo�i. 
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Papper for International Conference held by Department of Taiwanese Literature, 

National Cheng Kung University, Taiwan (from October 15th to October 18th, 

2010) 

 

Title: Some characteristics of thinking in Vietnamese prose recently: Aware 

negative effects of gender and women's rights (through the publication of a typical 

writer) 

Nguyen Thi Thanh Xuan – Department of Vietnamese Studies, Hanoi University 

 

Introduction: 

“N� nhi th��ng tình – common for female”, “N� sinh ngo�i t�c – female is not 

considered to be part of family”, “Nh�t nam vi�t h�u, th
p n� vi�t vô – one male is 

counted but 10 females considered zero”,... are proverbs which have been passed this life 

to another life. Attitude of “tr�ng nam khinh n� - respect male and look down female” 

over thousands of years has very deep roots to society ruled by men, even many women 

also recognizes the role of male dominance. 

The human being began its history under female’s control (matriarchy). Over time, 

men with the advantage of strong muscles and income generator more than women 

become "strong". In history of human, men play a role of almost absolute control; this 

has been proved by many works, including Homer's epic Iliat, women and slaves as a 

reward for victoriors. 

The role of male dominance not only gets the support of social institutions, but 

also becomes popular in psychology and perspective of human perception. For the West, 

Zot dominates the top Olempo and for the Orient, the supreme deity also associated with 

men. In some Muslim provisions of going out for women is to cover their faces.  

There are many factors both historically and culturally explaining the role and the 

position of women in the Vietam’s traditional society. Vietnam is located in indigenous 

South East Asia civilization before collecting the impact of India-Chinese culture, which 

is characterized by monocultures of rice water civilization, used to existed common and 

persistent matriarchal model. There are so many goddesses that it is thought that in the 

religious world of Vietnam had only female gods. However, the history of humanity and 
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society, Vietnam gradually switches to the patriarchal regime. The Vietnam woman was 

dominated by thoughts of Confucius and Confucian patriarchal regime. Theory "three 

accomplice, four virtues," turned the Vietnam woman into passive beings depending 

entirely on men. 

Jump into modern life, most women work and therefore the value of women 

proportional to their economic contribution to their family and society. They began to be 

aware of their role and voice fighting for equal rights. 

The struggle to regain the status of women which took a long simmering in history 

has grown strongly called feminist criticism - feminism (Chu nghia nu quyen). 

1. Some general arguments on issues of critical feminist theory (feminist criticism) 

1.1 The issue women's rights in some European countries 

Feminism (Chu nghia nu quyen) is the product of revolutionary movements of 

modern capitalism, has had a long history over two hundred years. Shortly after General 

French bourgeois revolution broke out, in October 1789, a group of women stormed the 

Paris-based National Congress, demanding equality between men and women, until after 

World War II, the majority of countries in the world of men and women have equal 

rights determined in the Constitution. 

In "Notes on literary terms" by MH Abrams, theories of feminism were divided 

into two periods, taken in 1970 to mark the dividing line. In the two stages, which was 

essentially the second phase, again there was a delineation between how feminist 

criticism of Anglo-American and French. Generally, they all have a common approach. 

That is the perception that Western civilization with being patriarchal. In that civilization, 

the role of women was lower. Women themselves in the process of socialization itself 

also lower your value. Furthermore, patriarchal ideology still rifes in the compositions 

which were considered literary masterpieces of mankind, mainly written by men about 

men. 

Gender equality and women's rights are the most important problems of the new 

era. 

1.2 The issue on women's rights in some Asian countries 
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In most cultures of both East and West, women is suffered the most unequal in 

society. Therefore, the struggle for gender equality is often synonymous with the 

struggle for women's rights. 

In China, many researchers believe that the feminist movement often starts from 

the May Fourth movement, especially after the forth World Congress of Women was 

held in Beijing in 1995. 

In Japan, after the revolution in political, economic, Meiji period, the position of 

women in society has changed somewhat. However, should come later in 1975, the 

movement fighting for equal rights for women became stronger and women actually 

escaped from the "faith" which was considered by Japanese women as "obedient." 

In Vietnam, early twentieth century, influenced by the new mail overseas, some 

people spoke out and began to discuss the role of women, calling the struggle for equal 

rights, calling for a rightful place for women in family and in society. In 1945, with the 

advent of the Women's Vietnam, the Vietnam Women were initially to get rid of the 

obsolete and outdated feudal constraints. Since 1986, along with innovative and 

powerful development of the country, gender awareness has brought a strong effect in 

the woman's life in Vietnam. 

1.3 Language as a mode of feminist criticism  

The world of language arts in literature, gender studies, cultural linguistics and the 

Western feminist criticism have been increasingly more interested in language as 

evidence of the most obvious factor stating on gender equality in society. 

For example, in English, the word "man" both means man and humanity. Mankind 

(Nhân lo�i) is the "man" world. Men are the original; "man" is the original, which arose 

from the branch "woman" (female). Mr as the root from which arises out Mrs.  

In Vietnamese language, there is also gender discrimination as such right in the 

greeting "Dear Gentlemen, ladies" also embraces the concept of men before women. 

These familiar expressions such as "women writers", "female lawyers", "female 

journalists", "female doctor" ... are in occupations that involve specifically for men; 

women are only exception, so that one must add the word "female" to distinguish. 

Has the language formed spontaneously from ancient times? According to Barbara 

Johnon - "The gender problem is in fact language problem." So she called S.de.Beauvoir 
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writers to use the power of words to combat the men's control, not retired refuge in the 

words of their agreement. 

Female authors use language to accent the content and escape from what we are 

tied. Thus appeared a series of new trends of genre fiction, innovative perspectives to 

replace the dependence views, thoughts, thereby confirming the role of women in family 

life – Social, especially in art. Male writers use to present the theoretical literature, 

philosophy representing the views of his stance, women writers use literature to show 

identify, personally, and sex. Sexuality is seen as a "weapon" for women writers to resist 

existing patriarchal modes, dominated women's lives. 

Influenced by wave of new idea and movement of women around the world, in the 

early twentieth century, Vietnam women began to demonstrate their status in many areas 

that used to be for men like writing literature, press activities, ... Effects of feminism 

have appeared in social life, including literature. After 1945, especially after 1986, a 

team of women writers become numerous, and their talent was widely acknowledged, 

many of their works affects the public and taught in school. 

Along with the spirit of freedom and democracy, many women writers have 

boldly display a woman's life in "deep layer of themselves", giving the culture a lot of 

new knowledge about women in the modern life, which established image, aesthetics of 

their views, regardless of the oppression of men. 

2. Problems and effects of gender feminist in Vietnam literary tradition 

In Vietnam traditional literature, woman image trampled both body and soul with 

little attention. Or more correctly, under the eyes of male power, it is merely an event, an 

accident only, or more strange, something fortunate for the victim. Clearly, this is a 

serious look at bringing about gender discrimination. 

 Vietnam folk literature known with a lot of songs about love and couples, a 

woman is always the object of faith love and hope in mind, the passion, anger. Even so, 

the reader is not pleased by the district from the song about unfinished love due to 

draconian laws and bad practices of nationwide political views. 

 Entering literary of Middle Phase, the Confucian ideology was rooted in the mind 

of the Vietnamese, then the female characters appear "beautiful woman, sad fate" like 

Kieu in "The Tale of Kieu" by Nguyen Du is the inevitable result. To protest against 
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society with strict laws have stripped away happiness, these women only know that their 

misfortune was due to fate. A woman is also a sharp, bravery and “alarming” poet as Ho 

Xuan Huong, which must recognize the rights of men winning by a desire to do so: "If 

this change as part of man be, career opens as much the hero." 

3. Gender issues and the effects of feminism in Vietnam modern literature  

Step into a modern society, people's knowledge is enhanced when the woman 

started going to school, participated in the election, fate of the women were also 

significantly improved. 

Romantic literary period 1930 - 1945 with new poetry movement and novels 

written by Tu luc van doan (self-help groups) have set the problem of free marriage, 

freedom to pursue personal happiness that was a special priority position in writing. 

Overcoming barriers of strict religious feudal ceremony, female characters in works of 

this period had stood "rupture" with past misfortune to step to her chosen path in love, 

marriage. Nevertheless, those decisions are still being considered a "rebellion" which 

makes women who considered themselves not from the main Union stunned. 

Vietnam literature about the 60s usually refers to the woman in the great family 

life. The women usually lived in the paradoxical irony between what educated young 

women with real time in life when become women. In the literature of this period, the 

female character is just hard to find happiness that never escapes from the 

responsibilities and duties of women. 

4. Gender issues and effects of feminism in Vietnam contemporary literature  

 Vietnam since renovation to date, especially the early years of the XXI Century, 

gender perspective has really changed the perception, attitude and behavior of many 

problems for women, average equality, integration and development. The trend of 

globalization is increasingly affecting all spheres of social life, activeness and positive in 

Vietnam's international integration, the major achievements by the renewal offer is to 

open opportunities and challenges for Vietnam in general and Vietnam women in 

particular. In this context, to meet the demands in time of the liberation of women, 

gender studies in Vietnam were new developments. 

Self sense of gender was rooted in the consciousness of women writers and 

created effects of feminism in literature. Woman image with values of quality and spirit 
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which used to be evaluated under the eyes of male power, it has now been seen by their 

own eyes - women. Since 1986, Vietnam literature witnessed strong growth in both 

quantity of works and authors. The presence of a series of writers of really talented 

women as Pham Thi Hoai, Le Minh Khue, Vo Thi Hao, Phan Thi Vang Anh, Nguyen 

Thi Thu Hue, Vi Thuy Linh, Phan Huyen Thu, Do Hoang Dieu, Nguyen Ngoc Tu... That 

has given new voices. If as before, prose writing about women generally in the direction 

of criticism or praise from the moral perspective, just use female characters to convey an 

idea, thought of prose in the renovation period, women as an independent aesthetic 

object, like a separate world full of mysterious and intriguing to be explored and 

explained that has become a new literary movement. We can say a woman has not ever 

gained the attention of numerous major writers today. Even just looked over the name of 

a work, reader can see any part of the world through the eyes of women writers today 

which is diversity. By their own experience, the women writers expose comfortably the 

woman's life in their deep layer. They bring new literary experiences, new understanding 

of women. Through the pages full of feminine writing, the writer presented the unique 

concept of the life and image of women in modern society. Three women writers that we 

will mention later are people like that. 

4.1 Vo Thi Hao and the inside ache war  

 As a writer born in war, was raised and witnessed how hard and sacrifice of these 

women, Vo Thi Hao are witnesses of a historical periods and dramatic infiltration of 

nation tears. In her figure, many young women volunteered for the country devoted all 

their youth and when they returned after the war, they are still disadvantaged, even just a 

simple wish of being wife and mother but still just as much as desire, desire. Country off 

to war, the fate of women like tragedy falls into life. Heart with compassion, sensitivity 

of a fine writer, behind the polished words of Vo Thi Hao is a sympathetic look and 

tormented calming wisdom about human destiny, about the life and status of the 

situation. 

 In many short stories by Vo Thi Hao, people feel the tenderness brought little 

hymn of the author talking about love, the rest is the feeling of the heart when the 

woman wrote about the pain of men. What is the root cause of the unfortunate human 

condition? Hidden deep in the pages of Vo Thi Hao is the condemnation of evil which is 
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still hidden somewhere in this life. Short story collection "The remnants of the laughing 

forest" published by Women's publisher released a collection of social stories written 

about a war but not soluble disabled war. Photos young women who volunteered as a 

warehouse to keep ammunition cases isolated in Truong Son in Vo Thi Hao story that 

reader could not help but torment. The female youth volunteers lived in a world full of 

bombs, but facing bombs is not as frightening as the instinctive desire that can not reach. 

However, woman under the beautiful and magic pen of Vo Thi Hao is a real beauty of 

holiness, humanity and tradition. Women's instinct is thirsty of happiness, but they spent 

the last rounds to avoid disgrace when mired in enemy hands. Under the pen of Vo Thi 

Hao, war has carved its mark on social life in long periods, even when the war ended. 

Through "The remnants of the laughing forest ", Vo Thi Hao gave readers a new look, a 

direct view on the war, in which the fate of these women. 

 As a writer of women writing about women, requiring the legitimate rights of 

women, in many of her short stories, Vo Thi Hao has also not hesitate to assert their 

rights to speak up for mothers who are non-married women who have left the young 

time in the battlefield and when they return after the war, although they had "missed the 

most beautiful and young time," but the desire to Maternity. This is one of their entirely 

legitimate desires and forced society to recognize. 

 As the comments of many on her own works, Vo Thi Hao belongs to writer’s 

generation of “denial tales” and “no belief in mythical battle". With Vo Thi Hao, writing 

good view for realistic war as many other writers of previous generations does not 

appear in her works. War in the writings of Vo Thi Hao is often visualized by distorted 

and wild smiles. War made people lose their natural smile. Losing natural smile, people 

lose themselves. And for woman, nothing is more painful when having a distorted smile. 

4.2 Nguyen Thi Thu Hue and desire of a normal happy life 

Nguyen Thi Thu Hue is a writer with sophisticated look. Short story by Nguyen 

Thi Thu Hue reflects very real life such as the chaos of life in currency times and 

emotional life of man. Nguyen Thi Thu Hue often writes about the female characters - 

the woman who always lives with hundreds of soul drama without out way or girls are 
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eager to love and start life in which the aspiration towards being well, but happiness or 

suffering, misfortune sometimes only a hair gap. 

Sensitive to the strict sense of whom is reading about the female character of 

Nguyen Thi Thu Hue. Reading the works of Nguyen Thi Thu Hue, it was found that 

women characters are eager to love, desires for meaningful lives for love but are fallen 

into the live scene, the pain with no escape. Short Stories like Tan cang (New port), 

Huyen thoai (Legends), Tinh yeu (Love), O dau (Where), Di vang (Past), etc. are about 

the tragedy of the woman, the status of the woman with deep sorrow in the soul having a 

great desire of love but it is hard to find true love in modern life university. 

Reading short stories by Nguyen Thi Thu Hue, the reader visualize part of the bad 

social side to feel and sympathize with the corners of the human soul. That is sympathy 

and shares with the woman who always carries with me thirsty towards the full beauty of 

life, but must face the tragic soul- tragedy in a woman's modern life.  

4.3 Do Hoang Dieu: Sexuality as a method of self expression   

 Do Hoang Dieu born after the war, grew up during the open society, and into 

modern life with the undertaking worries and challenges. Live in times that one can see 

that the old framework that becomes aware of the narrow, old moral standards have 

become obsolete and need to be changed, Do Hoang Dieu finds his own personal driving 

directions. 

 Previously, the topic of sexuality still is a subject of hydrophobic commander in 

Vietnam literature by those who dared to mention it must be removed in the verbal 

agreement by logic type of “golden rule” inherently ingrained in people mind. 

Breaking out of traditional style, words in short stories of Do Hoang Dieu is the 

language of all corners, full of personality, showing exactly the experience itself in many 

different relationships. Since emerging literature, short story collection Bong de 

(Shadow override” by Do Hoang Dieu caused many reactions and considered a 

dimensional phenomenon challenging experience and evaluation of colleagues and 

audiences about women and sex. 
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 Bong de in Vietnamese used to describe the phenomenon of mixture between 

dream and reality, people in a state of semi-consciousness of one being bothered by 

ghost, consciousness but as arms and legs was tightly not able to resist. Short story Bong 

de by Do Hoang Dieu described possession in a more complex situation: the state 

appropriated metaphysical rape brought incest color: ancestors override descendants, 

both to impose, just to maintain an independent authority in the next generation. For the 

first time, under the pen of a writer, sex life was described in a most aggressive with no 

secret. The desire for happiness is named straightforwardly. Many researchers and critics 

say that this is a short story in the category 'hot' when writing about the life of the human 

instinct. With a special description pen, Bong de of Do Hoang Dieu described in a space 

filled with ghost and a tense atmosphere with the rapid changes in the plot. Dong de 

Society of Do Hoang Dieu has been described in the novel “Marriage” which explains 

the cause of Bong de society is the brutal grace pressure of marriage in the past. 

 Moreover, behind the very young female characters are longing to live in the 

writings of Vo Thi Hao, Nguyen Thi Thu Hue, and Do Hoang Dieu which are the fate of 

women and always have to suffer and accept disadvantages. And finally, they recognize 

that they must find happiness that they deserve. 

CONCUSION  

Movement for women's rights starting from the West have grown strong and 

spread to the East, especially in Vietnam up to date that has achieved certain results. 

Entering a period of civilized society, a woman's life also changed in many ways. 

Women have gradually asserted its position compared with men. 

In literary writing, many women writers opposed the unreasonable order and 

hierarchy to demand social equality. With a sensitive soul, an observation, and subtle 

and plentiful language capacity, women writers were trying to determine something of 

their own aesthetic, a look of women in social life. Before, reader only saw in writings 

styles of women writers with gentle and romantic language bearing the imprint of 

women now they found a language presenting the most accurate individual experience - 

language contributes to bringing Vietnam modern literature a new nuance. 
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Writers Vo Thi Hao, with sharp pages of literature brought to Vietnam a new 

outlook war, the fate of women during and after the war. The losses and sacrifices in war 

are not a "battlefield legend." 

With a deeply sympathetic look about women, Nguyen Thi Thu Hue has given the 

reader the feeling of chaos of fate during the time the woman with market economy, 

when money is managed and pushed them down on alienation. But going through hard 

times and the pitfalls, they still carry in their naïve love, thirst to live. 

Now Do Hoang Dieu with young and aggressive view has strongly denied the 

tradition through the work embodied in an edge and controversial language that causes 

debate because of touching every corners of sex life. In view of Do Hoang Dieu, women 

are not sex slaves but they are all active, are those who want to assert their ego by the 

uniqueness of "the second" to "the first" equality. 

Obviously, every writer, every person has a view; a different spelling for the same 

thoughts, but deep in their hearts is still an anxious belief about the fate of women in 

patriarchal society. The pages of them, thus, not only mean that really awakened, these 

pages also rich spiritual struggle: a struggle for social justice, fighting for women to live 

full enough with the sense of half of humanity. 
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Báo cáo tham d� H�i th�o qu�c t� t�i khoa V�n h�c, tr��ng 	�i h�c Qu�c gia 

Thành Công, 	ài Loan (t" ngày 15 ��n 18 tháng 10 n�m 2010) 

	� tài: Ch��ng trình �ào t�o và giáo trình gi�ng d�y ti�ng Vi
t 

cho ng�*i n��c ngoài � Vi
t Nam hi
n nay- th>c tr�ng và gi�i 

pháp 
Nguy'n Th� Thanh Xuân- Khoa Vi�t Nam h�c, 	�i h�c Hà N�i 

1. 	?t v&n ��: 

Chúng ta ��u bi�t, sau h�n hai m��i n�m m( c+a, Vi�t Nam �ã và �ang h�i 

nh
p m�nh m^ vi th� gii và c$ng ngày càng ���c th� gii bi�t ��n và quan tâm 

��n nhi�u h�n. 	i�u này th� hi�n r�t rõ trên t�t c� các l)nh v�c c�a ��i s�ng xã 

h�i, k� c� trong l)nh v�c nghiên cXu h�c thu
t.  

S� ng��i n�c ngoài ��n h�c t
p, nghiên cXu và làm vi�c ( Vi�t Nam có nhu c*u 

h�c ti�ng Vi�t c$ng nhi�u h�n bao gi� h�t. Có th� nói, ngôn ng� chính là công c� 

có vai trò nh� m�t chi�c c*u n�i, là chìa khoá giúp h�- nh�ng ng��i n�c ngoài 

��n t" nh�ng n�n v�n hoá khác, ��n vi Vi�t Nam, �i sâu vào nghiên cXu Vi�t 

Nam.  

Vi quan ni�m “m( c+a”, “h�i nh
p” không ph�i ch� �� “nh
n” mà còn �� 

“cho”, chúng ta c*n ph�i tích c�c, ch� ��ng gii thi�u, qu�ng bá v� ��t n�c 

mình �� b�n bè th� gii hi�u h�n v� Vi�t Nam. Trong vô vàn cách qu�ng bá thì 

qu�ng bá thông qua ngôn ng�, có th� nói, là m�t trong nh�ng con ���ng hi�u qu� 

và mang tính “b�n v�ng” h�n c�. Th� gii, v$ tr� là khách quan, nh�ng m�i dân t�c 

l�i có cách nhìn nh
n, chia c&t th� gii theo cách riêng c�a mình và ngôn ng� c�a m�i 

dân t�c là n�i ��nh hình cái nhãn quan mang b�n s&c c�a dân t�c �ó. Do v
y, h�c m�t 

ngôn ng� là bi�t thêm m�t n�n v�n hóa, b(i ngôn ng� chính là t�m g��ng ph�n 

ánh ��c tr�ng v�n hóa dân t�c. 

Tr( l�i vi nh
n ��nh nêu trên, �� “h�i nh
p”, chúng ta c*n phát tri�n, m( r�ng 

h�n n�a vi�c d�y ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài. Th�c t� cho th�y s� l��ng các trung 

tâm d�y ti�ng Vi�t ( trong n�c và n�c ngoài c$ng nh� s� ng��i có nhu c*u h�c có xu 

h�ng ngày càng t�ng; s� giáo trình, tài li�u gi�ng d�y, h� tr� gi�ng d�y và h�c ti�ng 

Vi�t c$ng t�ng lên, nh�ng s� “bùng n<” này có v` nh� theo ki�u “m�nh ai ng��i n�y 

làm”, m�i ng��i m�t ki�u, ph�c v� m�c �ích riêng c�a mình.  
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Trong bài vi�t này, tr�c h�t tôi mu�n trình bày m�t s� nh
n xét, có th� ph*n nào 

mang tính ch� quan, v� th�c tr�ng ch��ng trình �ào t�o và m�t s� v�n �� liên quan ��n 

tài li�u gi�ng d�y ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài ( Vi�t Nam hi�n nay, c$ng nh� ��a 

ra m�t s� ki�n ngh� cho v�n �� này.   

2. N�i dung: 

 2.1 Th)c tr+ng v� ch��ng trình �ào t+o ti�ng Vi�t cho ng��i n�-c ngoài ' Vi�t 

Nam hi�n nay 

Ngay sau khi ��t n�c b�c vào th�i k= �<i mi, do nhu c*u h�c ti�ng Vi�t, tìm 

hi�u v� Vi�t Nam c�a ng��i n�c ngoài ngày càng t�ng, ( Vi�t Nam �ã xu�t hi�n nhi�u 

trung tâm gi�ng d�y ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài. Mô hình d�y ti�ng Vi�t th�i gian 

�*u là lp h�c m�t th*y, m�t trò; giáo trình gi�ng d�y ti�ng Vi�t lúc �ó còn r�t hi�m, ch� 

y�u là do các trung tâm ti�ng Vi�t t� biên so�n. 

Hi�n nay, t�i nhi�u c� s( �ào t�o, ch��ng trình ti�ng Vi�t �ã ���c phân chia thành 

Ti�ng Vi�t C< s� Trình �� A, Ti�ng Vi�t Trung c�p Trình �� B, Ti�ng Vi�t Nâng cao 

Trình �� C, Ti�ng Vi�t Chuyên sâu theo các k¯ n�ng (nghe, nói, ��c, vi�t), Ti�ng Vi�t 

Chuyên ngành (ngôn ng� h�c, l	ch s
, v�n hóa, v�n h�c ngh� thu�t,...). 

Ngoài ra, m�t s� c� s( �ào t�o còn gii thi�u các khóa h�c ti�ng Vi�t cho ng��i 

n�c ngoài (Ti�ng Vi�t S� c�p, Ti�ng Vi�t Trung c�p, Ti�ng Vi�t Cao c�p, Ti�ng Vi�t  

	àm tho�i c�p t�c 3 tháng, Ti�ng Vi�t Cho ng��i n�i tr�, ti�ng Vi�t D� b� ��i h�c cho 

sinh viên n�c ngoài). 

Trong kho�ng n�m n�m tr( l�i �ây, vi�c d�y và h�c ti�ng Vi�t �ã b�c sang m�t 

giai �o�n mi khi các c� s( �ào t�o không d"ng l�i ( các khóa h�c ng&n h�n và trung 

h�n n�a mà còn có c� ch��ng trình c+ nhân chính quy dài h�n h� 0+4, 1+3, 2+2 (sinh 

viên ���c �ào t�o t�i chính ��t n�c c�a h� m�t th�i gian theo quy ��nh và th�i gian còn 

l�i h�c t�i Vi�t Nam). 	�i t��ng sinh viên h�c h� c+ nhân chính quy là sinh viên ngành 

Vi�t Nam h�c ( nhi�u n�c trên th� gii, nh�ng ch� y�u là Trung Qu�c, Nh
t B�n, Hàn 

Qu�c, Thái Lan, Ba Lan, Nga. 

Sau khi B� giáo d�c và �ào t�o thông qua và cho tri�n khai th�c hi�n �ào t�o ��i h�c 

Vi�t Nam h�c (1997) và ��c bi�t là khi B� giáo d�c ban hành v�n b�n cho phép các 

tr��ng ��i h�c cao �#ng phát tri�n ngành �ào t�o Khu v�c h�c trong �ó có Vi�t Nam h�c 

(2003) thì s� tr��ng ��i h�c và cao �#ng ( c� ba mi�n B&c, Trung, Nam m( mã ngành 
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Vi�t Nam h�c ngày càng t�ng. Dù h�c h� �ào t�o nào thì vi�c h�c ti�ng Vi�t c$ng là 

�i�m kh(i �*u c�a nh�ng ng��i n�c ngoài quan tâm ��n Vi�t Nam và ti�ng Vi�t. 

Có th� nói, trong th�i gian qua, các c� s( �ào t�o ti�ng Vi�t �ã r�t c� g&ng trong vi�c 

�ào t�o theo nh�ng th� m�nh riêng c�a mình. Tuy nhiên, �i�u chúng ta d' nh
n th�y 

ngay là ch��ng trình �ào t�o không có m�t s� chu_n hóa nào �ang ���c th�c hi�n tràn 

lan, th�c hi�n ( b�t cX c� s( �ào t�o nào có h�c viên n�c ngoài mu�n h�c ti�ng Vi�t. 

	ành r>ng khi “có cung thì s^ có c*u”, �ành r>ng l�i nhu
n c$ng là y�u t� quan trong 

trong l)nh v�c �ào t�o hi�n nay, nh�ng vi�c chu_n hóa ch��ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t 

cho ng��i n�c ngoài �� có ���c m�t ch��ng trình th�ng nh�t cho các c� s( �ào t�o, 

ti�n ti th�c hi�n m�t chi�n l��c �ào t�o chuyên nghi�p, lâu dài là vô cùng c*n thi�t.  

2.2 Th)c tr+ng v� giáo trình, tài li�u gi�ng d+y ti�ng Vi�t cho sinh viên n�-c ngoài ' 

Vi�t Nam hi�n nay 

	� ��m b�o ch�t l��ng �ào t�o cho sinh viên thì giáo trình là m�t y�u t� r�t quan 

tr�ng quy�t ��nh s� thành công hay không c�a ch��ng trình. 

Th�c tr�ng v� giáo trình và tài li�u gi�ng d�y pti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài ( Vi�t 

Nam hi�n nay, theo �ánh giá c�a chúng tôi thì v"a th"a, v"a thi�u, v"a không có h� 

th�ng và h*u nh� ch�a có s� ki�m ��nh ch�t l��ng, �ánh giá th�ng nh�t. Chúng tôi t�m 

chia s� l��ng giáo trình, tài li�u hi�n �ang ���c dùng �� gi�ng d�y t�i các c� s( �ào t�o 

ti�ng Vi�t theo hai lo�i chính sau �ây: 

 ThX nh�t là giáo trình th�c hành ti�ng Vi�t. Có th� nói, �ây là lo�i giáo trình �a 

d�ng nh�t t�i Vi�t Nam hi�n nay. Các giáo trình này ���c các so�n gi� chia theo trình �� 

A, B, C và nâng cao hay còn g�i là giáo trình ti�ng Vi�t trình �� s� c�p, trung c�p và cao 

c�p dành cho sinh viên n�c ngoài. V� lo�i giáo trình này, chúng tôi có th� k� ��n hàng 

tr�m giáo trình khác nhau c�a các so�n gi� c� trong và ngoài n�c. Vi s� l��ng giáo 

trình ln nh� v
y, các c� s( �ào t�o có th� d' dàng l�a ch�n giáo trình phù h�p vi ��i 

t��ng sinh viên c�a mình. Tuy nhiên, sau khi l�a ch�n giáo trình và s+ d�ng m�t th�i 

gian, n�u c�m th�y không phù h�p ho�c phát hi�n ra m�t s� l�i c�a giáo trình, c� s( �ào 

t�o s^ ��a ngay ra gi�i pháp là chuy�n sang dùng giáo trình khác �� thay th� ho�c là t� 

copy ý t�(ng c�a m�t s� giáo trình và “ch� bi�n” thành giáo trình c�a riêng mình �� ti�n 

s+ d�ng. T" th�c tr�ng �ó, chúng ta có th� th�y lo�i giáo trình th�c hành ti�ng Vi�t tuy 

có �a d�ng nh�ng c$ng ch�a ph�i là �ã �áp Xng ���c hoàn toàn nhu c*u gi�ng d�y và 

h�c t
p ti�ng Vi�t c� b�n hi�n nay.  
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 ThX hai là lo�i giáo trình ti�ng Vi�t chuyên ngành và m�t s� tài li�u l�u hành n�i 

b� khác do chính các th*y cô giáo tham gia gi�ng d�y t�i các c� s( �ào t�o t� biên so�n 

�� gi�ng d�y do nh�ng giáo trình thu�c lo�i này hi�n có không �áp Xng ���c nhu c*u 

gi�ng d�y và h�c t
p. 

Thông qua vi�c th�ng kê các giáo trình gi�ng d�y ti�ng Vi�t hi�n nay thu�c hai 

lo�i trên, chúng tôi t�m chia s� l��ng sách gi�ng d�y ti�ng Vi�t hi�n có theo cách thXc 

trình bày g�m 06 nhóm sau: 

Nhóm th� nh�t: Không phân chia trình �� mà ch� ��t tên sách  

  Nh�ng cu�n giáo trình ���c trình bày theo cách thXc này bao g�m: Ti�ng Vi�t cho 

ng�#i n�!c ngoài, Ti�ng Vi�t thc hành (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài), Thc hành ti�ng 

Vi�t (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài), Ch�<ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c 

ngoài h� ng�n h�n [Bùi Ph�ng (ch� biên), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Nxb Giáo 

d�c, 1992; 	inh Thanh Hu� (ch� biên), Ti�ng Vi�t thc hành (Dùng cho ng�#i n�!c 

ngoài), Nxb 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i, 1997; Khoa Vi�t Nam h�c và ti�ng Vi�t, Tr��ng 

��i h�c Khoa h�c xã h�i và Nhân v�n, 	HQGHN: Ch�<ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t cho 

ng�#i n�!c ngoài h� ng�n h�n; Mai Ng�c Ch", Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Nxb 

Giáo d�c, 1995; Nguy'n Anh Qu�, Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Nxb V�n hóa 

thông tin; Nguy'n Vi�t H��ng, Thc hành ti�ng Vi�t (dùng cho ng�#i n�!c ngoài), Nxb 

Giáo d�c, 1996]. 

 	�c �i�m v� trình �� c�a các sách d�y ti�ng Vi�t lo�i này là ��u �i t" trình �� c�a 

ng��i b&t �*u h�c ti�ng Vi�t, nh�ng n�u x�p theo thang trình �� thì mXc trình �� ti�ng 

Vi�t trong m�i cu�n sách trên c$ng khác nhau (dung l��ng t" v�ng cao th�p khác nhau, 

dung l��ng ng� pháp cao th�p khác nhau). Nói chung là tên g�i c�a các cu�n sách trên 

��u theo cùng m�t ki�u là “Ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài” ho�c là “Th�c hành ti�ng 

Vi�t (Dùng cho ng��i n�c ngoài)” và trình �� t" �*u sách ��u �i t" trình �� cho ng��i 

b&t �*u h�c ti�ng Vi�t nh�ng mXc trình �� ti�ng Vi�t trong các cu�n sách không có s� 

th�ng nh�t, b(i m�i tác gi� ��u vi�t theo tiêu chí riêng c�a mình, m�i cu�n sách d�y 

ti�ng Vi�t là m�t công trình ��c l
p, không liên quan ��n nhau và c$ng không theo m�t 

chu_n chung nào. 

Nhóm th� hai: Không phân chia theo trình �� mà ch� phân b� sách theo t
p 
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	ây là cách phân chia c�a nhóm tác gi� vi�t sách d�y ti�ng Vi�t cho ng��i ngoài 

do Nguy'n V�n Hu� ch� biên [Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho 

ng�#i n�!c ngoài, Nxb Giáo d�c, 2003 (t
p 1, t
p 2, t
p 3, t
p 4, t
p 5, t
p 6)]. 

Nhóm th� ba: Phân chia theo 2 trình �� 

Nh�ng giáo trình thu�c nhóm này bao g�m Ti�ng Vi�t trình �� c< s� và Ti�ng Vi�t 

trình �� nâng cao [Nguy'n V�n Phúc (ch� biên), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài 

(ch�<ng trình c< s� - elementary level), Nxb 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i, 2004; V$ V�n 

Thi, Ti�ng Vi�t c< s�, Nxb Khoa h�c xã h�i, 1996; Tr�nh 	Xc Hi�n (ch� biên), Ti�ng 

Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài (trình �� nâng cao), Nxb 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i, 2005; V$ 

Th� Thanh H��ng (ch� biên), Ti�ng Vi�t nâng cao (Dành cho ng�#i n�!c ngoài), Nxb 

Khoa h�c xã h�i, 2004; Nguy'n Thi�n Nam, Ti�ng Vi�t nâng cao (cho ng�#i n�!c 

ngoài – quy&n I), Nxb Giáo d�c, 1998]. 

Trong ph*n l#i nói �%u c�a các sách Ti�ng Vi�t trình �� nâng cao, các tác gi� ��u 

nói r>ng cu�n sách d�y ti�ng Vi�t trình �� nâng cao là cu�n sách ti�p theo c�a cu�n sách 

ti�ng Vi�t trình �� c� s(, sau khi ng��i h�c h�c xong ch��ng trình ti�ng Vi�t c� s( thì 

s^ có th� ti�p t�c h�c cu�n sách ti�ng Vi�t trình �� nâng cao. Nh�ng cách phân chia trình 

�� này c$ng ch� mang tính t��ng ��i, b(i các tác gi� vi�t các sách d�y ti�ng Vi�t trình �� 

c� s( và các sách d�y ti�ng Vi�t trình �� nâng cao ��u là các nhóm tác gi� khác nhau và 

tiêu chí cá nhân c�a các tác gi� ��u th� hi�n rõ trong các cu�n sách. MXc trình �� ti�ng 

Vi�t c�a các cu�n sách ti�ng Vi�t trình �� c< s� ��u khác nhau và mXc trình �� ti�ng 

Vi�t c�a các cu�n sách ti�ng Vi�t trình �� nâng cao c$ng khác nhau. Và cách phân chia 

này c$ng ch� là cách phân chia do các tác gi� t� ��t ra m�t cách t��ng ��i chX c$ng 

không theo m�t chu_n chung nào. 

 

Nhóm th� t�: Phân chia theo 3 trình �� 

Nh�ng giáo trình thu�c nhóm này bao g�m : Ti�ng Vi�t trình �� A, Ti�ng Vi�t 

trình �� B, Ti�ng Vi�t trình �� C, [	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Ti�ng Vi�t trình �� A 

(t�p 1), Nxb Th� gii, 2003; 	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 2), 

Nxb Th� gii, Hà N�i, 2000; 	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Thc hành ti�ng Vi�t (trình 

�� B), Nxb Th� gii, 2001; 	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� 

C), Nxb Th� gii, 2001]. 
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	ây là cách phân chia trình �� c�a nhóm tác gi� vi�t sách d�y ti�ng Vi�t cho 

ng��i n�c ngoài do G.S 	oàn Thi�n Thu
t ch� biên. Trong ph*n l#i nói �%u c�a cu�n 

sách Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 1) và Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 2), tác gi� c$ng nói rõ 

r>ng hai cu�n Ti�ng Vi�t trình �� A này không ph�i là hai cu�n sách ti�p theo trong b� 

sách c�a hai cu�n Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� B), và Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� C) 

�ã vi�t tr�c �ó mà n>m trong h� th�ng mi, nh�ng cách phân chia trình �� theo ki�u 

Ti�ng Vi�t trình �� A, Ti�ng Vi�t trình �� B, Ti�ng Vi�t trình �� C, là cách phân chia mà 

nhóm tác gi� này ��a ra �*u tiên trong ti�ng Vi�t. Tuy v
y, cách phân chia này c$ng ch� 

mang tính ch�t t��ng ��i, có ý ngh)a là các trình �� n>m trong m�t h� th�ng t" th�p ��n 

cao nh�ng c$ng không theo m�t chu_n chung nào. 

Nhóm th� n�m: Phân chia theo 3 trình �� t��ng ���ng vi thu
t ng� ti�ng Anh t��ng 

Xng là Beginner, Intermediate, Contemporary reading, [Nguy'n Bích Thu
n, Spoken 

Vietnamese for beginners,  Northern Illinois University – Center for Southeast Asian 

Studies, 1997; Nguy'n Bích Thu
n, Contemporary Vietnamese (An intermediate text), 

Northern Illinois University – Center for Southeast Asian Studies, 1997; Nguy'n Bích 

Thu
n, Contemporary Vietnamese readings,  Northern Illinois University – Center for 

Southeast Asian Studies, 1997]. 

 	ây là cách phân chia trình �� c�a tác gi� Nguy'n Bích Thu
n cho b� sách d�y 

ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài c�a tác gi�, và �ây c$ng là cách phân chia theo tiêu chí 

cá nhân c�a tác gi� và c$ng l�i không theo m�t chu_n chung nào. 

Tác gi� Dana Healy, trong cu�n Vietnamese a complete course for beginners (Nxb 

Thành ph� H� Chí Minh, 2001) c$ng ��t tên trình �� cho sách theo ki�u c�a Nguy'n 

Bích Thu
n, nh�ng mXc trình �� ti�ng Vi�t trong hai cu�n sách cho trình �� Beginner 

c�a hai tác gi� c$ng khác nhau. 

Nhóm th� sáu: Vi�t theo các kO n�ng riêng  

Giáo trình thu�c nhóm này bao g�m: Annie Heaton (ch� biên),  An Introduction to 

everyday Vietnamese, VOS Vietnam; Hwang Gwi Yeon – Tr�nh C_m Lan – Nguy'n 

Khánh Hà, Bài ��c ti�ng Vi�t nâng cao (Dành cho ng�#i n�!c ngoài), Nxb 	�i h�c 

Qu�c gia Hà N�i, 2004; Mai Ng�c Ch", H�c ti�ng Vi�t trong hai tháng, Nxb Th� gii, 

HN 1997; Nguy'n Anh Qu� - Hà Th� Qu� H��ng, Ti�ng Vi�t trong giao d	ch th�<ng 
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m�i, Nxb V�n hóa thông tin, HN 2000; 	oàn Thi�n Thu
t (Editor-in-chief),  A concise 

Vietnamese grammar, Nxb Th� gii, 2001]. 

 Sau khi �i�m l�i và phân tích các cách cách phân chia  trình �� c�a các tài li�u, 

sách d�y ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài hi�n �ang s+ d�ng trong và ngoài n�c, chúng 

tôi có m�t k�t lu
n chung là các cách phân chia trình �� trong sách d�y ti�ng Vi�t �ó ��u 

mang tính t��ng ��i và ��u theo tiêu chí riêng do các tác gi� vi�t sách t� ��t ra chX 

không theo m�t chu_n chung nào. 

Cu�i cùng, �i�u chúng tôi mu�n nh�n m�nh ( �ây là giáo trình, tài li�u hi�n �ang ���c 

s+ d�ng �� �ào t�o ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài hi�n còn quá nhi�u v�n �� c*n ph�i 

gi�i quy�t và ��a ra gi�i pháp c�p bách. 

2.3 �� xu�t và ki�n ngh/ 

 Th�c tr�ng v� tình hình ch��ng trình �ào t�o, giáo trình và c� v� ph��ng pháp 

gi�ng d�y ti�ng Vi�t ch&c ch&n là nh�ng v�n �� luôn làm tr�n tr( nh�ng nhà giáo tâm 

huy�t vi ngh�. Vi kinh nghi�m và hi�u bi�t còn r�t h�n h�p c�a mình, tôi xin ��a ra 

m�t vài �� xu�t và ki�n ngh� liên quan ��n vi�c chu_n hóa ch��ng trình �ào t�o và giáo 

trình gi�ng d�y ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài nh� sau: 

2.3.1 Gi�i pháp t�ng th� cho vi�c xây dng m�t ch�<ng trình �ào t�o và h� th�ng giáo 

trình gi�ng d�y ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài ��t chu$n: S� ch� ��o, �i�u ph�i c�a c� 

quan qu�n lý và s� h�p tác ch�t ch^ gi�a các c� s( �ào t�o. 

  

B� GIÁO D�C VÀ 
	ÀO T�O 

C� s� �ào t�o ti�ng 
Vi
t cho ng�*i 
n��c ngoài A 

C� s� �ào t�o ti�ng 
Vi
t cho ng�*i 
n��c ngoài B 

C� s� �ào t�o ti�ng 
Vi
t cho ng�*i  
n��c ngoài C 

CH�´NG TRÌNH 
VÀ  

GIÁO TRÌNH 
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GIBI PHÁP T�NG TH` CHO VI�C XÂY D�NG CH�´NG TRÌNH VÀ BIÊN SO�N GIÁO 

TRÌNH 	ÀO T�O TI�NG VI�T CHO NG��I N��C NGOÀI 	�T CHU¶N 

 

2.3.2 Ti�n t!i vi�c chu$n hóa ch�<ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài 

 Hi�n t�i, t�t c� các c� s( �ào t�o ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài ��u �ã có 

ch��ng trình �ào t�o c�a mình. M�c dù các c� s( �ào t�o ��u h�ng ��n m�t m�c tiêu 

chung là mang ti�ng Vi�t ��n vi th� gii, nh�ng vì không có m�t ch��ng trình b&t bu�c, 

c$ng không có các tiêu chu_n �� ti�n hành kh�o sát, �ánh giá s�n ph_m �ào t�o nên các 

c� s( �ào t�o v�n m�nh ai n�y làm, ch� y�u ch�y theo l�i nhu
n mà ít quan tâm ��n th�c 

tr�ng và k�t qu� �ào t�o. Vì th�, chúng tôi cho r>ng vi�c chu_n hóa ch��ng trình �ào t�o 

là m�t v�n �� h�t sXc quan tr�ng trên c� s( m�t gi�i pháp t<ng th� bao g�m s� ph�i, k�t 

h�p gi�a các c� quan chXc n�ng có liên quan và nh�ng ng��i tâm huy�t. 

2.2.2 Ti�n t!i vi�c chu$n hóa h� th�ng giáo trình gi�ng d�y ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c 

ngoài 

 Nh� chúng tôi �ã �� c
p ( trên, giáo trình gi�ng d�y ti�ng Vi�t cho sinh viên n�c 

ngoài hi�n nay còn r�t nhi�u �i�u b�t <n, b�t h�p lý. Vì th�, vi�c sm có ���c nh�ng b� 

giáo trình ��t chu_n là công vi�c h�t sXc bXc bách trong th�i �i�m hi�n nay. Sau �ây là 

m�t vài ki�n ngh� c�a chúng tôi v� v�n �� này. 

Tr�c h�t, các c� s( �ào t�o ti�ng Vi�t cho ng��i n�c ngoài c*n ph�i xác ��nh rõ 

m�c tiêu �ào t�o và chu_n �ánh giá trình �� sinh viên trong t"ng giai �o�n �ào t�o c� th�. 

Chúng ta không th� ��a ra nh�ng m�c tiêu chung chung mang n�ng tính lý thuy�t nh� 

hi�n nay, ki�u nh�: “Sau khi h�c xong giai �o�n thX nh�t này, sinh viên có th� n&m ���c 

chu_n ti�ng Vi�t v� ng� âm, t" v�ng, ng� pháp �� th�c hi�n t�t các kO n�ng Nghe, Nói, 

	�c, Vi�t,...”. Vi�c xác ��nh m�c tiêu �ào t�o và chu_n �ánh giá trình �� m�t cách rõ 

ràng, c� th� s^ chính là “kim ch� nam” hay chính là nh�ng tiêu chí ���c ��t ra khi biên 

so�n giáo trình.  

ThX hai, sau khi �ã xác ��nh rõ m�c tiêu �ào t�o và tiêu chí �ánh giá trình �� c� th�, các 

c� s( �ào t�o c*n ph�i rà soát l�i h� th�ng giáo trình mà c� s( �ào t�o �ang s+ d�ng �� 

t" �ó có ph��ng h�ng c� th� cho vi�c ch�nh s+a, biên so�n l�i giáo trình cho h�p lý và 

xin c�p phép xu�t b�n. Khi biên so�n giáo trình, vi ��i t��ng ��c thù là sinh viên n�c 

ngoài, ngoài vi�c cung c�p ki�n thXc, chúng ta c$ng ph�i tính ��n nh�ng y�u t� v�n hóa, 

tâm lý ti�p c
n tài li�u c�a h� �� biên so�n giáo trình cho phù h�p. Thông th��ng, nh
n 

thXc c�a con ng��i ���c các nhà khoa h�c trên th� gii chia làm 3 giai �o�n là “Bi�t” 
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(get knowlege), “Hi�u, v
n d�ng” (application) và “Phân tích, t<ng h�p, �ánh giá” 

(evaluation). Nh�ng b� giáo trình ��t chu_n h�ng ti ng��i h�c bao gi� c$ng ���c 

thi�t k� trên c� s( b
c thang nh
n thXc chung c�a con ng��i. Theo chúng tôi, m�t cu�n 

giáo trình có ch�t l��ng ph�i là cu�n giáo trình cung c�p cho sinh viên nh�ng ki�n thXc 

mà gi�ng viên �òi h�i sinh viên ph�i chi�m l)nh ���c sau khi h�c xong t"ng bài h�c, 

th
m chí t"ng ph*n trong bài. Và l^ t�t y�u là nh�ng ki�n thXc mà sinh viên ���c cung 

c�p ph�i là m�t m�t l��ng ki�n thXc có h� th�ng. Và nh� v
y, m�t b� giáo trình �ào t�o 

ti�ng Vi�t ��t chu_n, tr�c h�t, ph�i là m�t b� giáo trình mang tính h� th�ng.  

Vi quan �i�m trên, tôi cho r>ng vi�c biên so�n �� có ���c m�t b� giáo trình ti�ng Vi�t 

cho ng��i n�c ngoài ��t chu_n không th� ch� �òi h�i ( chính các c� s( �ào t�o, hay h�p 

h�n là không th� ch� trông ��i vào các gi�ng viên tr�c ti�p tham gia gi�ng d�y. Nó tùy 

thu�c vào m�t t
p h�p ��ng b� các y�u t� quan tr�ng khác, �ó là: (1) T*m nhìn và quy�t 

tâm qu�ng bá ti�ng Vi�t ra th� gii c�a các c�p qu�n lý, t" �ó t�o ra ti�n �� quan tr�ng 

c� v� vi�c cho phép, khuy�n khích c$ng nh� s� �*u t� v� v
t ch�t, ��ng viên v� tinh 

th*n cho nh�ng sáng ki�n biên so�n, c�i ti�n h� th�ng giáo trình. (2) Lòng nhi�t tình và 

ham mu�n sáng t�o, h�c h�i c�a các nhà nghiên cXu và ��i ng$ gi�ng viên �ang gi�ng 

d�y ti�ng Vi�t. (3) S� ��ng lòng, giúp �\, �ng h�, chia s` kinh nghi�m c�a các nhà 

nghiên cXu, các chuyên gia ngôn ng� và ngo�i ng�. 

 

3. K�t lu�n 

            Vi mong mu�n ���c h�c h�i và chia s` công vi�c nghiên cXu và gi�ng d�y ti�ng 

Vi�t, m�t ngành �ào t�o mà chúng tôi c$ng là nh�ng ng��i �ang tr�c ti�p tham gia, bài 

vi�t này c�a tôi có th� còn quá s� l��c. Trên th�c t�, ( Vi�t Nam, ch�a h� có b�t kì m�t 

ch��ng trình ti�ng Vi�t chu_n nào dành cho ng��i n�c ngoài. Và khi cái g�c này �ã 

không có thì t�t c� nh�ng gì d�a vào nó c$ng ��u ch� mang tính “t�m th�i”. Theo �ó, 

vi�c phân chia trình �� (A, B, C hay S� c�p, Trung c�p, Cao c�p, nâng cao...) xét cho 

cùng, c$ng là vô c�n cX. M�i ��n v� t� ��nh ra m�t “chu_n”, ng��i h�c h�c h�t sách này 

���c coi là h�t trình �� A, h�t sách kia ���c coi là h�t B hay C; bài thi/ki�m tra �ánh giá 

trình �� c$ng m�i n�i m�t ki�u. 	�i vi ��i t��ng ng��i n�c ngoài mu�n h�c t�i các 

tr��ng ��i h�c ( Vi�t Nam, chúng ta c$ng hoàn toàn không có h� th�ng �ánh giá, c�p 

chXng ch� theo m�t chu_n nh�t ��nh. Thi�t ngh), �ã ��n lúc chúng ta không ph�i ch� quan 

tâm ��n “b� r�ng” mà còn ph�i chú tr�ng ��n “chi�u sâu” c�a công tác này. Nói m�t 
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cách rõ h�n, chúng ta c*n xây  d�ng cho ���c m�t ch��ng trình chu_n ti�ng Vi�t cho 

ng��i n�c ngoài, l�y �ó làm c� s( �� t"ng b�c xây d�ng các b� giáo trình chu_n; thi�t 

k� các h� th�ng �ánh giá, c�p chXng ch� mang tính qu�c gia và qu�c t�.  

      Hà N�i tháng 09 n�m 2010 

      Nguy'n Th� Thanh Xuân 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ph; l;c: 

BBNG TH²NG KÊ CÁC TÀI LI�U, SÁCH D�Y TI�NG VI�T CHO NG��I 

N��C NGOÀI HI�N 	ANG S� D�NG TRONG VÀ NGOÀI N��C 

 

1. Annie Heaton (ch� biên),  An Introduction to everyday Vietnamese, VOS Vietnam. 

2. Bùi Ph�ng (ch� biên), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Nxb Giáo d�c, 1992. 

3. Dana Healy, Vietnamese a complete course for beginners, Nxb Thành ph� H� Chí 

Minh, 2001. 

4. 	inh Thanh Hu� (ch� biên), Ti�ng Vi�t thc hành (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài), 

Nxb 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i, 1997. 

5. 	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� B), Nxb Th� gii, 

2001. 
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6. 	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� C), Nxb Th� gii. 

7. 	oàn Thi�n Thu
t (ch� biên),  Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 1), Nxb Th� gii, 2003. 

8. 	oàn Thi�n Thu
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14.Mai Ng�c Ch", Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Nxb Giáo d�c, 1995. 
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16.Nguy'n Anh Qu�, Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Nxb V�n hóa thông tin  
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Illinois University – Center for Southeast Asian Studies, 1997. 

18.Nguy'n Bích Thu
n, Contemporary Vietnamese readings,  Northern Illinois 

University – Center for Southeast Asian Studies, 1997. 

19.Nguy'n Bích Thu
n, Spoken Vietnamese for beginners,  Northern Illinois 

University – Center for Southeast Asian Studies, 1997. 

20.Nguy'n Thi�n Nam, Ti�ng Vi�t nâng cao (Cho ng�#i n�!c ngoài – quy&n I), Nxb 

Giáo d�c, 1998. 

21.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 1, 

Nxb Giáo d�c, 2003. 

22.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 2, 

Nxb Giáo d�c, 2004. 

24-11

〈Giáo trình d�y ti�ng Vi�t cho ng��i n��c ngoài〉Nguy�n Th� Thanh Xuân
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Papper for International Conference held by Department of Taiwanese Literature, 

National Cheng Kung University, Taiwan (from October 15th to October 18th, 

2010) 

Title: Current Vietnamese Language Training Program and Textbooks for 

foreigner in Vietnam - reality and solution 

Nguyen Thi Thanh Xuan – Department of Vietnamese Studies,  

Hanoi University 

1. Literature Review: 

We all know that, after more than twenty years of opening, Vietnam has strong 

integration with the world and the world is increasingly aware of and interested in more. 

This is shown clearly on all aspects of social life, including in the field of academic 

research. 

The number of foreigners who come to study, research and work in Vietnam has 

increased and raised the needs of studying Vietnamese more than ever. It is said that 

language is a tool which acts as a bridge, is key to help them - those who come from 

foreign cultures, to Vietnam, go into research in Vietnam. 

With the concept of "open", "integration", it is not just to "get" but to "give"; we 

need positive, proactive referrals, promotion of the country to friends of the world to 

understand more about Vietnam. Among the multitude of broadcast through the 

language, it is considered as one of the most effective and "sustainable” ways at most. 
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The world, the universe is objective, but each nation has its own way of recognition and 

division of the world and language of each ethnic group is being shaped with the vision 

of its ethnic identity. Therefore, learning a language is learning one more culture, 

because language is a mirror reflecting the nation's cultural characteristics. 

Back with the above statement, to "integrate", it is necessary to develop and 

expand further the teaching Vietnamese to foreigners. In fact the number of Vietnamese 

language teaching centers in the country and abroad as well as people who want to learn 

becomes a growing trend, the number of textbooks, teaching materials, supplementary 

documents for learning Vietnamese is also increasing, but this "explosion" seems to be 

"by themselves", each one has its own kind, serving its own purpose. 

In this paper, some statements which may be subjective will be presented on the 

actual situation of training programs and a number of issues related to teaching materials 

for foreigners in Vietnam today, as well as providing some recommendations for this 

issue. 

2. Contents: 

 2.1 Current situation of Vietnamese training program for foreigners in Vietnam  

Immediately after the country entered a period of renovation, due to the need of 

studying Vietnamese, learn about Vietnam's growing overseas, in Vietnam have 

appeared more central teaching Vietnamese to foreigners. Vietnamese teaching model is 

the first time a classroom teacher, a role; Vietnamese curriculum as it is very rare, 

mainly because the Vietnamese central compiled 

Currently, at many institutions, Vietnamese program was divided into Basic 

Vietnamese Level A, Intermediate Vietnamese Level B, Advanced Vietnamese Level C, 

Intensive Vietnamese of four skills (listening, speaking, reading and writing), and 

Vietnamese for special purposes (linguistics, history, culture, literature and art, etc.). 

In addition, some institutions also introduced Vietnamese teaching courses for 

foreigners (Basic Vietnamese, Intermediate Vietnamese, Advanced Vietnamese, 

Intensive Conversation 3 months, Vietnamese for homemaker, Vietnamese for Pre-

university foreign students). 

During the past five years, teaching and learning Vietnamese entered a new phase 

when the institution does not stop at the short and medium term course but also the long 
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term formal degree program 0 +4, 1 +3, 2 +2 (students are trained in their own country 

with a prescribed time and learning the remaining time in Vietnam). Full-time 

undergraduate students from Department of Vietnamese Studies are from different 

countries around the world, but mainly China, Japan, Korea, Thailand, Poland, Russia. 

After the Ministry of Education and Training (MOET) approved to implement the 

training of Vietnamese studies to get bachelor degree (1997) and especially MOET 

issued the written permission for  universities or colleges to develop the regional training 

including Vietnamese Study (2003), the number of universities and colleges in the North, 

Central and South Vietnam teaching Vietnamese study program is increasing. Although 

being trained by short course or long-term program, learning Vietnamese is a starting 

point for foreigners who are interested in Vietnam and Vietnamese. 

Recent years, the Vietnamese institution has made great efforts in training its own 

strengths. However, it is shown that the training program is not standardized and being 

taught widespread at any institutions having foreign students who want to study 

Vietnamese. Obviously, "that is to meet the demand" and profit is an important factor in 

training nowadays, but the standardization of Vietnamese training program for 

foreigners to get a consistent program for all training locations and then proceed to 

implement a strategy for long term and professional training. That is essential. 

2.2 Current situation of textbook, teaching Vietnamese documents for foreign students 

in Vietnam  

To ensure quality training for students, the textbook is an important factor 

determining the success of the program. 

The current textbook and materials teaching Vietnamese for foreigner in Vietnam 

according to our assessment are plentiful and limited, not systematic and it has no 

quality control and consistent evaluation. We roughly divided the number of textbooks 

and materials being used for teaching in many institutions under the following two main 

categories: 

Firstly, for Vietnamese practical textbooks, this is the most diverse textbooks in 

Vietnam at present. These textbooks are divided by different levels of A, B, C and 

advanced, which also known as Vietnamese elementary, intermediate and advanced 

levels for foreign students. It is easy to find hundreds of textbooks with the same type 

written by writers from Vietnam and foreign countries. With a large number of such 
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kinds of textbook, it is easy to select the textbook in line with students. However, after 

selecting and using for a certain time, if it is inadequate or they discovered some errors 

of textbook, the solution is to replace by other textbooks or copy the idea from the 

textbook and “processed" into their own textbook for usage. From that reality, although 

the teaching Vietnamese textbooks are various, they do not fully meet the needs of 

teaching and learning basic Vietnamese. 

 Secondly, Vietnamese textbooks for special purposes and some internal 

documents have been written by teachers because such kinds of textbooks don’t meet the 

needs of teaching and learning. 

According to statistics, Vietnamese textbooks are belonging to two above types; 

the number of teaching Vietnamese textbooks is roughly divided into 06 groups as the 

following: 

The first group: no differentiation on levels only name of textbook 

   Those kinds of textbooks include: Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài - Vietnamese 

language for foreigners, Ti�ng Vi�t thc hành (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài) - Practical 

Vietnamese language for foreigners, Thc hành ti�ng Vi�t (Dùng cho ng�#i n�!c 

ngoài) – Vietnamese Practice for foreigners, Ch�<ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t cho ng�#i 

n�!c ngoài h� ng�n h�n – Short course teaching Vietnamese for foreigner [Bùi Ph�ng 

(editor), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài –Vietnamese for foreigner, Giáo d�c Publisher, 

1992; 	inh Thanh Hu� (editor), Ti�ng Vi�t thc hành (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài) 

Vietnamese Practice for foreigner, Vietnam National University Hanoi, 1997; Khoa Vi�t 

Nam h�c và ti�ng Vi�t – Department of Vietnamese Studies and Vietnamese, University 

of Social and humanity, Vietnam National University: Ch�<ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t 

cho ng�#i n�!c ngoài h� ng�n h�n – Short course training Vietnamese for foreigner; 

Mai Ng�c Ch", Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài –Vietnamese for foreigner, Giáo d�c 

Publisher, 1995; Nguy'n Anh Qu�, Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài – Vietnamese for 

foreigner, Culture and Information Publisher; Nguy'n Vi�t H��ng, Thc hành ti�ng Vi�t 

(dùng cho ng�#i n�!c ngoài) Vietnamese practice for foreigner, Giáo Publisher, 1996]. 

 Characteristics of levels in Vietnamese textbooks of this type is from level of 

people starting to learn Vietnamese, but if the level is ranked on a scale level in the 

Vietnamese language on each book, it is different (level of vocabulary, grammar are 
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different). Generally name of textbook are the same style as "Vietnamese for foreigners" 

or "Practice Vietnamese (For foreigners)" from level for beginners to learn Vietnamese 

but the level in the Vietnamese language textbooks do not have unity, because each 

author wrote under his own criteria, a book teaching Vietnamese as a separate project, 

not related to each other and do not follow a common standard. 

The second group: is not divided following the level distribution policy but set 

This is way to divide groups of writers to teach Vietnamese for foreigner by 

Nguyen Van Hue (editors), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài - Vietnamese 

textbooks for foreigners, Education Publisher, 2003 (volumn 1, volume 2, volume 3, 

volumn 4, volumn 5, volumn 6)]. 

The third group: is divided into 2 levels 

Those textbooks belongs to this group including Ti�ng Vi�t trình �� c< s� và 

Ti�ng Vi�t trình �� nâng cao – Basic and Advance Vietnamese Nguyen Van Phuc 

(editors), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài (basic program- elementary level, Vietnam 

National University Publisher, Hanoi, 2004; Vu Van Thi, Vietnamese for beginer, 

Vietnam National University Publishers, 1999; Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài (Trình 

�� nâng cao) – Vietnamese for Foreigner (Advanced level), Vietnam National University 

Publishers, Hanoi, 2005, Vu Thi Thanh Huong (editors), Ti�ng Vi�t nâng cao (Dành cho 

ng�#i n�!c ngoài) – Advance Vietnamese for Foreigner, Social Science Publisher, 2004; 

Nguyen Thien Nam, Ti�ng Vi�t nâng cao (Cho ng�#i n�!c ngoài – quy&n I) – Advanced 

Vietnamese (for Foreigner – voulum 1), Giáo d�c Pubisher, 1998. 

In preface of advanced Vietnamese textbooks, the authors present that this 

Advanced Vietnamese level is the next level textbooks for Vietnamese for beginners, 

after finishing Vietnames for beginners, learners will be able to continue learning 

advanced Vietnamese book. But the division also offers only relative, because the 

authors who wrote those Vietnamese textbooks for beginners and advanced learners are 

different groups of authors and based on individual criteria of the authors showed clearly 

in those textbooks. Level of Vietnamese language in Vietnamese textbooks for beginners 

is different and advanced level is also different. And the division way is just divided by 

the authors to set a relatively criteria without following a common standard. 

The forth group: is divided into 3 levels 
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This group includes: Ti�ng Vi�t trình �� A, Ti�ng Vi�t trình �� B, Ti�ng Vi�t trình 

�� C - Vietnamese level A, Vietnamese level B, Vietnamese Level C, Doan Thien Thuat 

(editor), Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 1) - Vietnamese level A (volumn 1), World Publisher, 

2003; Doan Thien Thuat (editors), Vi�t trình �� A (t�p 2) - Vietnamese level A (volumn 

2), World Publisher, Hanoi, 2000; Doan Thien Thuat (editors), Thc hành ti�ng Vi�t 

(trình �� B) - Practical Vietnamese (level B), World Publisher, 2001; Doan Thien Thuat 

(editors), Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� C) Practical Vietnamese (Level C), World 

Publisher, 2001]. 

This is the way that group of authors headed by Professor Doan Thien Thuat used 

to divide levels. In the foreword of the book Vietnamese level A (volume 1) and 

Vietnamese level A (volume 2), the author stated that two Vietnamese level A is not the 

next two books in his Vietnamese practice (level B), and Vietnamese practice (Level C) 

previously in the new system, but dividing style of level A, B, C was firstly used by this 

group of authors. However, this division is only relative in nature, meaning that the level 

of the system lies in a low to high but does not follow a common standard. 

The fifth group: is divided in to 3 levels equivalent to the corresponding English 

terms of Beginner, Intermediate, Contemporary reading, [Nguyen Bich Thuan, Spoken 

Vietnamese for Beginners, Northern Illinois University - Center for Southeast Asian 

Studies, 1997; Nguyen Bich Thuan, Contemporary Vietnamese (An intermediate text), 

Northern Illinois University - Center for Southeast Asian Studies, 1997; Nguyen Bich 

Thuan, Contemporary Vietnamese readings, Northern Illinois University - Center for 

Southeast Asian Studies, 1997]. 

 This dividing way of qualifications belongs to the author Nguyen Bich Thuan in 

his textbooks set of teaching Vietnamese to foreigners, and this is also divided according 

to criteria of the individual authors and do not follow a common standard. 

Author Dana Healy, in his book a Vietnamese a complete course for beginners 

(Ho Chi Minh City Publisher, 2001) also named to the level of Nguyen Bich Thuan style, 

but the level in the Vietnamese language books for Beginner of these two authors is 

different. 

The sixth group: is divided by specific skills 
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This group include: Annie Heaton (ed.), An Introduction to Everyday Vietnamese, 

Vietnam VOS; Hwang Gwi-yeon - Cam Lan Trinh - Nguyen Khanh Ha, Advanced 

Vietnamese Reading (for foreigners), Vietnam National University Publisher, Hanoi, 

2004; Mai Ngoc Chu, Vietnamese Studies within two months, the World Publishing 

House, Hanoi 1997, Nguyen Anh Que - Ha Thi Que Huong, Business Vietnamese, 

Culture and Information Publisher, Hanoi, 2000; Doan Thien Thuat (Editor), A Concise 

Vietnamese grammar, World Publishing, 2001. 

After review and analysis by dividing the level of materials, textbooks, teaching 

Vietnamese to foreigners currently used in Vietnam and abroad, it comes to a general 

conclusion that the division on levels of textbooks teaching Vietnamese is relative and 

under specific criteria set by the writer without a common standard. 

Finally, what we want to emphasize those textbooks and materials are now used to 

train the Vietnamese are foreigners exist too many problems needed to be solved and 

provide urgent solutions. 

2.3 Proposals and suggestions 

 Situations on the training programs, curricula and teaching methods of 

Vietnamese exit definitely the problem having concerns of the teacher's enthusiasm for 

training. With experience and understanding, I would like to offer a few suggestions and 

recommendations related to the standardized training program and curriculum for 

teaching Vietnamese to foreigners as follows: 

2.3.1 General solution for the construction of a training program and curriculum system 

of Vietnamese standards for foreigners: the direction and coordination of the 

management agencies and the close cooperation among training institutions. 
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GENERAL SOLUTIONS FOR THE CONSTRUCTION OF TRAINING PROGRAM 

AND EDITING VIETNAMESE STANDARDS FOR FOREIGNER  

 

2.3.2 Towards the standardized training program of Vietnamese for foreigner  

 Currently, all Vietnamese training institutions for foreigners have had their own 

training program. Although training institutions toward a common goal is not to bring 

Vietnamese to the world, there is not a mandatory program, or the standards for 

surveying and evaluating learning products, mostly run by profit but little attention to the 

status and results of training. Therefore, we believe that the standardized training 

program is a very important issue on the basis of a general solution including the 

coordination and cooperation among authorized agencies and involvement of 

enthusiastic people. 

2.3.3 Towards the standardized textbook system of Vietnamese for foreigner 

 As mentioned above, the Vietnamese textbooks for foreign students present a 

great deal of instability, irrational. Therefore, having standardized textbooks teaching 

Vietnamese is very urgent at the moment. Here are recommendations on this issue. 

First, institutions teaching Vietnamese for foreigners should be clearly defined 

training objective and standardized assessment of students in each specific phase of 

training. We can not make a general objectives or theory such as: "After finishing this 

first phase, students can grasp the Vietnamese standard of pronunciation, vocabulary, to 

make good grammar skills in listening, speaking, reading and writing, etc." The 
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determination of training objectives and the level of assessment standards must be clear 

and detailed as "lodestar" or is the criteria set when compiling textbooks. 

Second, after being clearly defined training objectives and evaluation criteria with 

specific levels, institutions must revise the textbook system that training institutions are 

using to edit, compile teaching materials for reasonable re-applying and publishing. 

When compiling teaching materials, with particular subjects for foreign students besides 

providing knowledge, it is necessary to consider cultural factors, psychological approach 

to their compiled materials for appropriate textbooks. Normally, human awareness is 

divided in to three phases by scientist in the world of “Knowledge” “Application” and 

"analysis, synthesis and evaluation" (evaluation). The standard textbooks towards 

learners designed on the ladder of human perception. In addition, a quality textbook 

provides students with the knowledge that teachers require students to occupy after each 

lesson, even in all parts. And the knowledge that students are provided a systematic 

knowledge. And thus, a standard Vietnamese textbook first of all must be systematic. 

 With the above mentioned point of view, the compilation of Vietnamese textbooks 

for foreigners should not only meet the standards required in the training establishments, 

or institutions or teachers. It depends on a set of other important factors, namely: (1) the 

vision and determination to promote the Vietnamese into the world of management 

board, thereby creating an important premise of allowing both to encourage investment 

in materials as well as moral encouragement for initiatives of writing textbook systems. 

(2) Enthusiasm and desire for creativity, learning from researchers and teaching staffs 

who are teaching Vietnamese. (3) Agreement, help, support, share experiences of 

researchers, experts, linguists. 

3. Conclusion 

            With the desire to learn and share research and teaching Vietnamese that we are 

directly involved, this article may be too brief. In fact, in Vietnam, there has not ever had 

any standard program teaching Vietnamese for foreigners. And there is no original 

standard to be based on; any additions are only "temporary." Accordingly, the division 

of levels (A, B, C or Beginner, Intermediate, Advanced, etc.) after all, is also unfounded. 

Each unit automatically define a "standard", all students study this book is considered 

the end of level A, all other books is considered the end B or C; examination / 

assessment is also of the same model. For foreigner who wants to study at universities in 
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Vietnam, there is absolutely no rating system certified by a certain standard. Obviously, 

it is time to be not only interested in "width" but must also focus on "depth" of this work. 

Moreover, it is essential to develop standard Vietnamese textbooks for foreigners, taking 

step by step to be a basis for the construction of the standard textbook set; design 

assessment systems, issuing national and international certificates. 

     Hanoi September 2010 

            Nguyen Thi Thanh Xuan 
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Appendix: 

LIST OF MATERIALS, TEXBOOKS TEACHING VIETNAMESE FOR 

FOREIGNER USED IN VIETNAM AND OTHER COUNTRIES  

 

1. Annie Heaton (editor), An Introduction to everyday Vietnamese, VOS Vietnam. 

2. Bùi Ph�ng (editor), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, Giáo d�c Publisher, 1992. 

3. Dana Healy, Vietnamese a complete course for beginners, Thành ph� H� Chí 

Minh Publisher, 2001. 

4. 	inh Thanh Hu� (editor), Ti�ng Vi�t thc hành (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài) - 

Vietnamese Practice for foreigner, Vietnam National University Publisher, Hanoi, 

1997. 

5. 	oàn Thi�n Thu
t (editor), Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� B) - Vietnamese Practice 

(level B), World Publisher, 2001. 

6. 	oàn Thi�n Thu
t (editor), Thc hành ti�ng Vi�t (trình �� C) - Vietnamese Practice 

(level C), World Publisher. 

7. 	oàn Thi�n Thu
t (editor), Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 1) Vietnamese level A (volumn 

1), World Publisher, 2003. 

8. 	oàn Thi�n Thu
t (editor), Ti�ng Vi�t trình �� A (t�p 2) Vietnamese level A (volumn 

2), World Publisher, Hà N�i, 2000. 

9.  	oàn Thi�n Thu
t (Editor), A concise Vietnamese grammar, World Publisher, 

2001. 

10. H� tr� vi�c d�y và h�c ti�ng Vi�t cho ng��i Vi�t Nam ( n�c ngoài – Guide on 

learning and teaching Vietnamese for foreigner. 

11.Hwang Gwi Yeon – Tr�nh C_m Lan – Nguy'n Khánh Hà, Bài ��c ti�ng Vi�t nâng 

cao (Dành cho ng�#i n�!c ngoài)- Advanced Vietnamese Readings for 

Foreigners, Vietnam National University Publishers, Hanoi, 2004. 

12. Department of Vietnamese study and Vietnamese, University of Social and 

Humanity, Vietnam National University, Hanoi: Ch�<ng trình �ào t�o ti�ng Vi�t 
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cho ng�#i n�!c ngoài h� ng�n h�n – Short course teaching Vietnamese for 

Foreigner. 

13.Mai Ng�c Ch", H�c ti�ng Vi�t trong hai tháng – Learning Vietnamese within Two 

Months, World Publisher, Hanoi, 1997. 

14.Mai Ng�c Ch", Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài – Vietnamese for Foreigner, 

Giáo d�c Publisher, 1995. 

15.Nguy'n Anh Qu� - Hà Th� Qu� H��ng, Ti�ng Vi�t trong giao d	ch th�<ng m�i – 

Business Vietnamese, Culture and Information Publisher, Hanoi, 2000. 

16.Nguy'n Anh Qu�, Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài – Vietnamese for Foreigner, 

Culture and Information Publisher. 

17.Nguy'n Bích Thu
n, Contemporary Vietnamese (An intermediate text), Northern 

Illinois University – Center for Southeast Asian Studies, 1997. 

18.Nguy'n Bích Thu
n, Contemporary Vietnamese readings, Northern Illinois 

University – Center for Southeast Asian Studies, 1997. 

19.Nguy'n Bích Thu
n, Spoken Vietnamese for beginners, Northern Illinois 

University – Center for Southeast Asian Studies, 1997. 

20.Nguy'n Thi�n Nam, Ti�ng Vi�t nâng cao (Cho ng�#i n�!c ngoài – quy&n I) – 

Advanced Vietnamese (for Foreigner – voulum 1), Giáo d�c Pubisher, 1998. 

21.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài – 

Vietnaese Textbook for Foreigner, Volumn 1, Giáo d�c Publisher, 2003. 

22.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 2– 

Vietnaese Textbook for Foreigner, Volumn 2, Giáo d�c Publisher, 2004. 

23.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 3– 

Vietnaese Textbook for Foreigner, Volumn 3, Giáo d�c Publisher, 2003. 

24.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 4– 

Vietnaese Textbook for Foreigner, Volumn 4, Giáo d�c Publisher, 2004. 

25.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 5– 

Vietnaese Textbook for Foreigner, Volumn 5, Giáo d�c Publisher, 2004. 
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26.Nguy'n V�n Hu� (ch� biên), Giáo trình ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài, t
p 6– 

Vietnaese Textbook for Foreigner, Volumn 6, Giáo d�c Publisher, 2004. 

27.Nguy'n V�n Phúc (ch� biên), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài (Ch�<ng trình c< 

s� - elementary level), Vietnam National University Publishers, Hanoi, 2004. 

28.Nguy'n Vi�t H��ng, Thc hành ti�ng Vi�t (Dùng cho ng�#i n�!c ngoài– 

Vietnamese for Foreigner, Giáo d�c Publisher, 1996. 

29. Tr�nh 	Xc Hi�n (editor), Ti�ng Vi�t cho ng�#i n�!c ngoài (Trình �� nâng cao) – 

Vietnamese for Foreigner (Advanced level), Vietnam National University 

Publishers, Hanoi, 2005. 

30.V$ Th� Thanh H��ng (editor), Ti�ng Vi�t nâng cao (Dành cho ng�#i n�!c 

ngoài) – Advance Vietnamese for Foreigner, Social Science Publisher, 2004. 

31.V$ V�n Thi, Ti�ng Vi�t c< s� - Basic Vietnamese, Social Science Publisher, 1996. 
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B��C 	�U NGHIÊN C�U SO SÁNH  

NGH� THUT SÂN KH³U TRUY�N TH²NG HAI N��C VI�T 	ÀI 

QUA TR��NG HjP TU�NG (VI�T NAM) VÀ CA TBI HÝ (	ÀI LOAN) 
 

Nguy�n Tô Lan 

 

T8 truy�n th%ng…………….. 
Ngh� thu
t sân kh�u truy�n th�ng Vi�t Nam ���c coi là có m*m m�ng t" n�m 

2500 tr�c CN cho ��n n�m 100 sau CN1, bao g�m r�t nhi�u lo�i hình phong phú nh� 

Chèo, Tu�ng (còn g�i là Hát b�, Hát b�i, Ca ra b�2), Múa r�i, Dùkê, Dã hai, Bài Chòi, 

Ca Hu� v.v.. Trong �ó, Tu�ng ���c coi là lo�i hình ngh� thu
t có l�ch s+ lâu ��i và có 

�nh h�(ng sâu s&c ti ��i s�ng tinh th*n ng��i Vi�t qua nhi�u th� kU. Vi giá tr� nh� 

v
y, Tu�ng thu hút ���c s� quan tâm nghiên cXu c�a các h�c gi� trong và ngoài n�c 

ngay t" th� kU 17 cho ��n ngày nay. T�u trung các nghiên cXu ��u khai thác Tu�ng ( 

các góc �� nh�:  ngu�n g�c và s� hình thành, ��c tr�ng ngh� thu
t. T" góc �� so sánh, 

b�c �*u mi ch� có m�t s� nghiên cXu ch� ra s� liên quan gi�a Tu�ng vi Kinh k�nh 

c�a Trung Qu�c ho�c m�t s� lo�i hình sân kh�u khác (nh�t là ca v$ k�ch) c�a các n�c 

	ông Nam Á. 

C$ng nh� Vi�t Nam, ngh� thu
t sân kh�u truy�n th�ng 	ài Loan bao g�m nhi�u 

lo�i hình, trong �ó Ca t�i hý ���c coi là lo�i hình ngh� thu
t b�n ��a, ��c s&c, là qu�c 

h�n qu�c túy c�a 	ài Loan3. Theo Edmard L.Davis thì: 

“Traditional theatre in Taiwan can be divided into three types: large - 

scale theatre, small scale theatre and puppet theatre. The large - scale theatre 

inculdes Jingju (Peiking opera), Yueju (Zhejiang Opera), Nanguan (southern 

music, see Minan nanyin), Beiguan (northern music) and Gezaixi (Taiwanese 

opera). With the retirement or death of old performers, Nanguan anf Beiguan 

are in decline, while Jingju and Ca t�i hý remain popular. 

                                                 
1 James. R. Brandon, 1957, Theater in Southeast Asia, Harvard University Press, USA, p.7 
2 Nh�ng thu
t ng� này s^ ���c d�n d�ng trong toàn bài vi�t vi cùng m�t n�i hàm ý ngh)a.  
3 Nh�:  , , 

1991 6 ; , 12 - 
14 2005;  - , 

, , etc. 
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“Sân kh�u truy�n th�ng � �ài Loan có th& chia thành 3 lo�i hình 

chính là: ��i hình sân kh�u, Ti&u hình sân kh�u và múa r�i. ��i hình sân 

kh�u bao g�m Kinh k	ch (k	ch B�c kinh), Vi�t k	ch (k	ch Tri�t giang), Nam 

qu�n (âm nh�c ph�<ng nam, dùng th� âm Mân Nam), B�c qu�n (âm nh�c 

ph�<ng B�c) và Ca t�i hý (k	ch �ài Loan). Cùng v!i s gi�i ngh� ho8c khu�t 

bóng c"a ngh� nhân lão thành, Nam qu�n và B�c qu�n �ang trên �à suy tàn 

trong khi �ó Kinh k	ch và Ca t�i hý càng tr� nên ph� bi�n.” (Encylopedia 

of contemporary Chinese culture, London, New York, 2004, trang 643) 

Nh�ng nghiên cXu v� Ca t�i hý ngoài nh�ng nghiên cXu v� giá tr� ngh� thu
t, còn 

l�i h*u nh� ���c t
p trung vào m�i quan h� “��ng c�n ��ng nguyên” vi “H��ng hý” c�a 

Phúc Ki�n ho�c s� giao l�u v� ngh� thu
t sân kh�u gi�a 	ài Loan và khu v�c Mân Nam. 

T" trong l�ch s+, 	ài Loan và Vi�t Nam �ã có m�t s� m�i quan h� qua l�i nh�t 

��nh. Ngày nay, vi xu th� toàn c*u hóa cùng vi s� giao l�u v�n hóa khu v�c, giao l�u 

v�n hóa th� gii ���c m( r�ng và �_y m�nh, m�i quan h� giao l�u gi�a 	ài Loan và 

Vi�t Nam ngày càng ���c phát tri�n. Ngoài ra, vi xu th� s� l��ng ng��i Vi�t Nam 

��nh c� và sinh s�ng t�i 	ài Loan ngày m�t t�ng (du h�c sinh, ng��i Vi�t Nam k�t hôn 

vi ng��i 	ài Loan và sinh s�ng t�i 	ài Loan4 v.v…), v�n hóa Vi�t Nam ���c ph< 

bi�n trong c�ng ��ng b�n ��a, nhu c*u tìm hi�u v�n hóa Vi�t Nam ���c n�y sinh m�t 

cách t� nhiên trong xã h�i 	ài Loan. Bên c�nh �ó, th��ng nhân 	ài Loan sang Vi�t 

Nam tìm ki�m c� h�i kinh doanh và thi�t l
p c� s( kinh doanh t�i Vi�t Nam ngày càng 

nhi�u5,  vi�c tìm hi�u v�n hóa 	ài Loan c$ng ���c chính ph� Vi�t Nam c$ng nh� gii 

h�c gi� Vi�t Nam ngày càng quan tâm �úng mXc h�n. Vì v
y, trong nh�ng n�m g*n 

�ây, nhi�u tài li�u v�n hóa hai n�c �ã ���c d�ch sang ti�ng n�c b�n, nhi�u �� tài 

nghiên cXu �ã ���c tri�n khai nh�ng ch�a có m�t công trình nào nghiên cXu di�n m�o 

ngh� thu
t sân kh�u truy�n th�ng hai n�c t" góc nhìn so sánh.  

	� b�c �*u tìm hi�u sân kh�u truy�n th�ng hai n�c, tham lu
n t
p trung nghiên 

cXu so sánh tr��ng h�p Tu�ng (Vi�t Nam) và Ca t�i hý (	ài Loan) t" m�t s� góc �� c� 

b�n nh� ngu�n g�c và s� hình thành, s� phát tri�n c�a hai lo�i hình ngh� thu
t này 
                                                 
4 Theo th�ng kê không �*y ��, trong vòng 10 n�m qua, �ã có h�n 100.000 ph� n� Vi�t Nam k�t hôn vi 
ng��i 	ài Loan. Th� h� sinh ra t" nh�ng cu�c hôn nhân này có chung dòng máu 	ài Vi�t. Giáo d�c cho tr` 
em v�n hóa c�a c� quê h��ng m� và cha là v�n �� ���c chính ph� 	ài Loan ��t ra trong nh�ng n�m g*n �ây.  
5 Tính ��n tháng 7 n�m 2009, th��ng nhân 	ài Loan �ã �*u t� vào Vi�t Nam 2010 d� án vi t<ng mXc 
�*u t� là 21,2 tU USD, �Xng �*u trong các n�c và vùng lãnh th< �*u t� vào Vi�t Nam. (S� li�u th�ng kê 
c�a VCCI) 
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trong b�i c�nh xã h�i bi�n �<i, s� ti�p nh
n c�a công chúng ���ng ��i ��i vi hai lo�i 

hình ngh� thu
t truy�n th�ng v.v….  

Ngu�n g�c c�a ngh� thu
t Tu�ng là v�n �� xuyên su�t trong các nghiên cXu v� 

Tu�ng nói riêng và ngh� thu
t sân kh�u truy�n th�ng Vi�t Nam nói chung qua nhi�u th� 

k�. 	ây c$ng là m�u s� chung trong nghiên cXu b�t k= m�t ��i t��ng nào, tuy nhiên, 

không ph�i vi ��i t��ng nào, nghiên cXu c$ng ��a l�i m�t k�t qu� rõ ràng, nh�t là 

trong l)nh v�c ngh� thu
t. Ngay t" th�i phong ki�n, các h�c gi� Vi�t Nam �ã  ít nhi�u 

bàn lu
n ��n ngu�n g�c c�a Tu�ng nh� Hý ph�#ng ph� l�c c�a Lê Quý 	ôn6, V� trung 

tùy bút c�a Ph�m 	ình H<7, hay Hý tr�#ng tùy bút c�a 	ào T�n8. 	�n �*u th� kU 20, 

	�m Ph��ng n� s+ - m�t v� công chúa xu�t thân t" cung �ình, là ng��i th_m th�u sâu 

s&c ngh� thu
t Tu�ng cung �ình Vi�t Nam là ng��i vi�t nghiên cXu v� Tu�ng �*u tiên 

b>ng ch� qu�c ng�9, ti�p �ó, Hu=nh Kh&c D�ng - m�t v� quan tu*n lý c�a tri�u Nguy'n, 

	oàn N�ng, Thân V�n Quý là ng��i �*u tiên kh�o cXu v� ngh� thu
t Tu�ng m�t cách 

có h� th�ng qua các sách Hát b�i10,  S tích và ngh� thu�t hát b�i11, Kh�o c�u v�n 

ch�<ng ngh� thu�t hát b�i12. Trong th�i hi�n ��i, ngu�n g�c c�a Tu�ng m�t m�t ���c 

t
p trung nghiên cXu trong các sách chuyên kh�o nh� S< kh�o l	ch s
 ngh� thu�t 

Tu�ng13  c�a Hoàng Châu Ký, Ngh� thu�t sân kh�u hát b�i14c�a Lê V�n Chiêu, m�t 

m�t ���c �� c
p ��n ( nhi�u c�p �� trong các nghiên cXu chung v� Tu�ng khác nh� 

Tu�ng Hu� c�a Tôn Th�t Bình, Tu�ng B�c c�a Hoàng Ch��ng, Tu�ng c� c�a Hoàng 

Châu Ký, Tu�ng hài c�a Lê Ng�c C*u v.v…T" các nghiên cXu cho th�y, ng��i mê 

Tu�ng bao nhiêu n�m nay v�n �ang l�\ng l� tr�c câu tr� l�i cho câu h�i “Tu�ng 

truy�n th�ng Vi�t Nam b&t ngu�n t" �âu?”. Cho ti nay, ch�a tìm ���c ghi chép nào 

kh� tín v� ngu�n g�c c�a Tu�ng trong th� t�ch c<. Sm nh�t có th� k� ��n m�t s� ghi 

chép v� chuy�n kép hát nhà Nguyên là Lý Nguyên Cát sang Vi�t Nam d�y cho ph��ng 

                                                 
6 Lê Quý 	ôn  (1726 -1784) . 
7 Ph�m 	ình H< (1768 -1829) . 
8 	ào T�n  (1845 - 1907 ),  . 
9 	�m Ph��ng n� s+, L�'c kh�o v� Tu�ng hát An Nam, T�p chí Nam Phong, s� 16, 1923, tr. 303 - 307.  
10 Hu=nh Kh&c D�ng, Hát b�i (Théâtre Traditionnel du Vietnam), Nam Chi tùng th�, Kim Lai §n th� 
quán, Sài Gòn, 1970. (Sách vi�t b>ng song ng� Pháp - Vi�t). 
11 	oàn N�ng, S tích và ngh� thu�t hát b�i, Mai Linh, Hà N�i, 1943. 
12 Thân V�n Quý, Kh�o c�u v�n ch�<ng ngh� thu�t hát b�i, tài li�u ch�a xu�t b�n, ���c t�ng riêng cho 
ông Lê V�n Chiêu 1 b�n. 
13 Hoàng Châu Ký, S< kh�o l	ch s
 ngh� thu�t Tu�ng, Nhà xu�t b�n V�n hóa, Hà N�i, 1973. 
14 Lê V�n Chiêu, Ngh� thu�t sân kh�u hát b�i, Nhà xu�t b�n Tr`, Tp. H� Chí Minh, 2008.  
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hát nh�ng �i�u thXc c�a nhà Nguyên trong ��i Vi�t s
 ký toàn th�, nh�ng s� th
t hi�n 

nhiên r>ng m�t b� môn ngh� thu
t có b� dày l�ch s+, chXa ��ng nhi�u y�u t� c�a v�n 

hóa b�n ��a vi ��c tr�ng ngh� thu
t cao không th� ch� xu�t phát t" vi�c h�c m�t s� 

�i�u hát, �i�u múa c�a m�t ng��i ngo�i qu�c. Tuy v
y, �ây là m�t trong nh�ng ghi 

chép ít �i c�a l�ch s+ có liên quan ��n Tu�ng nên có �nh h�(ng ln ti nhi�u quan �i�m 

v� ngu�n g�c và s� ra ��i c�a Tu�ng sau này. Thêm n�a, nhìn b� ngoài, trang ph�c và 

m�t s� ��ng tác trong v$ ��o c�a Tu�ng có nhi�u nét t��ng ��ng vi k�ch hát Trung 

Qu�c ��i �a s� ý ki�n ��u cho r>ng Tu�ng b&t ngu�n t" k�ch hát Trung Qu�c, có ng��i 

cho là t" hát Ban Hý ��i Nguyên Minh (Ph�m 	ình H<), có ng��i thì cho là t" “Bình 

k�ch” ho�c th
m chí là Tri�u k�ch. 	ây �ó, c$ng có m�t vài nghi v�n v� ngu�n g�c th�c 

s� c�a Tu�ng vì “âm nh�c hát b�i c�a mình khác vi âm nh�c Tàu xa l&m, mà cái gi�ng 

hát là do âm nh�c phát sinh…Trong các gi�ng hát b�i, có �i�u hát khách h�i m��ng 

t��ng gi�ng hát Tàu nh�ng không gi�ng h�t”15; “Rõ ràng, hý khúc c�a Trung Qu�c v� 

c� b�n  v�n là ca v$, còn Tu�ng c�a ta là sân kh�u k�ch, tuy có hát, có múa (v$ ��o) 

nh�ng không ph�i là ca v$ thu*n túy nh� sân kh�u Kinh k�ch B&c Kinh v.v…”16. Có 

m�t s� tìm tòi khác nh�: “Hát b�i xu�t phát t" Bình 	�nh, do 	ào Duy T" bi�n ch� l�i 

hát chèo ( ngoài B&c và l�i hát ( ��a ph��ng, b&t ch�c Chiêm Thành mà t�o ra”17 hay 

“Hát b� là m�t s�n ph_m mi�n Nam t
p theo l�i hát Ti�u (Tri�u Châu) trong l�i hát 

truy�n th�ng th�i nhà Minh”18 v.v…nh�ng nh�ng l
p lu
n này ch� áp d�ng ���c cho 

m�t s� ti�u phái c�a Tu�ng mà không th� hi�n ���c c�n c�i c�a ngh� thu
t này nói 

chung.  

Ngu�n g�c c�a Tu�ng v�n còn �ang là v�n �� c*n ���c soi chi�u t" nhi�u góc 

��. Chúng tôi s^ quay tr( l�i v�n �� này trong m�t bài vi�t khác, tuy v
y c�n cX vào ��c 

tr�ng ngh� thu
t c$ng nh� k�ch b�n ngh� thu
t Tu�ng, c�n cX vào s� truy�n th"a v� âm 

nh�c, v� tích truy�n, v� v$ ��o c�a các lo�i hình di'n x�ng dân gian truy�n th�ng Vi�t 

Nam khác, ( �ây chúng tôi t�m ��a ra ý ki�n riêng cho r>ng Tu�ng Vi�t Nam v�n b&t 

ngu�n t" di'n x�ng dân gian Vi�t Nam, có ti�p thu m�t s� y�u t� t" k�ch hát Trung 

Qu�c ( ph��ng di�n ph�c trang, v$ ��o; n�u k�ch b�n Tu�ng dân gian giai �o�n �*u 
                                                 
15 Tr*n V�n Kh�i, Ngh� thu�t sân kh�u Vi�t Nam, Xuân Thu xu�t b�n t�i 	ài Loan, tr. 9. 
16 V$ Ng�c Li'n, M�y v�n �� v� sân kh�u truy�n th�ng, Vi�n Sân kh�u xu�t b�n, Hà N�i, 1986, tr. 62.  
17 Quách T�n, N�!c non Bình �	nh, tr. 439. Chuy�n d�n theo Lê V�n Chiêu, Ngh� thu�t sân kh�u hát b�i, s�d.  
18 Nguy'n V�n Xuân, Tân v�n nguy�t san, Nghiên c�u và phê bình v�n h�c, n�m thX 1, b� 1, s� 4 tháng 8, 
1968, Sài Gòn, Chuy�n d�n theo Lê V�n Chiêu, Ngh� thu�t sân kh�u hát b�i, s�d.  
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c$ng nh� Tu�ng hài giai �o�n sau l�y ch�t li�u t" ng� ngôn, ti�u lâm và các tích trò dân 

gian, thì Tu�ng trong giai �o�n thành th�c l�y ch�t li�u tr�c ti�p t" ti�u thuy�t ch��ng h�i 

Trung Qu�c, ch�a k� ��n Tu�ng trong giai �o�n hi�n ��i l�y ch�t li�u t" ��i s�ng sinh 

ho�t, chi�n ��u ch�ng ngo�i xâm c�a ng��i dân ���ng ��i v.v.. nh�ng xét cho cùng 

Tu�ng là s�n ph_m có c�n c�i t" Vi�t Nam, là k�t tinh c�a di'n x�ng dân gian Vi�t Nam 

nhi�u th� kU và nâng t*m lên thành m�t lo�i hình sân kh�u k�ch hát có tính bác h�c19.  

 Khác vi Tu�ng Vi�t Nam, ngu�n g�c c�a Ca t�i hý khá rõ ràng, c$ng không 

có nhi�u ý ki�n tranh cãi v� v�n �� này có l^  do ��c tr�ng l�ch s+ hình thành và phát 

tri�n c�a ��o 	ài Loan. Ban �*u, nh�ng quân nhân ng��i Ch��ng Châu20 di c� ��n ��o 

	ài Loan ph�i ���ng �*u vi nh�ng �i�u ki�n sinh s�ng và lao ��ng kh&c nghi�t nên 

luy�n nh ti quê h��ng ho�c gi� nh�ng lúc lao ��ng s�n xu�t, ng��i xu�ng bi�n b&t cá, 

k` lên núi hái c�i, ho�c trong nh�ng lúc trà d� t+u h
u thì ��u mu�n dùng l�i ca �� ký 

thác tâm tình. Ng��i Ch��ng Châu v�n th�nh hành l�i C_m ca  ngay t" th�i 

	��ng, T�ng l�i hát này có khúc �i�u m�m m�i, tr� tình, dùng ph��ng ng� Mân 

Nam �� ca, ���c ng��i dân vô cùng yêu m�n. D*n dà, theo b�c chân c�a nh�ng ng��i 

Ch��ng Châu ti 	ài Loan, C_m ca tr( nên th�nh hành và ���c g�i là Ca t�i  (��c 

theo ti�ng Mân Nam). V� sau, có m�t s� tay ca tay �àn gi�i mi k�t h�p vi nhau thành 

ph��ng thành h�i, thi�t l
p “Ca t�i quán”. Nh>m ph�c v� nhu c*u trong ��i s�ng sinh 

h�at, ��i s�ng tinh th*n c�a ng��i dân nh� các d�p l' ti�t quanh n�m, l' r�c th*n, �ám 

c�i và nh�ng d�p ��i khánh ��u c*n có nh�ng di'n viên hóa trang múa hát theo nh�ng 

tích trò nh�t ��nh nên Ca t�i �ã h�p th� nh�ng y�u t� c�a ngh� thu
t di'n x�ng dân 

gian b�n ��a nh� ca múa ti�u �i�u  vi �i�u Xa c< , Thái trà   �� di'n 

x�ng nh�ng truy�n thuy�t dân gian ��n gi�n ho�c là nh�ng vi�c l� x�y ra trong ��i 

s�ng th��ng nh
t nên ���c g�i là Ca t�i tr
n . “Th� ph�” c�a Ca t�i hý 	ài 

Loan là huy�n Nghi Lan, phía �ông b&c 	ài Loan. Nh�ng ng��i dân n�i �ây b>ng lòng 

yêu thích Ca t�i hý �ã không ng"ng truy�n ngh� qua nhi�u th� h�. Ca t�i hý d*n ���c 

hoàn thi�n v� ngh� thu
t b(i cùng vi vi�c d�i s� c rèn luy�n c�a nh�ng ngh� nhân t" 

l�c ��a sang, khi�n cho nó tr( nên thích h�p vi yêu c*u di'n t� nh�ng tích truy�n, có 

tính ��c s&c riêng, ���c coi là s�n ph_m c�a ��a ph��ng. Cho ��n cu�i ��i Minh, Qua 
                                                 
19 V� v�n �� ngu�n g�c c�a ngh� thu
t Tu�ng, chúng tôi xin tr( l�i ( bài vi�t khác.  
20 Phúc Ki�n, Trung Qu�c.  
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d��ng xoang , Tây bình hý , Lê viên hý  l*n l��t truy�n vào 	ài 

Loan. Ca t�i tr
n h�p thu nh�ng y�u t� ngo�i lai, d*n tr( nên thành th�c, ���c g�i là L�c 

��a t�o  hay Xa c< hý .  

Nh� v
y, c$ng gi�ng nh� Tu�ng Vi�t Nam v�n d) b&t ngu�n t" ��i s�ng, �� 

ph�c v� cho cu�c s�ng dân gian, Tu�ng và Ca t�i hý ��u �i t" hình thXc ��n gi�n, s� 

khai nh�t c�a ngh� thu
t bi�u di'n. Ban �*u, th��ng ch� là m�t s� gi�ng hát, l�i hát di'n 

t� m�t s� tâm tr�ng hU, n�, ái, �, sau d*n d*n tr( thành bài b�n. Nh�ng bài b�n này m�t 

m�t ���c hoàn ch�nh hóa tr( thành nh�ng l�i hát c� b�n trong di'n x�ng, m�t m�t 

khác, nh�ng bài b�n này k�t h�p vi các y�u t� khác tr( thành b� ph
n trong các nghi 

thXc truy�n th�ng nh� t� th*n, hôn nhân (ví d� tr��ng h�p múa l�c cúng ( Vi�t Nam). 

Vai di'n ban �*u r�t ��n gi�n, nh� Ca t�i hý ch� có ba vai là sinh , �án , s+u , 

Tu�ng thì ch� chia thành kép, �ào, có khi thêm nhân v
t h� (k� th"a t" chèo truy�n 

th�ng), ��ng tác và l�i hát g*n g$i vi ��i s�ng, ph�c trang và hóa trang c$ng r�t tùy 

ti�n, tuy v
y c$ng �ã có hình thXc s� khai c�a ngh� thu
t sân kh�u. Ca t�i hý  khi còn ( 

hình thXc L�c ��a t�o thì di'n viên hoàn toàn là nam gii c$ng nh� Tu�ng Vi�t Nam 

giai �o�n sau mi có di'n viên n�, còn l�i các vai �ào c$ng do nam gii �óng. Di'n 

viên Ca t�i hý mang tính nghi�p d� cao, di'n viên �n m�c ��n gi�n, ch�a có trang ph�c 

quy ��nh theo nhân v
t, âm nh�c c$ng ��n gi�n, h*u nh� b�o l�u nguyên d�ng các y�u 

t� âm nh�c dân gian. Sân kh�u c$ng ��n gi�n, có khi ch� là m�t kho�ng ��t tr�ng, có 

khi quây thêm m�y s�i dây th"ng �� quy �c. Di'n viên Tu�ng c$ng v
y, th��ng là 

nh�ng ng��i ���c coi là có “thanh, s&c” ch�n thôn dân trong lúc nông nhàn h�p nhau 

t
p tành bi�u di'n, b�t quá c$ng ch� t� di'n cho nhau xem ho�c giao l�u vi các vùng 

lân c
n. Sân kh�u thì th��ng là sân �ình, mi�ng ��t tr�ng gi�a làng hay d�i bóng cây 

�a, di'n viên tr�i m�t cái chi�u xu�ng ��t là �ã có không gian bi�u di'n, kho�ng cách 

gi�a ng��i xem và ng��i di'n ch� mang tính quy �c, ph�c trang c$ng ch�a có quy 

��nh gì. Hình thXc này ���c ng��i 	ài Loan g�i là Dã �ài hý (k�ch di'n vi sân kh�u là 

n�i thôn dã) ph�ng ph�t c$ng nh� ng��i Vi�t Nam g�i chung các lo�i hát x�ng dân 

gian trong �ó có Tu�ng là hát c+a �ình (bao g�m ch*u v�n, r�i n�c, chèo, Tu�ng 

v.v…). 

Yêu c*u hoàn thi�n hóa c�a hai môn ngh� thu
t này c$ng có nhi�u �i�m t��ng 

��ng. T" hình thXc di'n x�ng dân dã, m�c m�c, c� Ca t�i hý và Tu�ng ��u bu�c c�i 
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ti�n, t� phát tri�n và hoàn thi�n �� ph�c v� cho các ho�t ��ng mang tính tôn giáo nh� l' 

h�i n�i �ình mi�u, th� th*n v.v…mà ph�i l
p nên các ph��ng h�i, có l�ch di'n <n ��nh 

“theo ��n ��t hàng” c�a ��a ph��ng s( t�i và các ��a ph��ng khác nh�t là vào nh�ng 

d�p t� l' xuân thu nh� k=. Ngoài vi�c bi�u di'n n�i sân v��n còn ph�i d�ng sân kh�u �� 

ph�c v� l' h�i, vì v
y mà mi hình thành nên sân kh�u bi�u di'n, �i t" ti�u hình sân 

kh�u phát tri�n thành ��i hình sân kh�u.  

Có xu�t phát �i�m khá t��ng ��ng, nh�ng con ���ng hoàn thi�n c�a hai môn 

ngh� thu
t này l�i khác h#n nhau. Sau khi d*n thoát thai kh�i ti�u hình sân kh�u, Ca t�i 

hý không ng"ng h�c t
p các lo�i hình sân kh�u ���ng th�i khác �ang r�t th�nh hành ( 

huy�n Nghi Lan nh� Tây bình hý , Lo�n �an hý  ( ph��ng di�n ph�c 

trang, ��ng tác bi�u di'n và các th� lo�i ��i hý mà ��c bi�t t" n�m 1923, Ca t�i hý h�c 

t
p Bình k�ch  ( cách thXc bi�u di'n và ph�i h�p nh�c khí, ��n n�m 1925 chính 

thXc bi�u di'n nh� m�t lo�i hình sân kh�u, ���c g�i là N�i �ài ca t�i hý  

(trong s� ��i l
p vi Dã �ài ca t�i hý ).  

Khác vi Ca t�i hý, sau khi thoát thai kh�i hình thXc ban �*u, Tu�ng ��nh hình 

���c b�n s&c riêng và phát tri�n vi t� cách là m�t lo�i hình sân kh�u chuyên nghi�p. 

N�u ban �*u, Tu�ng ���c trình di'n theo th� thXc “di'n c��ng”, tXc là không có k�ch 

b�n sZn, tr�c khi di'n ���c ph< bi�n qua v� n�i dung r�i ng��i ngh� s) d�a vào �ó, 

dùng nh�ng câu hát thích h�p �ã thu�c sZn �� t� dàn d�ng nên v(, mi'n là hát cho h�p 

lý thì d*n d*n �ã có nh�ng s��n k�ch b�n nh�t ��nh, quy ��nh nh�ng di'n bi�n, k�ch 

tính chính, di'n viên có sáng t�o c$ng ch� ph� thêm mà thôi. V� ngh� thu
t bi�u di'n 

thì ban �*u, y�u t� k�ch v�n còn ch�a rõ nét, chú y�u v�n chú tr�ng ��n nói l�i (nói cho 

có v*n có �i�u) là chính. Nói l�i là x��ng s�ng c�a bu<i di'n, d�n d&t, ��a �_y ��ng tác, 

bi�n b�ch tâm tr�ng. Các �i�u hát khác nh� hát nam, hát b&c còn ch�a xu�t hi�n, n�u có 

thì ch� dùng �� �i�m xuy�t �ôi ���ng mà thôi. L�i v^ m�t, �óng trò, mang m�t n�, x�ng 

danh, b�ch tuy �ã ph< bi�n nh�ng ch�a có quy cách nh�t ��nh, v�n tùy thu�c vào trình 

��, �i�u ki�n c$ng nh� c�m hXng c�a di'n viên. Sau này, tính “k�ch” c�a Tu�ng ���c 

nâng cao hình thành các “Tu�ng tích” ph< bi�n kh&p trong Nam ngoài B&c, ���c s� 

h�(ng Xng c�a khán gi� vi s� quy ��nh nghiêm ng�t v� thX t� các s� ki�n, tính cách 

c�a nhân v
t, ph��ng thXc di'n x�ng c�a t"ng nhân v
t, ph�c trang, hóa trang c$ng 

chuyên nghi�p h�n.  
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Con ���ng phát tri�n c�a Tu�ng t" th�i �i�m này chia thành hai ng� rõ r�t. M�t 

���ng, t
p h�p các ngh� nhân ho�t ��ng ngh� thu
t trong dân gian ���c phát tri�n, m( 

r�ng, hình thành các ph��ng h�i chuyên nghi�p, bi�u di'n ph�c v� nhân dân su�t th�i 

phong ki�n cho ��n t
n ngày nay. 	�n �*u th� kU XX, riêng ( Hu� �ã có ti 14 �oàn 

Tu�ng dân gian có r�p riêng �� bi�u di'n ��nh k=21, ch�a k� ��n các �oàn l�u ��ng 

khác. Hi�n nay, t�i t�nh Bình 	�nh, theo th�ng kê ch�a chính thXc, có h�n ch�c �oàn 

Tu�ng bi�u di'n l�u ��ng ph�c v� nhân dân vi l�ch di'n ken dày su�t n�m, t�i nhi�u 

��a ph��ng khác ( Vi�t Nam nh� Thanh Hóa, Thái Bình, Khánh Hòa, Tây Ninh v�n có 

các �oàn Tu�ng bi�u di'n và s�ng ���c b>ng ngh� trong dân gian. � m�t ph��ng di�n 

khác, Tu�ng ���c quan ph��ng hóa, nuôi d�\ng và ��a lên ��n ��nh cao b(i gii trí 

thXc phong ki�n. Có th� nói, �ây là �i�m khác nhau c� b�n gi�a con ���ng phát tri�n 

c�a Tu�ng và Ca t�i hý. N�u Ca t�i hý hoàn thi�n ngh� thu
t bi�u di'n d�a trên s� t� 

hoàn thi�n b>ng cách ti�p thu các y�u t� v� v$ ��o, ca múa t" các lo�i hình ngh� thu
t 

g*n g$i, b>ng s� sáng t�o c�a ngh� nhân b�n ��a và vi�c “nh
p kh_u” các ngh� nhân t" 

phía bên kia b� v�nh (vùng Mân Nam) thì Tu�ng ���c hoàn thi�n d�a trên s� phát tri�n 

thành th�c c�a hai b� ph
n c�u thành nên là k�ch b�n và ph��ng thXc bi�u di'n. 

Có m�t �i�u rõ ràng r>ng, Tu�ng ���c phát tri�n trong dân gian (g�i t&t là 

Tu�ng dân gian) ���c t�o nên không nh�ng b(i ngh� nhân trình di'n dân gian mà còn 

có s� tham gia c�a t*ng lp trí thXc ��a ph��ng, mà ( th�i phong ki�n là nh�ng Nho s) 

(ho�c ít nhi�u có �� ��t �� l�y chút danh, ho�c không �� ��t ( nhà làm th*y giáo, ho�c 

công thành danh to�i v� ngh� ng�i vui thú �i�n viên). B(i l^, bên c�nh nh�ng Tu�ng hài 

mang �
m h�i th( thô phác c�a ngôn ng� và l�i t� duy dân gian nh� Tu�ng Tr�<ng 

Ngáo, Tu�ng Tiên B
u, Tu�ng A L�nh bán heo v.v.. là nh�ng Tu�ng tích vi k�t c�u 

ch��ng h�i khá ch�t ch^, m��n tích truy�n c�a Trung Qu�c, ngôn t" hàm súc, �i�n c� 

uyên áo &t ph�i ���c vi�t nên b(i nh�ng tay lão luy�n v�n ch��ng. 

 Tu�ng Vi�t Nam là m�t s�n ph_m b�n ��a ��c s&c chính vì tuy hình thXc bi�u 

di'n c$ng ca c$ng múa nh�ng ( giai �o�n thành th�c c�a nó, tính k�ch trong Tu�ng l�i 

��c bi�t rõ nét, nh�t là vi Tu�ng tích22. Tu�ng tích, tXc là Tu�ng di'n theo m�t tích 

truy�n nh�t ��nh, có nhi�u tình ti�t, xung ��t, mâu thu�n, thông th��ng  ���c k�t c�u 

                                                 
21 Tôn Th�t Bình, Tu�ng Hu�, Nxb Tr`, 2006, tr. 110. 
22 	ây c$ng là nguyên nhân khi�n Tu�ng có th� ���c x�p vào nhi�u lo�i hình sân kh�u: ca k�ch, v$ k�ch, 
ca v$ k�ch, hý k�ch v.v… 
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thành 3 ho�c 4 h�i vi  k�t c�u chung là m( �âu là màn gii thi�u b�i c�nh v( Tu�ng, 

các nhân v
t chính, g�i m( các m�i quan h� �� d�n d&t ��n xung ��t di'n ra ( h�i sau; 

h�i thX 2 (ho�c h�i 2, và h�i 3 n�u là Tu�ng 4 h�i) ��nh cao di'n ra các xung ��t, mâu 

thu�n �_y lên ��n cao trào, thông th��ng ng��i t�t lâm vào c�nh nguy kh�n vô cùng, 

k` gian ���c �&c chí, hoàn c�nh nh� ngàn cân treo s�i tóc, không ít ng��i �ã hi sinh; 

h�i cu�i g\ nút các tình ti�t d�n ��n k�t c�c có h
u. K�ch b�n Tu�ng t" vi�c ch� ���c 

truy�n mi�ng qua các th� h� di'n viên �ã ���c c� ��nh b>ng v�n b�n. S� ki�n �ánh d�u 

s� tr�(ng thành c�a Tu�ng chính là vi�c tri�u T� 	Xc (1848 - 1883), thành l
p Ban 

Hi�u th� là t
p h�p nh�ng v� danh Nho (bao g�m c� thân v��ng quý t�c) gi�i ngh� 

Tu�ng nh� 	ào T�n, Ngô Quý 	�ng, Tr��ng Qu�c D�ng, Miên Th_m, Miên Trinh. 

Ban này, m�t m�t ch�nh lý, c� ��nh hóa v�n b�n, hi�u ch�nh v� v�n t", ch�nh s+a v� s� 

lp, h�i nh� S<n h�u, Tam n� �� v�<ng v.v..., m�t m�t d�i s&c ch� c�a vua �ã t< chXc 

biên so�n m�t s� v( Tu�ng mi nh� V�n b
u trình t�#ng, Qu%n ph�<ng t�p khánh, T� 

qu�c lai v�<ng v.v...23  

D�i tri�u Nguy'n (1802 - 1945), Tu�ng ���c nâng lên thành m�t thú ch�i c�a 

gii phong ki�n th�ng tr�. Khác vi quan ni�m “x�ng ca vô loài” �ã khi�n cho 	ào 

Duy T"24 ph�i v��t sông Ranh vào Nam giúp phò chúa Nguy'n, mi�n ��t ph��ng Nam 

r�ng m( chào �ón nh�ng ng��i mi, nh�ng t� t�(ng mi, khao khát nh�ng món �n 

tinh th*n ���c coi là không gian t� do cho ngh� thu
t phát tri�n mà theo nhi�u thuy�t 

cho r>ng chính 	ào Duy T" �ã mang theo mình nhi�u y�u t� c�a Tu�ng B&c vào Nam, 

���c coi là ng��i khai c� cho Tu�ng phía Nam ��t n�c. 	�n khi th�ng nh�t hai mi�n, nhà 

Nguy'n l*n l��t qua t"ng tri�u ��i, �ã d*n ��a Tu�ng tr( thành m�t món không th� thi�u 

trong ��i s�ng tinh th*n c�a nhân dân nói chung và c�a ��i s�ng cung �ình nói riêng.  

                                                 
23 Trong giai �o�n h�ng th�nh c�a mình, Tu�ng ���c coi là m�t th� lo�i sáng tác v�n h�c ���c nhi�u 
danh nho, danh v�n c�a tri�u �ình phong ki�n �a chu�ng (có th� k� ��n m�t lo�t tác gia thu�c hoàng t�c 
nh� �Xc ông Tr�n Bi�n so�n T�c kh�ng truy�n k�, Ho>ng Hóa qu
n v��ng, �Xc ông Nam Sách, �Xc ông 
Ninh Thu
n cùng so�n b� Tuy�t di�u bình yên23,  Diên Khánh v��ng so�n m�t ph*n b� V�n b
u trình 
t�#ng23, Hàm Thu
n v��ng so�n Bình hoài, t��ng truy�n vua Minh M�ng c$ng tham gia sáng tác ph*n 
v( Qu%n tiên hi�n th�23; các tác gia là b
c ��i Nho c�a tri�u �ình nh� 	ào T�n so�n Tân Dã ��n, Hoàng 
Phi H� quá Gi!i Bài quan, C� thành v.v… 
24 	ào Duy T"  (1572 - 1634), ng��i huy�n Thanh Hóa (Vi�t Nam), Cha ông tên là 	ào Tá Hán, m�t 
x�ng hát chuyên nghi�p. M� ông là ng��i h� Nguy'n. Ông thông minh, và h�c r�ng bi�t nhi�u. Ông �i 
thi h��ng ( Thanh Hoa nh�ng vì xu�t thân là nòi x�ng ca nên b� g�ch b� tên không cho thi. 	ào Duy 
T" tr�n vào 	àng Trong. Tr( thành m�t trong nh�ng danh th*n khai c� c�a tri�u Nguy'n. 
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Trong phong khí nh� v
y, ph��ng thXc bi�u di'n Tu�ng không ng"ng ���c 

hoàn thi�n. M�t m�t, các gánh Tu�ng dân gian l�u ��ng kh&p các ��a ph��ng m�t m�t 

truy�n bá phong cách ngh� thu
t c�a mình ti nhi�u ��i t��ng khán gi� ( các c� s( v�n 

hóa khac snhau, m�t khác, chính nh�ng gánh này trên b�c ���ng ru<i rong c�a mình 

�ã h�p thu nhi�u y�u t� v�n hóa b�n ��a mà nhi�u khi do nguyên nhân ph�i thay �<i 

phong cách, gia gi�m thêm �ôi chút cho h�p vi th� hi�u ��a ph��ng, h*u mong thu hút 

nhi�u khán gi� ��n h�t mXc có th�. Nh�ng ph��ng, gánh hát dân gian nhi�u khi còn 

���c m�i vào trình di'n cho vua ho�c các v� thân v��ng th�(ng thXc. Ngh� nhân �u tú 

dân gian ���c m�i gi�ng d�y ngh� thu
t trong các tr��ng h�c Tu�ng c�a tri�u Nguy'n. 

Các tr��ng h�c này mà kh(i th�y là Vi�n Giáo Ph��ng và Vi�t T��ng ��i th�i Gia 

Long (1802 - 1820) cho ��n Thanh Bình Th� d�i th�i Minh M�ng (1820 - 1840),  

Thi�u Tr� (1840 - 1847), T� 	Xc (1847 - 1883), sau �<i làm Võ Can Th� d�i th�i 

Thành Thái (1889 - 1907) �ã �óng góp �áng k� cho vi�c xi�n d��ng ngh� thu
t Tu�ng 

( trình �� chuyên nghi�p. T�i tr��ng này, h�c viên ���c h�c �� ba món nh�c, múa và 

Tu�ng. Tuy không có giáo trình c� ��nh nh�ng h�c viên ���c h�c có bài b�n t" d' ��n 

khó theo 10 bài c� b�n (nói l�i, xem tam lang, múa Yên lung bích th� v.v…), sau �ó 

h�c ��n các tích th��ng di'n �� vua xem, h�c liên t�c m�t khóa 2- 3 n�m ��n khi thành 

th�c mi ���c di'n. Y ph�c, hóa trang ph�i theo quy ��nh c�a tri�u �ình.  

Tu�ng c$ng gi�ng Ca t�i hý hay b�t k= m�t lo�i hình ngh� thu
t nào khác, mu�n 

t�n t�i và phát tri�n ���c ph�i có duy trì và m( r�ng ���c lp khán gi� c�a riêng mình. 

Ca t�i hý có l^ là m�t tr��ng h�p hy h�u trong l�ch s+ ngh� thu
t khi v�n có ngu�n g�c 

t" Mân Nam, sau khi phát tri�n t�i 	ài Loan �ã truy�n th"a tr( l�i Mân Nam, phát tri�n 

thành công r\, thu hút ���c s� say mê c�a khán gi� vùng Mân Nam25. Theo Lý San 

San: 

                                                 
25 Xin xem Ngô An Huy, �ài Loan Ca t�i hý truy�n nh�p Mân Nam l�'c kh�o

, chuy�n d�n theo Mân �ài Dân gian ngh� thu�t t�n lu�n  Vi�n Nghiên cXu ngh� 
thu
t t�nh Phúc Ki�n và Phòng Nghiên cXu ngh� thu
t 	ài Loan thành ph� H� Môn biên so�n, L� Giang 
xu�t b�n xã, 1991; và Tr*n Khi�u Cao, C� M�n Trang, Phúc Ki�n hòa �ài Loan �ích k	ch ch"ng - 
H�<ng k	ch , chuy�n d�n theo Phòng Nghiên cXu ngh� thu
t 	ài Loan thành 
ph� H� Môn biên so�n, Ca t�i hý t� li�u vng biên Quang Minh Nh
t báo Xu�t b�n xã. 
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(

s�

bi�n trong dân gian, ��n m  Tu�ng nh� trong câu ca dao: 

Nghe gi�c tr�ng tu�ng c� l�t �i xem

c+a b� nhà c$ng vì Hát b�i” ��i xem lúc nào c$ng �ông: 

Làm chay, Hát b�i �ông �à quá �ôn

                                                

Ca t�i hý ban �%u ��'c du nh�p vào H� Môn là b�i vì gi�a H� Môn và 

�ài Loan ch� có cách nhau có dòng n�!c, h<n n�a �ây l�i là trung tâm v�n 

hóa, kinh t� vùng Mân Nam và là c
a kh$u giao thông m� r�ng buôn bán v!i 

bên ngoài c"a, vì v�y, nhân viên �i l�i giao l�u m�u d	ch hai bên b# vô cùng 

�ông �úc. Sau khi Ca t�i hý truy�n vào H� môn, vì l#i �n ti�ng nói t�<ng 

��ng, �i�u khúc ca t= d� hi&u, âm nh�c m¯ mi�u, mang khí v	 n�ng ��m 

thu%n h�u, có s�c kh<i tình g'i c�m cao nên ��'c �ông ��o qu%n chúng 

hoan nghênh mà nhanh chóng ��'c qu�ng bá. �ài Loan Ca T�i hý �ích 

hình thành, phát tri&n c�p kh�i th	, T�p chí Vi�n Khoa h�c Xã h�i Phúc Ki�n, 

 4, n�m 2008, tr. 75) 

C$ng nh� v
y, Tu�ng s( d) ��t ��n ��nh cao c�a nó vi t� cách là m�t lo�i hình 

ngh� thu
t sân kh�u m�t ph*n nh� vào ��i ng$ khán gi� chuyên nghi�p. H� th�ng khán 

gi� hùng h
u t" gii bình dân cho ��n gii trí thXc, gii c*m quy�n là n�n móng cho 

ngh� thu
t này liên t�c ���c b�i d�\ng và hoàn thi�n. Không nh�ng Tu�ng ���c ph< 

Xc có ch�t  c$ng ph�i l�t �i xem

“Tháng 3 ngày 8 n>m suông26, 

” 

(Ca dao Vi�t Nam) 

SXc quy�n r$ c�a Tu�ng ��n mXc dân gian có câu vè “Hát b�i làm t�i ng��i ta, B� 

. 	âu �âu c$ng th�y di'n Tu�ng, ng

“	�n r>ng Ai Thái chùa Bà 

g” 

(Ca dao Vi�t Nam) 

Vi�c xem Tu�ng ph< bi�n t" dân gian cho ��n sinh ho�t ngh� thu
t c�a gii trí 

thXc và th��ng l�u ���ng th�i. Các ph� �� ho�c d�y con h*u theo ngh� hát, ho�c nhà 

có sang h�n thì nuôi gánh Tu�ng trong nhà, th��ng có t< chXc, trao �<i. Tri�u �ình 

c$ng th��ng t< chXc di'n Tu�ng, lúc thì do di'n viên cung �ình ��m nhi�m, lúc v�i các 

�oàn Tu�ng ��a ph��ng vào kinh thành bi�u di'n. Trào l�u xem Tu�ng ph< kh&p xã h�i, 

 
26 Tháng 3, ngày 8, tXc ch� tháng 3 và tháng 8 trong n�m, �ây là th�i �i�m giáp h�t trong n�m c�a ng��i 
nông dân Vi�t Nam vùng B&c B� khi mà lúa v� tr�c �ã h�t, lúa v� sau ch�a chín, nông dân r�i vào c�nh 
�ói nghèo.  
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các gánh hát Tu�ng s�ng ���c b>ng ngh�, khán gi� say s�a th�(ng thXc ngh� thu
t và 

tr�ng v�ng ngh� s) vì tài hoa. M�t ng��i n�c ngoài khi  tham d� m�t bu<i di'n t�i 

cung �ình t

” 

                                                

" th�i Gia Long (1802 -1820) �ã vi�t nh� sau: 

“Vô s� ��ng ti�n r<i nh� m�a vào sân kh�u �& ban th��ng cho 

các tài t
, �ó là m�t d�u hi�u th�a ý quân v�<ng, vì m/i c�m h�ng 

n�ng nhi�t, khán gi� quên b°ng �ang � tr�!c Hoàng ��, vui thích d�m 

chân r%m r�p, v/ tay �ôm ��p và g�t �%u ra v± tán th��ng vai chính. 

T�t c� ��u say s�a ch�m chú theo dõi c�nh ph�n n� k	ch li�t �y.

(Michel 	Xc Châigneu, Souvernirs de Hu�, Edition Typhon, Shangai 1941)27 

Sau giai �o�n th�nh tr� ( th�i T� 	Xc, và còn vang bóng d�i th�i 	�ng Khánh, 

hát b�i �i vào th�i k= suy thoái (kho�ng t" 1832 - 1880) khi tri�u �ình c�m hát b�i ( 

L�c t�nh Nam k=, thêm n�a th�c dân Pháp xâm chi�m Nam b�, ��t n�n móng cho b� 

máy cai tr� t�o �i�u ki�n cho v�n hóa ph��ng Tây xâm nh
p vào thành th�, hát b�i trong 

c� n�c thi�u s� d�n d&t, nâng �\ t" tri�u �ình, s� giao l�u h�c h�i gi�a ba mi�n, hát 

b�i c� ba mi�n phát tri�n theo h�ng riêng bi�t. Ngoài m�t hi�n t��ng l� xu�t hi�n ( 

Nam B� trong 20 n�m �*u th� k� XX t�i Nam B�, Tu�ng có ���c m�t giai �o�n ph�c 

h�ng r�c r\ khi xã h�i L�c t�nh v�n �ã c(i m( h�n so vi các mi�n ��t c$ �ã b&t �*u 

chuy�n bi�n, nhu c*u gi�i trí t�ng cao nh�ng xã h�i l�i ch�a du nh
p nh�ng lo�i hình 

gi�i trí mi, s� quan tâm c�a dân chúng t
p trung cho hát b�i. Có th� nói, m�t trong 

nh�ng ngu�n ti�p nhiên li�u cho Tu�ng Nam B� chính là vi�c  “nh
p kh_u”, phiên d�ch, 

in �n, phát hành tràn lan ( kh&p ch�n cùng n�i nh�ng truy�n tàu nh� Tam qu�c di�n 

ngh*a, Th"y h
, Tam h� Nam ��#ng, Chinh �ông chinh Tây. Tu�ng tích �áng ra ph�i xa 

l� vi qu*n chúng b(i nhân v
t và s� tích h*u nh� ���c l�y trong ti�u thuy�t ch��ng 

h�i c�a Trung Qu�c nay tr( nên thân quen và sinh ��ng l� th��ng. Tu�ng truy�n ���c 

ng��i ta ham mê, khán gi� bình dân t" tr` nít ��n ông già ��u nghi�n ng�m nh�ng ti�u 

thuy�t ba xu28 ng��i ta thu�c tên các nhân v
t c�a các th�i ��i Trung Qu�c nh� Ti�t 

	inh San, Quan Công, Tr��ng Phi, Tr�nh Ân, Phàn Lê Huê, 	ào Tam Xuân, M�c Qu� 

 
27 Tôn N� H�o d�ch, chuy�n d�n theo Tôn Th�t Bình, Tu�ng Hu�, Nxb Tr` 2006, tr. 86. 
28 Ti�u thuy�t ba xu: Ti�u thuy�t ch��ng h�i c�a Trung Qu�c ���c d�ch, chia thành nhi�u quy�n nh�, in 
gi�y x�u, bán giá r�t r`, ch� kho�ng 3 xu m�t quy�n, phù h�p vi túi ti�n c�a ng��i bình dân. Sau này, 
ch� ti�u thuy�t ba xu ���c d�n d�ng �� ch� ti�u thuy�t r` ti�n, không có giá tr� v�n h�c. 
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Anh 

X tr( �i, Tu�ng b�c sang 

m�t g

g ���c t�u lên vào nh�ng d�p l' t�t c< 

truy�

hành v�n là �� “chi�u” khán gi� và c�nh tranh vi nh�ng 

hình thXc nh), xi�c 

v.v…

ái hay, cái l�, nh>m lôi cu�n khán gi� v� mình. 

v.v… còn h�n các anh hùng li�t n� n�c Nam. Giai �o�n này ���c coi nh� “h�i 

quang” c�a Tu�ng tr�c khi b�c sang giai �o�n l�i tàn.  

Trong khi �ó, ( mi�n B&c và mi�n Trung, Tu�ng �ã �i vào giai �o�n suy thoái mà 

ch�a tìm ���c l�i thoát chính b(i s� thay �<i c�a xã h�i t" xã h�i phong ki�n chuy�n 

thành phong ki�n n+a th�c dân, các chu_n m�c ��o �Xc c$ b� phá v\, t� t�(ng th_m mO 

phong ki�n d*n dà không còn phù h�p vi m�t xã h�i mi chXa ��ng nhi�u y�u t� v�n 

hóa ph��ng Tây, lp ngh� nhân g�o c�i c$ng v&ng bóng cùng vi lp khán gi� x�a c$ 

cùng ngày càng ít d*n. Có th� nói, nh� t�t c� các lo�i hình ngh� thu
t khác ��u t�n t�i 

vì khán gi�, phát tri�n nh� khán gi� và suy thoái c$ng do m�t khán gi�. Khi t� t�(ng 

th_m mO c�a khán gi� thay �<i, �� t�n t�i ���c, bu�c Tu�ng ph�i tìm ���ng �i cho 

chính mình. 	ây là lí do �� t" nh�ng n�m �*u c�a th� kU X

iai �o�n mi trên quy mô toàn qu�c, phát tri�n theo hai con ���ng chính  phân 

tách thành hai dòng Tu�ng truy�n th�ng và Tu�ng c�i biên.  

Tu�ng truy�n th�ng b�o l�u các hình thXc di'n x�ng truy�n th�ng, tìm ���c ��t 

s�ng ( n�i quê h��ng c� c�u c�a Tu�ng nh� Bình 	�nh, Khánh Hòa, Thanh Hóa, v�n 

truy�n th"a ���c ��c tr�ng c�a Tu�ng cho ��n ngày nay. Tuy nhiên, nh�ng gánh 

Tu�ng n�i �ây v�n h�c theo các hình thXc trình di'n Tu�ng c�i biên khác �� ph�c v� 

nhu c*u th�(ng thXc ngh� thu
t �a d�ng c�a khán gi�. Tu�ng truy�n th�ng d�i nhi�u 

hình thXc v�n �óng vai trò quan tr�ng vi ��i s�ng tinh th*n ( nhi�u ph��ng di�n. 

Tu�ng là hình thXc gi�i trí nh�ng lúc nông nhàn, ( d�ng này, Tu�ng ���c coi là m�t 

lo�i hình ngh� thu
t sân kh�u truy�n th�ng; Tu�n

n, trong các nghi l' truy�n th�ng, ( d�ng này Tu�ng ���c coi nh� m�t “kênh” liên 

l�c vi th*n linh trong các nghi l' tâm linh v.v… 

Tu�ng c�i biên hình t

gi�i trí mi m`, h�p d�n nh� k�ch ph��ng Tây, chp bóng (�i�n �

Theo 	inh B>ng Phi: 

“Các �oàn hát b�i ( thành th� luôn luôn ph�n ��u �� gi� chân 

khán gi� vì s� s�ng còn c�a mình. Ng��i ta v
n d�ng óc sáng t�o �� 

cách tân sân kh�u, có khi ph�n l�i tính cách c� h�u c�a ngh� thu
t hát 

b�i, mi'n sao t�o ���c c
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“(	inh B>ng Phi, Nhìn v� sân kh�u hát b�i Nam B�, Nxb V�n ngh�, 

Tp. HCM, 2005, tr. 72) 

Xét v� m�t k�ch b�n, Tu�ng �ã có m�t s� tìm tòi mi, tiêu bi�u ph�i nói ��n vi�c 

chuy�n th� m�t s� v( k�ch ph��ng Tây sang Tu�ng ta nh� ÿng Bình Thúc D� Th� �ã 

chuy�n th� v( LeCid c�a Pháp thành v( L� 	�ch, Kính Dân chuy�n th� Angtigon. Tuy 

các v( này ít nhi�u c$ng nh
n ���c s� h�(ng Xng nh�ng ch�a �� �� thay �<i b� m�t 

c�a Tu�ng c$ng nh� v�ch ra m�t l�i mi cho Tu�ng Vi�t. Sau nh�ng th+ nghi�m �ó, 

Tu�ng hi�n ��i b&t �*u xu�t hi�n vi nh�ng sáng tác mi d�a trên l�ch s+ Vi�t Nam hay 

nh>m ph�c v� cho cu�c kháng chi�n ch�ng Pháp. Xét v� m�t ph��ng thXc bi�u di'n, 

Tu�ng phát tri�n theo hai con ���ng. M�t con ���ng “th�a hi�p” vi ca c�i l��ng (hình 

thXc sân kh�u k�ch hát ���c coi là thoát thai t" ��n ca tài t+, xác ��nh giai �i�u, ti�n lên 

sân kh�u, k�t h�p các tình ti�t có k�ch tính, ��ng th�i có thu nh
p m�t s� y�u t� c�a v$ 

��o Tu�ng và dân gian) hình thành hát b�i pha c�i l��ng, nhi�u khi Tu�ng thì ít mà c�i 

l��ng thì nhi�u, pha tr�n Tu�ng tích vi nh�ng �o�n ca c�i l��ng, b� bt bài b�n 

Tu�ng nh� hát nam, hát khách �� hát các bài ba nam sáu b&c c�a cái l��ng. Con ���ng 

khác,

ng h�c theo Tu�ng Tàu, 

hình 

nhanh chóng, nh�ng v( Tu�ng truy�n th�ng nh� L�<ng S<n Bá - Chúc Anh �ài; Phàn 

Lê Huê; L�u Kim �ính; M�c Hoa Lan tùng chinh v.v… �ã ra m&t khán gi� vi m�t 

 hòa theo th� hi�u qu*n chúng ���ng ��i, chi�u lòng lp khán gi� chu�ng th� thXc 

ki�u Tàu, nhi�u gánh hát �ã c�i biên Tu�ng pha tr�n vi Tu�ng Trung Qu�c.  

B�y gi�, s� l��ng ng��i Hoa ( Nam B� khá ln, hình thành lp khán gi� �ông 

��o. Ng��i Hoa ( �ây ch� y�u là ng��i Tri�u Châu, Qu�ng 	ông. Vì v
y, t< chXc 

ng��i Hoa m�t m�t t� xây d�ng nh�ng gánh hát hý k�ch theo ki�u Qu�ng 	ông ho�c 

Tri�u Châu, ng��i Vi�t g�i là hát Qu�ng, hát Ti�u m�t khác m�i nh�ng gánh hát t" 

Trung Qu�c sang bi�u di'n g�i là di'n Tu�ng Tàu. Tu�ng Tàu có sân kh�u l�ng l�y, 

ph�c sXc sang tr�ng, ph�i c�nh thay �<i theo t"ng lp t"ng h�i, ca nh�c r�n rã vui tai, 

ng��i nghe mãn nhãn mãn nh), r�t ���c hâm m�. Tu�ng Vi�t c$

thành m�t lp di'n viên riêng ngh� hát Tu�ng v^ m�t, ph�c trang, v$ ��o và dàn 

nh�c theo ki�u Tri�u Châu, ���c khán gi� hâm m� không kém.  

Cu�i th
p niên 60 ��n 70 c�a th� k� XX, l�i m�t l*n n�a sân kh�u Kinh k�ch c�i 

biên c�a Trung Qu�c, H�ng Kông th
m chí c�a c� 	ài Loan du nh
p vào Vi�t Nam, 

phù h�p vi th� hi�u dân chúng �ã t�o nên trào l�u m�i thày Tàu v� d�y hát Tu�ng. R�t 
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di�n m�o mi vi ca c�i l��ng, múa Qu�ng pha tr�n ca nh�c 	ài Loan29, m�c �� 

Th��ng H�i. Ng��i ta g�i riêng lo�i hình này là ca H� Qu�ng. Các v( di'n ki�u này 

���c �a chu�ng, thu hình và phát trên truy�n hình, r�t ���c qu*n chúng hâm m�.  

C$ng chuy�n bi�n theo h�ng c�i l��ng hóa, nh�ng nhân t� tác ��ng ��n Ca t�i 

hý l�i không ph�i là khán gi� nh� tr��ng h�p c�a Tu�ng Vi�t Nam. N�u Tu�ng Vi�t 

Nam “vùng v�y” tìm h�t ���ng này ��n ���ng khác, h�t h�c Tây l�i h�c Tàu, h�t h�c 

Kinh k�ch l�i h�c ��n Tri�u k�ch, Vi�t k�ch vi m�c �ích chính �� duy trì ngh� thu
t, 

nuôi s�ng ngh� nhân, truy�n th"a ti�p sau thì Ca t�i hý l�i bi�n �<i d�i áp l�c c�a 

hoàn c�nh chính tr� trong b�i c�nh chung c�a ngh� thu
t di'n x�ng khu v�c Ch��ng 

Châu. Chính quy�n Qu�c dân ��ng coi Ca t�i hý là “D�n d� ph� n�, th��ng phong b�i 

t�c ”, �ã nhi�u l*n h� l�nh c�m di'n30, ��n khi kháng chi�n ch�ng 

Nh
t bùng n<, Ca t�i hý càng b� c�m di'n nghiêm ng�t do b� coi là �i�u hát m�t n�c 

(vong qu�c �i�u ), di'n viên ch�u s� bXc h�i vì b� coi là Hán gian. Tr�c b�i 

c�nh nh� v
y, nh>m sinh t�n �� b�o t�n ngh� thu
t kh�i s� t
n di�t c�a chính th� cai tr�, 

Thi�u Giang H�i và nh�ng ng��i b�n �ã xây d�ng m�t hình thXc Ca t�i hý mi g�i là 

“C�i l��ng �i�u” �� thay cho  “Ca t�i �i�u”, �<i tên “Ca t�i hý (Gezaixi)” thành “C�i 

l��ng hý (Gailiangxi)”. Lo�i hình C�i l��ng hý mi này d�a trên c� s( c�a “C_m ca 

t�p ni�m t�i ” và “	ài Loan t�p ni�m t�i ”, thu nh
p các y�u 

t� m�t s� lo�i hình di'n x�ng khác nh� Trúc mã hý, Kinh k�ch, Lê viên hý, B�ch t� hý, 

v.v… cho ��n các ti�u khúc dân ca, s�n ca vùng Mân Nam. Công vi�c này ��i khái 

���c ti�n hành t" n�m 1937. 	�n n�m 1939, vi s� ra ��i c�a bài b�n “L�c nguy�t 

tuy�t ” � y�u v
n d�ng “T�p toái �i�u ” �ã khi�n cho T�p toái �i�u 

��t ��n �� thành th�c. V�n d) d�a trên c� s( c�a âm nh�c C_m ca, t�p toái �i�u khi�n 

cho s� s�ng Ca t�i hý diên tr��ng trong dân chúng. H�n n�a, c�i l��ng �i�u, b�n ch�t 

                                                 
29 	ây là th�i �i�m ���c coi là sm nh�t cho th�y s� du nh
p các y�u t� t" Kinh k�ch c�i biên 	ài Loan 
vào Tu�ng Vi�t Nam. 
30 Tu�ng c$ng �ã t"ng b� c�m di'n ( Vi�t Nam nh�ng nguyên nhân không do ��c tính ngh� thu
t c�a 
Tu�ng mà do trong nh�ng th
p niên 40, 50 c�a th� k� XIX, vùng Nam K=  x�y ra s� ki�n con trai nuôi 
c�a Lê V�n Duy�t (t<ng tr�n Gia 	�nh) là Lê V�n Khôi b� ng��i k� nhi�m cha mình là B�ch Xuân 
Nguyên m�u �� hãm h�i bèn v��t ng�c, cùng nh�ng ng��i trung thành gi�t quan s( t�i, chi�m cX  Phan 
An, tri�u �ình chinh ph�t, 3 n�m mi d�p ���c. Theo cùng Lê V�n Khôi có nhi�u ng��i hành ngh� hát 
Tu�ng. Vì v
y, tri�u �ình là l�nh c�m hát Tu�ng kh&p 6 t�nh Nam kì. Hát b�i lén lút t�n t�i trong dân dã, 
xa r�i h#n th� thành, nhà quan.  
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âm nh�c có nhi�u v` thanh tân, tha thi�t, �em l�i cho lòng ng��i sau m�t th�i gian dài 

s�ng trong c�nh chi�n tranh �iêu tàn ly lo�n s� an �i êm ái nên càng ngày càng ���c 

hâm m�. Trong vòng 10 n�m, C�i l��ng hý �ã ph< bi�n kh&p m�t d�i H��ng g

��n nh�ng n�m n�m m��i c�a th� kU 20 �ã ��nh hình d�ng thXc “H��ng k�ch

” ��c thù c�a hai bên b� C+u long giang. 

B�c sang giai �o�n hi�n ��i, chính tr� ti�p t�c có nh�ng �nh h�(ng ln tác ��ng 

��n con ���ng phát tri�n c�a Ca t�i hý. Vào kho�ng nh�ng n�m 1958,  vùng Ch��ng 

Châu, H� Môn �_y m�nh vi�c giáo d�c ngh� thu
t H��ng k�ch, m�i ngh� nhân Kinh 

kinh ��n gi�ng d�y cho di'n viên tr`, ��a H��ng k�ch tr( thành m�t b� môn bi�u di'n 

���c h� th�ng hóa có trình thXc và quy ph�m hóa cao, th�i k= hoàng kim này di'n ra 

trong vòng h�n 10 n�m thì tác ��ng c�a Cách m�ng v�n hóa (1966 - 1976) t�i Trung �ã 

khi�n cho H��ng k�ch và kéo theo là Ca t�i hý b�c sang m�t giai �o�n khác. Trong th�i 

gian này, các �oàn k�ch ��a ph��ng b� gi�i tán, chuy�n thành “	�i tuyên truy�n v�n hóa

” , b&t bu�c ph�i h�c “d�ng b�n hý 31” vi 8 v( kinh �i�n g�i là “Bát cá d�ng 

b�n hý ”. Tuy v
y, vì trong 8 v( kinh �i�n này có hai v( v$ k�ch là B�ch mao 

n� và H�ng s�c n�<ng t
 quân là m�t nhân t� quan tr�ng khi�n H��ng k�ch ���c ca v$ 

hóa. Ca t�i hý v�n d) là th� lo�i h�c t" các k�ch ch�ng nh� Kinh k�ch, Bình k�ch, Lo�n �an, 

Lê viên, Cao giáp nay l�i thêm y�u t� ca v$ �� tr( thành th� lo�i dùng ca v$ �� k� tích 

truy�n. Nh� v
y, cách m�ng v�n hóa, ( m�t khía c�nh nào �ó c$ng có tác ��ng ��n s� phát 

tri�n c�a Ca t�i hý, khi�n cho nó có s� thay �<i m�nh v� hình thái.  

T��ng Xng vi giai �o�n �ó ( 	ài Loan, ( Vi�t Nam cu�c kháng chi�n ch�ng 

Pháp n< ra trên toàn Vi�t Nam, lúc này Tu�ng l�i có thêm m�t lo�i hình Tu�ng c�i biên 

g�i là Tu�ng cách m�ng. Hình thái Tu�ng này ch� y�u ph< bi�n ( mi�n B&c, n�i nh�ng 

ngh� nhân Tu�ng tòng quân kháng chi�n, s+ d�ng nh�ng trình thXc c�a ngh� thu
t 

Tu�ng �� xây d�ng nh�ng tích truy�n mi vi n�i dung ch� y�u là: t� cáo t�i ác và s� 

h� l
u c�a chính th� phong ki�n, th�c dân nh� ( Con chó v�n; nêu cao nh�ng t�m 

g��ng ��u tranh và hy sinh anh d$ng vì ��t n�c nh� Ch	 Ng�, Má Tám, S� già và em 
                                                 
31 : Nh�ng sáng tác t" sau khi n�c C�ng hòa Nhân dân Trung Hoa l
p qu�c, �� cao l
p tr��ng t� 
t�(ng chính tr� h�n là trình �� ngh� thu
t, t<ng c�ng có 8 tác ph_m. Trong �ó có các v( Kinh k�ch là 
H�ng ��ng ký  , Sa gia binh , Trí th" Uy H� s<n , H�i h�ng , Ký t�p B�ch 
H� �oàn ;V$ k�ch Balê H�ng s�c n�<ng t
 quân , B�ch mao n� , V( giao 
h�(ng  Sa gia binh . 
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bé v.v..; ho�c gi� m��n �� tài l�ch s+ dân t�c �� nói chuy�n ���ng th�i nh� An T� công 

chúa, �� Thám, Tr�ng N� v�<ng, Áo v�i c# �ào v.v...Trong giai �o�n tr�c d�i th�i 

thu�c ��a , t� thân gii trí thXc �ã ki�n thi�t các phong trào c�i cách theo h�ng duy tân. 

Các di'n �àn ���c n< ra kh&p n�i vi s� góp m�t c�a gii h�c gi� ��t ra v�n �� c�i 

l��ng xã h�i nh� v�n hóa, nông nghi�p, v�n hóa, giáo d�c, phong t�c t
p quán v.v… và 

c�i l��ng sân kh�u. Ng��i ta phê phán Tu�ng t" nhi�u m�t nh� v�n hóa, t� t�(ng, coi 

nó là ��i bi�u c�a thX l�c h
u trì tr�, mang n�ng ý thXc h� phong ki�n, công thXc �c l�, 

v�n ch��ng n�ng n� khuôn sáo v.v…, nh�ng các y�u t� này tuy có ph*n nào tác ��ng 

��n sân kh�u nh�ng ch�a �� là m�t cú hích khi�n Tu�ng thay �<i b(i nh�ng ng��i �òi 

c�i l��ng không ph�i là nh�ng ng��i làm ngh� thu
t. 	�n �ây, d�i s� tác ��ng m�nh 

m^ c�a chính tr�, Tu�ng �ã ���c c�i biên theo h�ng mi b(i chính ngh� nhân. 

Có th� th�y, n�u trong giai �o�n tr�c, v� m�t b�n ch�t, quá trình “c�i l��ng” hóa 

c�a Tu�ng và Ca t�i hý �i theo hai h�ng hoàn toàn khác nhau. Ngh� thu
t Tu�ng ch� 

bi�n �<i khi chính ngh� nhân trên con ���ng m�u sinh b�o ngh� c�a mình �ã t� tìm tòi 

và th� nghi�m khi�n cho trong khi s� phát tri�n thành C�i l��ng hý c�a Ca t�i hý là 

hành ��ng có tính t< chXc, chuyên nghi�p cao và th�ng nh�t, ��t n�n móng cho s� phát 

tri�n c�a m�t h� phái th�ng nh�t v� sau d�i �nh h�(ng sâu s&c c�a chính tr� thì Tu�ng 

Vi�t Nam phát tri�n thành nhi�u chi phái nh� trên c� s( b�o t�n h� phái nguyên g�c. 

Tuy v
y, v� hình thXc c�i l��ng hóa hai lo�i hình ngh� thu
t này l�i có �i�m t��ng 

��ng chính là ( vi�c trong quá trình t� bi�n �<i, chúng �ã thu nh
p m�t cách có ý thXc 

các y�u t� c�a nhi�u trình thXc ngh� thu
t lân c
n, vi Ca t�i hý là C_m ca t�p ni�m t�i và 

	ài Loan t�p ni�m t�i trên c� s( k�t h�p vi các lo�i hình dân ca, vi Tu�ng là du nh
p 

các y�u t� c�a ca tài t+ dân gian Nam B� Vi�t Nam ho�c h�c t
p các hình thXc bi�u di'n 

c�a Tu�ng Tàu bao g�m c� Kinh k�ch, Tri�u k�ch, Vi�t k�ch. Sang ��n th�i hi�n ��i, c� 

Tu�ng và Ca t�i hý ��u ch�u �nh h�(ng sâu s&c c�a chính tr�, d�i tác ��ng c�a nhân t� 

này, Tu�ng ���c c�i biên có ý thXc, ch� y�u là trên ph��ng di�n n�i dung trong khi và 

Ca t�i hý b� “c�\ng ép” ph�i thay �<i trên c� s( h�c t
p m�t s� lo�i hình ca v$ khác.  

…………………….��n hi�n t+i. 
	ã t"ng có m�t th�i hoàng kim trong l�ch s+ ngh� thu
t dân t�c, có �óng góp 

không nh� trong vi�c làm cho kho tàng v�n hóa truy�n th�ng dân t�c tr( nên phong phú, 

d�i dào và nhi�u màu v`, b�c sang th�i hi�n ��i, c� Tu�ng và Ca t�i hý ��u ph�i ��i 
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m�t vi nhi�u thách thXc c$ng nh� nhi�u lo�i hình ngh� thu
t truy�n th�ng khác. Thách 

thXc ln nh�t c�a các lo�i hình sân kh�u di'n t�i k�ch tr��ng (còn g�i là N�i �ài hý) là 

s� xu�t hi�n c�a �i�n �nh �i kèm vi nó là phim chi�u ngoài r�p) và s� phát tri�n, ph< 

thông hóa c�a truy�n hình. Khán gi� t" ch� ch� th�(ng thXc m�t lo�i hình ��n l`, t�i 

nh�ng th�i �i�m quy ��nh nh�t ��nh nay c� th� gii gi�i trí r�ng ln ���c ��t t�i gia, 

truy�n hình tr( thành th�i th��ng, và h�n th�, nó r�t ti�n l�i. Trong khi �ó, sân kh�u 

truy�n th�ng bao g�m Ca t�i hý và Tu�ng ��u yêu c*u ph�i có không gian bi�u di'n, 

gi� gi�c bi�u di'n c� ��nh, khán gi� không có nhi�u s� l�a ch�n b(i bài b�n tr�c sau 

c$ng ch� có t"ng �y, ng��i xem n�u không thích c$ng không th� “chuy�n kênh” 

v.v…Hi�n tr�ng này �ã tác ��ng không nh� ti ngh� thu
t truy�n th�ng. 

T" n�m 1955 tr( v� sau, kinh t� 	ài Loan d*n d*n ph�c h�i, ho�t ��ng bi�u di'n 

ngh� thu
t b&t �*u ���c �a nguyên hóa tr( l�i. S� xu�t hi�n c�a �i�n �nh, truy�n thanh 

và truy�n hình khi�n cho ho�t ��ng bi�u di'n k�ch t�i k�ch tr��ng không còn k� sinh 

t�n. Các ban hát m�t là gi�i th�, hai là �*u quân cho truy�n hình, n�y sinh ra d�ng thXc 

“Ca t�i hý truy�n hình”, “Ca t�i hý truy�n thanh”, còn nh�ng �oàn k�ch di'n rong �� 

t�n t�i ���c ph�i t� mình c�i biên, m�t m�t gi�m bt di'n viên, gi�m thi�u nh�c công, 

m�t m�t ch� y�u di'n x�ng theo ki�u ��i �áp mà thôi. Do �nh h�(ng c�a s� phát tri�n 

c�a Ca t�i hý truy�n hình nh�ng n�m 60 c�a th� kU XX mà nhi�u �oàn hý k�ch ���c t< 

chXc, chuy�n �<i theo h�ng �i t" �c l� sang t� th�c, di'n viên t" “trình thXc hóa” 

chuy�n thành “sinh ho�t hóa”, giai �o�n này r�t nhi�u làn �i�u ���c sáng tác, ti�p cho 

H��ng k�ch c$ng nh� Ca t�i hý m�t ngu�n s�ng mi. Tuy vây, c$ng chính t" �ây, ch� 

trong h�n 30 n�m không có giao l�u vi H��ng k�ch mà Ca t�i hý và H��ng k�ch �ã 

b&t �*u phát tri�n theo hai chi�u h�ng khác nhau, H��ng k�ch thì phát tri�n th�o 

h�ng Kinh k�ch hóa, V$ ��o hóa, Ca t+ hý l�i phát tri�n theo chi�u h�ng Sinh ho�t 

hóa, Tùy ý hóa. B�n thân Ca t�i hý c$ng chia thành hai l�u phái: m�t là Ca t�i hý truy�n 

hình, hai là H� phách t�i hý32.  

	�n nh�ng n�m 80, 90 c�a th� kU XX, khi Trung Qu�c ��i l�c th�c thi chính sách 

m( c+a, 	ài Loan c$ng bãi b� l�nh gii nghiêm thì giao d�ch gi�a hai n�c ���c khôi 

                                                 
32 H� phách t�i hý  là do cách ��c ch� Opera theo ti�ng Nh
t, �ây là m�t lo�i hình k�ch nói có 
dung nap nhi�u lo�i hình ngh� thu
t nh� Ca t�i �i�u, Ca dao Nh
t B�n, Ca x�ng Qu�ng 	ông k�t h�p 
cùng vi nh�ng ca khúc th�i th��ng ti�ng Quan tho�i, 	ài ng� v.v…vi trang ph�c và sân kh�u l�ng l�y, 
vô cùng ��p �^.  
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ph�c tr( l�i, càng ngày càng th��ng xuyên, h�c gii và ngh� s) hai bên qua l�i th��ng 

xuyên, t�ng c��ng h�c h�i thì H��ng k�ch và Ca t�i hý l�i d*n d*n phát tri�n theo 

h�ng th�ng nh�t33.  

Tuy nhiên, s� huy hoàng trong th�i gian này t
p trung ch� y�u vào vi�c nghiên 

cXu ngh� thu
t, s�u t*m, b�o t�n hai lo�i hình ngh� thu
t này. 	i�u này c$ng x�y ra 

t��ng t� vi Tu�ng ( Vi�t Nam trong cùng giai �o�n. Sau khi th�ng nh�t ��t n�c n�m 

1975, ngh� thu
t Tu�ng nói riêng và ngh� thu
t di'n x�ng truy�n th�ng nói chung 

���c coi là hòn ng�c quý c�a v�n h�c ngh� thu
t dân t�c. Nhi�u ch��ng trình nghiên 

cXu ���c t< chXc, nhi�u công trinh nghiên cXu quan trong ���c xu�t b�n, các h�i ngh� 

h�i th�o v� ngh� thu
t Tu�ng, ngh� nhân Tu�ng ���c t< chXc kh&p trong Nam ngoài 

B&c, có th� nói r>ng �ây là th�i k= nghiên cXu Tu�ng có nhi�u thành t�u nh�t. Trong 

khi �ó, vi xã h�i, Tu�ng d*n tr( thành m�t món s�n v
t trong b�o tàng. 	�p ��y, quý 

��y, nh�ng ch� �� ng&m mà thôi.   

Cu�i th� kU XX, khi th� gii b�c sang th� kU mi, c� Ca t�i hý và Tu�ng ��u 

ph�i ��i m�t vi m�t th�c t� r>ng chúng �ang m�t �i khán gi�. 	�i vi Ca t�i hý, ��n 

nh�ng n�m 90 c�a th� kU tr�c, hình thXc di'n k�ch ( k�ch tr��ng �ã không còn khán 

gi�, các �oàn k�ch bu�c ph�i h�ng ra hình thXc bi�u di'n l�u ��ng, ��a ngh� thu
t này 

v� bi�u di'n ch� y�u ( các vùng h��ng thôn n�i lp khán gi� x�a c$ v�n còn trong khi 

t�i thành th� h*u nh� �ã v&ng bóng. Tuy v
y, nh�ng c� g&ng cu�i cùng này v�n không 

níu kéo ���c s� th�c là lp khán gi� ���c tôi luy�n trong mO ni�m truy�n th�ng ngày 

càng v&ng bóng, thanh niên không m�y thích thú xem Ca t�i hý, ngh� nhân già ra �i mà 

không tìm ���c truy�n nhân. Nh�ng ý ki�n v� s� t�n t�i c�a Ca t�i hý trong th�i hi�n 

��i (tác gi� tính t" n�m 1979 cho ��n n�m xu�t b�n sách là 2004) trong Encylopedia of 

contemporary Chinese culture nh� �ã d�n ( �*u bài có l^ mi ch� quan sát trên bình 

di�n nghiên cXu và b�o t�n ngh� thu
t này. Th�c t�, có ngh�ch lý r>ng, Ca t�i hý càng 

���c nghiên cXu, s�u t
p, ���c ca ng�i trên báo chí, trên các ph��ng ti�n thông tin ��i 

chúng bao nhiêu thì khán gi� l�i càng ít �i b(i l^ lp khán gi� mi ch�u �nh h�(ng 

m�nh m^ c�a toàn c*u hóa, du nh
p t� t�(ng th_m mO và nhu c*u gi�i trí t" ph��ng 

                                                 
33 C�n cX vào th�ng kê c�a nhà nghiên cXu, ��o di'n Quách Chí Hi�n t" Tr��ng Ngh� thu
t Phúc Ki�n 
thì trong Nghiên cXu hý khúc, t
p 66 (ngu�n www.cnki.net ) thì các n�m 1989; 1990; 1993; 1995; 1996; 
1997; 1998; 1999; 2001 ��u có các s� ki�n ln, ghi nh
n s� giao l�u, cùng thúc �_y nghiên cXu c�a h�c 
gii và gii ngh� thu
t Phúc Ki�n - 	ài Loan.  
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Tây và t" các ph��ng ti�n nghe nhìn không còn m�y hXng thú vi ngh� thu
t x�a c$, 

h�n n�a Ca t�i hý l�i di'n x�ng b>ng ph��ng ng�, thX ti�ng ���c coi nh� là ti�ng 

ng��i già nói vi nhau, ph��ng ng� 	ài Loan lùi v� t�n t�i trong quy mô gia �ình, ( 

quy mô xã h�i, ti�ng Quan tho�i ���c dùng làm ngôn ng� chính thXc. Tu�ng ( Vi�t 

Nam c$ng v
y, Tu�ng c< di'n x�ng trên n�n nh�c c< truy�n �ã tr( thành l� tai vi 

khán gi� ���ng ��i thích nghe nh�c Pop, nh�c Jazz, ca t" r�i r&m, khó hi�u, �*y ch� 

Hán, �i�n tích �i�n c� mà nh�ng ng��i ph�i ���c �ào t�o kO v� v�n h�c c< mi hi�u 

���c, sân kh�u t��ng tr�ng �c l� �òi h�i trí t�(ng t��ng phong phú d��ng nh� là m�t 

thách thXc ��i vi lp khán gi� tín �� c�a các ph��ng ti�n nghe nhìn. C� n�c có 

ch"ng 8 �oàn Tu�ng chuyên nghi�p, hai n�m có m�t liên hoan Tu�ng toàn qu�c mà 

quanh �i qu_n l�i c$ng ch� toàn tích c$ trò x�a.  

Nh� là m�t m�u s� chung, m�t môn ngh� thu
t mu�n t�n t�i ���c ph�i thu hút 

���c khán gi�, ph�i có lp khán gi� trung thành và am hi�u môn ngh� thu
t �ó, mu�n 

“lôi kéo” ���c khán gi�, h� qu� t�t y�u là ph�i “c�i l��ng” theo t� t�(ng th_m mO c�a 

th�i ��i. 	ây là v�n �� ���c ��t ra vi c� Tu�ng và Ca t�i hý. “C�i l��ng” là bài h�c �ã 

t"ng ���c áp d�ng trong th�c t�. Ca t�i hý �� t�n t�i, �ã bi�n �<i thành lo�i hình C�i 

l��ng t�i, r�i h�p l�u vi H��ng k�ch, ��n giai �o�n sau chuy�n bi�n k�t h�p vi D�ng 

b�n hý, thu nh
p y�u t� ca v$ vào k�ch ch�ng, sau �ó d�i s� �nh h�(ng c�a truy�n 

thanh truy�n hình mà l�i chia thành hai l�u phái H� phách t�i hý và Ca t�i hý truy�n 

hình, cu�i cùng l�i nh
p chung vi H��ng k�ch. Tu�ng c$ng v
y, t" Tu�ng truy�n 

th�ng �� t�n t�i �ã du nh
p ca c�i l��ng b�n ��a xu�t phát t" ��n ca tài t+, sau n�a là 

h�c h�i Tri�u k�ch, Vi�t k�ch thành c�i l��ng H� Qu�ng, r�i l�i phát sinh ra Tu�ng hi�n 

��i (hay còn g�i là Tu�ng c�i biên, Tu�ng cách m�ng). T" �ây, Ca t�i hý s^ “c�i l��ng 

hóa” th� nào, Tu�ng s^ c�i biên th� nào �� có th� diên tr��ng sinh m�nh mà phát tri�n, 

nh�ng bài h�c trong l�ch s+ là nh�ng kinh nghi�m quý giá, ��ng th�i c� hai môn ngh� 

thu
t này ��u ph�i nhìn ra xung quanh, nhìn kh&p th� gii �� tìm tòi, �� th� nghi�m, và 

�� sinh t�n. Ph��ng thXc Xng x+ và Xng bi�n vi nh�ng thách thXc c�a xã h�i mi s^ 

quy ��nh s� ki�n l
p v� trí c�a hai môn ngh� thu
t này nói riêng và ngh� thu
t bi�u di'n 

truy�n th�ng c�a các n�c nói chung trong gu�ng xoáy c�a th� gii mi 

Hà N�i, ngày 27 tháng 8 n�m 2010 

 

25a-20

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



 

 

 

越南與台灣傳統舞台藝術 

─Tu$ng（越南）、歌仔戲（台灣）的初步比較 

 

 

 

1. 從傳統⋯⋯ 
2500 100 1

Tu$ng Hát b�, Hát b�i, Ca ra b� 2 Dù kê
Dã hai Bài Chòi Tu$ng

Tu$ng
Tu$ng

Tu$ng
 

3 Edmard L.Davis  
“Traditional theatre in Taiwan can be divided into three types: 
large-scale theatre, small scale theatre and puppet theatre. The 
large-scale theatre inculdes Jingju Peiking opera , Yueju 

Zhejiang Opera , Nanguan southern music, see Minan nanyin , 
Beiguan northern music  and Gezaixi Taiwanese opera . With 
the retirement or death of old performers, Nanguan anf Beiguan are 
in decline, while Jingju and Ca t�i hý remain popular. 

                                                 
1 James. R. Brandon, 1957, Theater in Southeast Asia, Harvard University Press, USA, p.7 
2  
3 
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Encylopedia of contemporary Chinese culture, London, New 
York, 2004,  643  
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VCCI  
6  (1726 -1784)  
7 (1768 -1829)  
8  (1845 - 1907 ),   
9 16 1923 303-307  
10 Hát b�i (Théâtre Traditionnel du Vietnam),

1970  
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11 Hát b�i 1943  
12 Hát b�i  
13 Tu$ng 1973  
14 Hát b�i 2008  
15 9  
16 1986, 62  
17 439 Hát b�i  
18 4 1968  8

Hát b�i  
19 Tu$ng  
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Tr�ng Ngáo, Tu$ng Tiên B=u, Tu$ng A L�nh bán heo
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21 Tu$ng 2006 110  
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Tu$ng
1848-1883

Tu$ng
S�n h]u, Tam n� �$ v�ng

Tu$ng V�n b=u trình t7ng, Qu\n 
ph�ng t]p khánh, T� qu�c lai v�ng23  

1802-1945 Tu$ng “
” 24

Tu$ng Tu$ng
Tu$ng  

Tu$ng Tu$ng

Tu$ng
Tu$ng

1802-1820 1820-1840
1840-1847 1847-1883 1889-1907

Tu$ng
Tu$ng

xem tam lang, múa Yên lung bích th� 

 
Tu$ng

25  
                                                 
23 Tu$ng

Tr&n Bi
n so�n T�c kh�ng truy�n k�, Ho²ng Hóa qu]n v�ng, ��c ông Nam Sách, ��c ông 
Ninh Thu]n cùng so�n b� Tuy�t di�u bình yên23,  Diên Khánh v�ng so�n m�t ph\n b� V�n b
u trình 
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26 Tháng 3, ngày 8, t�c chZ tháng 3 và tháng 8 trong n�m, �ây là th7i �i}m giáp h�t trong n�m c)a ng7i 
nông dân Vi
t Nam vùng B(c B� khi mà lúa vW tr>c �ã h�t, lúa vW sau cha chín, nông dân r�i vào 
c�nh �ói nghèo.  

27 Tôn N� H�o d%ch, chuy}n d�n theo Tôn Th&t Bình, Tu�ng Hu�, Nxb Tr� 2006, tr. 86. 
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1. Nghiên cXu ngôn ng� h�c ( Vi�t Nam t" tr�c ��n nay ��u d�a 

trên hai n�n t�ng: ti�p thu lí thuy�t ngôn ng� h�c th� gii  và d�a vào th�c t� 

c�nh hu�ng ngôn ng� ( Vi�t Nam �� nghiên cXu các ngôn ng� ( Vi�t Nam, 

tình hình s+ d�ng ngôn ng� ( Vi�t Nam, tác ��ng c�a xã h�i Vi�t Nam ��i 

vi ngôn ng� và vai trò c�a ngôn ng� ��i vi s� phát tri�n c�a xã h�i Vi�t 

Nam . 

Vi cách nhìn này, ngôn ng� h�c Vi�t Nam không tách kh�i dòng 

ch�y c�a ngôn ng� h�c th� gii. 	ó là: 

Khi ch� ngh)a c�u trúc trong nghiên cXu ngôn ng� th�nh hành thì ngôn 

ng� h�c Vi�t Nam t
p trung vào miêu t�, kh�o sát ��c �i�m c�u trúc - h� 

th�ng c�a ti�ng Vi�t và c�a các ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam; ��i 

chi�u ( các bình di�n c�u trúc h� th�ng gi�a ti�ng Vi�t vi các ngo�i ng� 

nh�t là vi ti�ng Hán, ti�ng Nga, ti�ng Anh, ti�ng Pháp và ��i chi�u m�t s� 

gi�a ngôn ng� dân t�c thi�u s� vi ti�ng Vi�t. 

Khi ngôn ng� h�c th� gii b�c vào th�i kì h
u c�u trúc, ngôn ng� 

h�c Vi�t Nam c$ng theo �ó, t
p trung vào nghiên cXu v� th�, chXc n�ng c�a 

ti�ng Vi�t, c�a các ngôn ng� dân t�c thi�u s� và các ngo�i ng�, trong �ó chú 

tr�ng ti nghiên cXu liên ngành (gi�a ngôn ng� h�c vi v�n hoá h�c, xã h�i 

h�c, dân t�c h�c,  nhân ch�ng h�c,...). 

2. Ngôn ng� h�c Vi�t Nam nhìn m�t cách t<ng quát ���c nghiên cXu 

t" r�t sm. Tuy nhiên, nó th�c s� ��nh hình, tr( thành m�t ngành khoa h�c 

c�a Vi�t Nam là vào cu�i nh�ng n�m 50 �*u 60 c�a th� k� XX  khi B� môn 

Ngôn ng� h�c ���c hình thành (t�i Khoa Ng� v�n Tr��ng 	�i h�c t<ng h�p 

Hà N�i; Khoa Ng� v�n Tr��ng 	�i h�c S� ph�m Hà N�i ) và T< t" �i�n 

thu
t ng� (ti�n thân c�a Vi�n Ngôn ng� h�c). Ti�p theo là s� ra ��i c�a Vi�n 

Ngôn ng� h�c vào n�m 1968. S� ra ��i c�a Vi�n Ngôn ng� h�c �ã �ánh d�u 

m�t b�c ngo�t trong nghiên cXu ngôn ng� h�c ( Vi�t Nam, �ó là s� hình 
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thành các chuyên ngành c�a ngôn ng� h�c d�i hình thXc các phòng ban 

chuyên môn nh� phòng ng� âm h�c, ng� pháp h�c, t" v�ng h�c, ngôn ng� 

h�c l�ch s+, ngôn ng� các dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam,... và s� ra ��i c�a t�p 

chí “Ngôn ng�”, m�tt�p chímang tính chuyên ngành ngôn ng� h�c �*u tiên 

c�a Vi�t Nam. Trên c� s( �ó, càng v� sau, ngôn ng� h�c ( Vi�t Nam càng 

phát tri�n v� c� s� l��ng  và ch�t l��ng. 

V� s� lu�ng cho th�y, ��n nay, các Khoa Ng� v�n c�a m�i tr��ng ��i 

h�c ( Vi�t Nam ��u có b� môn ngôn ng� h�c. Riêng Tr��ng 	�i h�c 

KHXH&NV, 	�i h�c qu�c gia Hà N�i �ã thành l
p Khoa Ngôn ng� h�c vi 

các t< b� môn chuyên ngành. Cùng vi Vi�n Ngôn ng� h�c, Vi�n Nghiên 

cXu Hán Nôm, Vi�n T" �i�n và Bách khoa th� Vi�t Nam vi chXc n�ng c�a 

mình �ã  tâp trung chuyên sâu vào m�t s� v�n �� c�a ngôn ng� h�c. 	áng 

chú ý là, nhi�u tr��ng ��i h�c ngo�i ng� và các khoa ngo�i ng� t�i m�t s� 

tr��ng không ch� d�y ngo�i ng� mà �ã h�ng v�n �� d�y ngo�i ng� trên c� 

s( c�a lí thuy�t ngôn ng� h�c. 

V� ch�t l��ng, ngôn ng� h�c Vi�t Nam, vi ��i ng$ ngày càng �ông 

��o, ���c �ào t�o t" nhi�u ngu�n khác nhau nên �ã d*n b&t k�p vi các v�n 

�� c�a ngôn ng� h�c th� gii. Trong quá trình phát tri�n �ó, có th� th�y n<i 

lên m�t s� v�n �� �áng chú ý nh� sau: 

1) 	� có th� b&t k�p vi lí thuy�t c�a ngôn ng� h�c th� gii và áp 

d�ng nghiên cXu ngôn ng� ( Vi�t Nam, gii ngôn ng� h�c Vi�t Nam chú 

tr�ng tr�c h�t ti vi�c d�ch các công trình lí lu
n ngôn ng� ��  gii thi�u, 

làm tài li�u nghiên cXu, gi�ng d�y  ngôn ng� h�c. Có th� nói, cho ��n nay, 

nhi�u tác ph_m lí lu
n v� ngôn ng� h�c thu�c các chuyên ngành sâu c�a 

ngôn ng� h�c �ã ���c d�ch sang ti�ng Vi�t. Bên c�nh các �n ph_m xu�t b�n 

r�ng rãi này còn có r�t nhi�u b�n d�ch ( d�ng b�n ch� b�n ch�a in cùng hàng 
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lo�t các bài vi�t c�a các tác gi� nuc ngoài ���c ��ng t�i trên t�p ch� ngôn 

ng� và m�t s� t�p chí khác 

2) Nghiên cXu, biên so�n các sách v� lí lu
n ngôn ng�. Cùng vi vi�c 

d�ch, gii thi�u các tác ph_m ngôn ng� n�c ngoài, nhi�u nhà ngôn ng� h�c 

Vi�t Nam �ã vi�t các giáo trình và chuyên kh�o v� lí lu
n ngôn ng�.  

V� ngôn ng� h�c ��i c��ng, cu�n sách �*u tiên ph�i k� ��n là  “Khái 

lu�n ngôn ng� h�c” c�a  T< ngôn ng�, Tr��ng 	�i h�c T<ng h�p Hà N�i 

���c hình thành t" các bài gi�ng, sau �ó NXb Giáo d�c �n hành vào n�m 

1961. T" �ó ��n nay, nhi�u cu�n sách v� lí lu
n ngôn ng� h�c  xây d�ng 

trên t� t� li�u c�a các ngôn ng� ( Vi�t Nam �ã ���cc �n hành.  Cùng vi 

ngôn ng� h�c ��i c��ng, các chuyên ngành sâu c�a ngôn ng� h�c  th� gii 

c$ng nhanh chóng hình thành  ���c gii thi�u và nghiên cXu trên c� s( t� 

li�u là các ngôn ng� ( Vi�t Nam nh� ng� d�ng h�c, ngôn ng� h�c xã h�i, 

ngôn ng� h�c tri nh
n,...  

3) Theo h�ng c�u trXc lu
n hay ch�u �nh h�(ng c�a ch� ngh)a c�u 

trúc, Vi�t ng� h�c t
p trung vào nghiên cXu h� th�ng-c�u trúc c�a ti�ng Vi�t  

( các bình di�n ng� âm, ng� pháp, t" v�ng-ng� ngh)a ti�ng Vi�t.  

	�i vi ng� âm ti�ng Vi�t, các h�ng nghiên  t
p trung vào miêu t� 

c� c�u ng� âm ti�ng Vi�t trên ph��ng di�n ��ng ��i: miêu t� và xác ��nh 

c�u trúc ng� âm c�a ti�ng Vi�t; nghiên cXu l�ch s+ ng� âm ti�ng Vi�t trên 

ph��ng di�n l�ch ��i: chú trong ti di'n ti�n c�a ng� âm ti�ng Vi�t qua các 

th�i kì. 

	�i vi ng� pháp ti�ng Vi�t, theo tr��ng phái ng� pháp châu Âu và 

�nh h�(ng c�a ngôn ng� h�c Xô Vi�t, các nhà ng� pháp h�c Vi�t Nam �ã 

nghiên cXu ng� pháp ti�ng Vi�t b>ng th�c t� ti�ng Vi�t: l�y bi�n pháp duy 

v
t bi�n chXng làm c� s(, ch� ra m�i quan h� gi�a hình thXc và n�i dung 

trong ng� pháp ti�ng Vi�t. Tuy chú tr�ng vào c� hai m�t này, nh�ng trên 
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th�c t�, th�i gian �*u h*u nh� ch�  t
p trung vào hình thXc ng� pháp. Ph�i t" 

nh�ng n�m 80 c�a th� k� XX, ng� pháp ti�ng Vi�t mi chú tr�ng ti ph��ng 

di�n chXc n�ng ng� ngh)a cú pháp, c�u trúc v�n b�n và phát ngôn (câu) và 

các ��n v� trên câu. 	�c bi�t, th�i kì h
u c�u trúc, ng� pháp h�c �ã chú 

tr�ng ti ��c �i�m ng� pháp-ng� ngh)a c�a câu, phát ngôn l�i nói, t< chXc 

v�n b�n theo ���ng h�ng c�a chXc n�ng lu
n.  

	�i vi t" v�ng-ng� ngh)a ti�ng Vi�t, ngôn ng� h�c Vi�t Nam �ã 

nghiên cXu tính ��c thù c�a t" ti�ng Vi�t, chú tr�ng ti ��c �i�m âm ti�t tính 

c�a ti�ng Vi�t, tính không bi�n �<i hình thái c�a t"; ch� ra  các ��c �i�m t" 

v�ng ng� ngh)a c�a t" ti�ng Vi�t ; phân tích  c�u trúc ng� ngh)a c�a t"; 

nghiên cXu các lp t" ti�ng Vi�t;... 

4) Cùng vi vi�c nghiên cXu ti�ng Vi�t, ngôn ng� h�c Vi�t Nam t
p 

trung vào kh�o sát, nghiên cXu ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam.Vi�t 

Nam là m�t qu�c gia �a dân t�c và �a ngôn ng�, nên  vi�c cXu ngôn ng� dân 

t�c thi�u s� ( Vi�t Nam không ch�  là v�n �� thu*n tuý ngôn ng� mà quan 

tr�ng h�n là  tham gia gi�i quy�t nh�ng v�n �� th�c ti'n c�a ��t n�c, nh>m 

phát tri�n hài hoà m�i quan h� gi�a các dân t�c và ngôn ng� các t�c ng��i.  

	ó là các v�n �� xây d�ng ch� vi�t cho các ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t 

Nam (xây d�ng ch� vi�t mi, c�i ti�n ch� vi�t �ã có); góp ph*n xác ��nh 

thành ph*n dân t�c ( Vi�t Nam ; nghiên cXu và �� xu�t nh�ng v�n �� liên 

quan ��n chính sách ngôn ng�; ph�c v� s� nghi�p phát tri�n v�n hoá, giáo 

d�c ( vùng dân t�c thi�u s�. 

5) 	i�u tra, miêu c�nh hu�ng ngôn ng� là m�t trong nh�ng n�i dung   

quan tr�ng, m�t b�c �i c*n thi�t trong công nghiên cXu ngôn ng�. Ngôn 

ng� h�c Vi�t Nam  trong nhi�u n�m qua �ã ti�n hành �i�u tra kh�o sát ti�ng 

Vi�t, các ngôn ng� dân t�c thi�u s�, ngo�i ng�. Ch#ng h�n, �i�u tra vi�c s+ 

d�ng ti�ng Vi�t trên các ph��ng ti�n thông tin ��i chúng; �i�u tra s� phát 
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�i�u tra m�t s� ph��ng ng�, th< ng� �� chu_n b� cho vi�c kh�o sát, �i�u tra 

các ph��ng ng� trên toàn lãnh th< Vi�t Nam; �i�u tra v� các ngôn ng� dân 

t�c thi�u s�  trên toàn qu�c ( bình di�n c�u trúc nh>m miêu t� t"ng ngôn ng�;  

�i�u tra tình hình s+ d�ng ngôn ng� t�i các vùng dân t�c thi�u s�; �i�u tra 

thái �� ngôn ng� c�a ng��i dân t�c; �i�u tra tình hình s+ d�ng ngo�i ng�, 

d�y h�c ngo�i ng�,... Nh� nh�ng �i�u tra này mà nh�ng nghiên cXu v� ngôn 

ng� ( Vi�t Nam ngày càng chuyên sâu, g�i m( ���c nh�ng v�n �� mi. 

3.  B&t �*u t" th
p k� 90 c�a th� k� XX, nh�t là 10 n�m tr( l�i �ây c�a 

th� k� XXI, xã h�i Vi�t Nam có nhi�u thay �<i và nh�ng bi�n ��ng này �ã 

và �ang tác ��ng ��n c�nh hu�ng ngôn ng� Vi�t Nam. Vì th�, nh�ng thay 

d<i v� c�nh hu�ng ngôn ng� ( Vi�t Nam t�t y�u s^ d�n ��n cách nhìn nh
n, 

h�ng nghiên cXu c$ng nh� các n�i dung nghiên cXu ngôn ng� ( c$ng c*n 

ph�i thay �<i. 

1) Tr�c h�t có th� th�y, các ngôn ng� ( Vi�t Nam hi�n nay �ang 

ch�u tác ��ng c�a 04 nhân t�, �ó là:  tác ��ng c�a quá trình �ô th� hoá;  tác 

��ng c�a quá trình toàn c*u hoá;  tác ��ng c�a n�n kinh t� th� tr��ng;  tác 

��ng c�a khoa h�c công ngh� trong �ó �óng vai trò quan tr�ng là công ngh� 

thông tin;  tác ��ng c�a con ng��i ��i vi ngôn ng�: thái �� ngôn ng� và 

chính sách ngôn ng�. Có th� coi �ây là nh�ng nhân t� m�nh �ang tác ��ng 

��n các ngôn ng� ( Vi�t Nam ( c� bình di�n c�u trúc - h� th�ng c$ng nh� 

bình di�n chXc n�ng.Có th� khái quát nh� sau: 

��i v!i ti�ng Vi�t: 

- S� di chuy�n c� dân gi�a ba vùng  B&c – Trung - Nam t�o ra s� 

t��ng tác gi�a ba vùng ph��ng ng� ln c�a ti�ng Vi�t, hình thành tính �a 

ph��ng ng� trong s+ d�ng và làm n�y sinh ph��ng ng� pha tr�n. 
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- S� di chuy�n c�a dòng ng��i t" nông thôn ra thành ph� và ng��c l�i 

t" thành ph� v� nông thôn có tác ��ng m�nh m^ ti m�i quan h� gi�a ti�ng 

Vi�t �ô th� vi ti�ng Vi�t nông thôn, làm m� d*n ranh gii gi�a ti�ng Vi�t 

�ô th� vi ti�ng Vi�t ven �ô, ti�ng Vi�t nông thôn.  

- S� phân t*ng trong xã h�i Vi�t Nam �ang di'n ra m�nh m^, theo �ó 

là s� �a d�ng hoá c�a c�a các lo�i ph��ng ng� xã h�i ti�ng Vi�t. Trong �ó    

�áng chú ý là: t��ng tác gi�a ph��ng ng� ti�ng Vi�t �ô th� và ph��ng ng� 

ti�ng Vi�t nông thôn và xu h�ng �nh h�(ng c�a ph��ng ng� ti�ng Vi�t �ô 

th� ��i vi ph��ng ng� ti�ng Vi�t nông thôn; s�  xu�t hi�n ph��ng ng� ti�ng 

Vi�t theo s� phân t*ng xã h�i v� m�t kinh t� kéo theo ��a v� v� m�t xã h�i   

�ang l� rõ.  

- S� xu�t hi�n ngày m�t nhi�u các nhóm xã h�i c$ng nh� s� t��ng tác 

gi�a các nhóm xã h�i  này làm xu�t hi�n nhi�u d�ng ti�ng Vi�t ph��ng ng� 

xã h�i, t�o s� �a d�ng cho ti�ng Vi�t c$ng nh� s� pha tr�n gi�a các ph��ng 

ng� xã h�i ti�ng Vi�t trong s+ d�ng 

- S� ti�p xúc vi ti�ng Anh �ang di'n ra m�nh m^ vi các hình thXc  

chuy�n mã, tr�n mã và vay m��n �ang tác ��ng m�nh vào ti�ng Vi�t. 

��i v!i các ngôn ng� dân t�c thi&u s�: 

S� tác ��ng rõ nh�t ��i vi các ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam 

là quá trình di dân �ã t�o nên s� phân b� l�i v� m�t ��a-xã h�i c�a các dân 

t�c. Theo �ó là di'n bi�n c�a m�t quá trình thay �<i c�nh hu�ng ngôn ng� 

truy�n th�ng ( Vi�t Nam ( vùng dân t�c thi�u s�.  

ThX hai là quá trình �ô th� hoá vi s� xu�t hi�n các khu công nghi�p 

t�i các vùng dân t�c thi�u s� làm cho cho có s� di chuy�n c�a m�t s� l��ng 

ln ng��i Kinh ��n �ó làm vi�c và sinh s�ng. 

Hai hi�n t��ng di dân này t�o nên tính c�ng c�, �an xen �a dân t�c 

v�n �ã có nay càng m�nh thêm t�i các vùng dân t�c thi�u s� , t" �ó t�o nên 
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m�t xã h�i �ã ng� , phá v\ d*n tính b�n ch�t c�a các c�ng ��ng ��n dân t�c 

ngay ( t�i các làng b�n.  

M�t nhân t� xã h�i khác không th� không nói ��n là ��i s�ng xã h�i 

chung �ang tác ��ng m�nh m^ ��n ��i s�ng c�a các dân t�c thi�u s�, trong  

�ó có ngôn ng�. 	ó là, nhi�u ng��i dân t�c thi�u s� thoát li n��ng r�y, buôn 

làng lên thành ph�, tr� tr�n công tác, làm �n, buôn bán,...�ã mang v� cho 

buôn làng nh�ng ��i s�ng tinh th*n mi trong �ó có ti�ng Vi�t.  Ch��ng 

trình phát sóng ti�ng Vi�t trên phát thanh, truy�n hình �ang ngày m�t ph< 

bi�n r�ng rãi, trong �ó có nhi�u ch��ng trình thu hút s� quan tâm c�a ng��i 

dân t�c thi�u s� nh� ch��ng trình khuy�n nông; các ch��ng trình qu�ng cáo 

b&t m&t thu hút s� chú ý c�a bà con; các ch��ng trình vui v�n ngh�, vui ch�i 

gi�i trí b�ng ti�ng Vi�t thu hút s� quan tâm, hào hXng c�a m�i ng��i, nh�t là 

gii tr` dân t�c thi�u s�. T�t c� các nhân t� này �ang tác ��ng m�nh m^ ti 

vi�c s+ d�ng ngôn ng� c�a ��ng bào dân t�c thi�u s�: ti�ng Vi�t ���c s+ 

d�ng r�ng rãi h�n. Nói cách khác, ph�m vi giao ti�p c�a ti�ng Vi�t ���c m( 

r�ng. Có th� nói, n�u nh� tr�c �ây, ngôn ng� s+ d�ng trong ph�m vi giao 

ti�p gia �ình là ti�ng dân t�c thi�u s� thì gi� �ây có c� ti�ng Vi�t, th
m chí 

ti�ng Vi�t ngày càng ph< phi�n trong s� �ông gia �ình ng��i dân t�c thi�u 

s�. Th�c t� cho th�y, không ít gia �ình v� ch�ng ��u thu�c m�t dân t�c ít 

ng��i nh�ng l�i �a ph*n là s+ d�ng ti�ng Vi�t trong giao ti�p gia �ình.  

 ��i v!i các ngo�i ng� (ti�ng n�!c ngoài) 

Khái ni�m “th� tr��ng ngôn ng�” (Language market) ra ��i không lâu 

khi thu
t ng� ngôn ng� h�c xã h�i ���c chính thXc hoá. Theo �ó, th� tr��ng 

ngôn ng� ���c quy�t ��nh b(i 03 nhân t�:1/ M�i quan h� cung-c*u gi�a 

ngôn ng� và ng��i s+ d�ng ngôn ng�; 2/ Th�c l�c kinh t� c�a qu�c gia, khu 

v�c, dân t�c  s+ d�ng ngôn ng� �ó và 3/ L�i ích kinh t� có ���c khi bi�t 

(n&m ���c và s+ d�ng) ngôn ng�. 03 nhân t� này cho th�y,  khái ni�m th� 
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tr��ng ngôn ng� là “hi�n thân” c�a n�n kinh t� th� tr��ng mà m�u ch�t c�a 

m�i v�n �� là ( “y�u t� kinh t�”. T" �ây, có th� th�y, m�t s� tác ��ng c�a xã 

h�i Vi�t Nam ��i các ngo�i ng�  nh� sau: 

 Tr�c h�t, vi�c s+ d�ng ngo�i ng� ( Vi�t Nam  không tách kh�i nhân 

t� toàn c*u hoá, �ó là vai trò s� m�t c�a ti�ng Anh. 	i�u �ó c$ng có ngh)a 

r>ng, vi s� lui xu�ng v� trí th�p h�n nh� �ã có c�a ti�ng Nga  không ph�i là 

v�n �� c�a Vi�t Nam mà là v�n �� c�a toàn th� gii.  T�i Vi�t Nam, ti�ng 

Anh �ang là ngo�i ng� d�n  �*u trong s+ d�ng và trong giáo d�c vi t� cách 

là môn h�c ngo�i ng�. Ti�ng Anh �ang �Xng tr�c m�t v
n h�i vi nh�ng 

quy�t sách m�nh m^ c�a B� Giáo d�c và 	ào t�o: ti�ng Anh tr( thành môn 

h�c ��i trà t�i c�p h�c �*u tiên c�a ph< thông; ti�ng Anh là ngôn ng� gi�ng 

d�y trong nhà tr��ng  (m�t s� ngành h�c và môn h�c); ti�ng Anh là ngo�i 

ng� b&t bu�c ��i vi b
c h�c ti�n s) k� t" ngày 01/01/2010; ti�ng Anh c$ng 

là m�t tiêu chí b&t bu�c ��i vi vi�c ��t tiêu chu_n giáo s�, phó giáo s� k� t" 

n�m 2011;... 

 Sau ti�ng Anh ph�i k� ��n vai trò c�a ti�ng Hán (ti�ng Hán ph< thông 

hi�n ��i). Ti�ng Hán bây gi� ( Vi�t Nam ���c x�p vào thX hai v� l��ng 

ng��i bi�t, s+ d�ng và tính ph< c
p c�a nó. Cùng vi s� �i lên c�a n�n kinh 

t� Trung Qu�c và s� r�ng ln v� ��a lí, �ông ��o v� dân s� cùng m�t chính 

sách qu�ng bá ti�ng Hán c�a 	�ng và Nhà n�c Trung Qu�c, ti�ng Hán 

�ang ���c chú ý ( n�c ngoài trong �ó có Vi�t Nam. N�u tính bình quân v� 

l��ng sinh viên Vi�t Nam h�c ngo�i ng� thì ti�ng Hán x�p thX hai sau ti�ng 

Anh. N�u xét v� vi�c làm thì ti�ng Hán tuy có th� không giúp cho ng��i s+ 

d�ng nó giàu lên nhanh chóng nh� vi�c bi�t các ngo�i ng� khác nh�ng nó l�i 

giúp cho nh�ng ng��i  bi�t ti�ng Hán d' tìm ���c vi�c làm và có th� có 

���c cu�c s�ng <n ��nh. 	ây là m�t trong nh�ng lí do quan tr�ng �� ng��i 

ta h�c ti�ng Hán hi�n ��i. 
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Trong khi các ngo�i ng� truy�n th�ng nh� ti�ng Pháp, ti�ng Nga v�n 

���c duy trì ( mXc “c*m ch"ng” thì có m�t s� ngo�i  ng� khác l�i �ang n<i 

lên thu hút s� quan tâm và theo �u<i c�a gii tr` �ó là ti�ng Nh
t ti�ng Hàn, 

ti�ng 	Xc. S� �*u t� c�a Nh
t B�n, Hàn Qu�c, C�ng hoà liên bang 	Xc vi 

n�n kinh t� phát tri�n kinh t� c�a  các n�c này giúp cho ng��i h�c có c�  

h�i ki�m ���c vi�c làm vi mXc thu nh
p cao. 	i�u này có th� lí gi�i b>ng 

m�t so sánh là th�c t� là: t�i sao ng��i ta l�i chú tr�ng ti ti�ng Hàn  ( Hàn 

Qu�c) mà l�i không �� ý gì ��n ti�ng Tri�u Tiên ( Tri�u Tiên)?  Câu h�i này 

ch� có th� tr� l�i b>ng lí do v� kinh t� d�a trên lí thuy�t c�a th� tr��ng ngôn 

ng�. Có th� v� m�t chi�n l��c mang y�u t� chính tr�, quân s�,...( t*m qu�c 

gia còn có th� ph�i có nh�ng l�a ch�n khác, nh�ng rõ ràng, tác ��ng c�a xã 

h�i mà n<i lên là nhân t� kinh t� ��i vi v�n �� ngo�i ng� ( Vi�t Nam là 

m�t th�c t�. 

2) Tr�c s� xu�t hi�n nh�ng ��c �i�m mi v� c�nh hu�ng ngôn ng� ( 

Vi�t Nam và nh�ng h�ng nghiên cXu mi c�a ngôn ng� h�c hi�n ��i, ngôn 

ng� h�c Vi�t Nam �ang h�ng vào các m�c tiêu chung và m�c tiêu c� th�.  

Ngôn ng� h�c Vi�t Nam m�t m�t ti�p t�c nghiên cXu m�t s� n�i dung 

chuyên sâu mang tính truy�n th�ng, �ang h�ng vào nghiên cXu nh�ng v�n 

�ang ��t ra hi�n nay ��i vi ti�ng Vi�t, ��i vi ngôn ng� dân t�c thi�u s�, 

��i vi ngo�i ng� (v�n �� d�y và h�c ngo�i ng� ( Vi�t nam hi�n nay). 	i�u 

này c$ng có ngh)a r>ng, ngôn ng� h�c ( Vi�t Nam �ang c� g&ng ti�p thu các 

lí thuy�t ngôn ng� h�c hi�n ��i �� gi�i quy�t các v�n �� ngôn ng�  Vi�t Nam, 

��ng th�i, qua nghiên cXu các ngôn ng� ( Vi�t Nam có th� góp ph*n minh 

chXng,  b< sung cho các lí thuy�t �ó.  

- Nghiên cXu ngôn ng� h�c theo h�ng c�u trúc - h� th�ng là h�ng 

nghiên cXu truy�n th�ng-thành t�u r�c r\ c�a th� k� XX, v�n là m�t trong 

nh�ng h�ng nghiên cXu ch� ��o c�a ngôn ng� h�c Vi�t Nam. 	ó là nh�ng 
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nghiên cXu chuyên sâu v� nh�ng n�i dung c� th� v� các bình di�n ng� âm,  

ng� pháp và t" v�ng-ng� ngh)a c�a ti�ng Vi�t; miêu t� c�u trúc-h� th�ng 

t"ng ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam; ��c bi�t, nghiên cXu ��i chi�u 

ti�ng Vi�t vi các ngôn ng� n�c ngoài (vi ti�ng Anh, ti�ng Hán,ti�ng 

Pháp, ti�ng Nh
t, ti�ng Hàn,...) �ang thu hút s� quan tâm ��c bi�t c�a gii 

nghiên cXu, trong �ó có các lu
n v�n lu
n án. 

- Nghiên cXu ngôn ng� h�c h
u c�u trúc g&n vi c�nh hu�ng ngôn 

ng� Vi�t Nam hi�n nay ���c coi nh� m�t trào l�u mang tính th�i th��ng 

c�a ngôn ng� h�c Vi�t Nam. Trong �ó, n<i lên nh�ng h�ng nghiên cXu 

�áng chú ý sau: 

Áp d�ng lí thuy�t c�a ng� d�ng h�c vào nghiên cXu các hành vi  ngôn 

ng� c�a ti�ng Vi�t cùng các bi�u thXc t��ng Xng. Các hành vi nh� khen, chê, 

h�i, xin, nài,...��ù tr( thành �*u �� c�a các lu
n án ti�n s) ngôn ng� h�c 

trong nh�ng n�m tr( l�i �ây. 

Ngôn ng� h�c xã h�i ( Vi�t Nam ���c r� lên vào nh�ng n�m cu�i c�a 

th� k� XX và �*u th� k� XXI. Tr( thành m�t  h�ng nghiên cXu "nóng", m�i 

n�i dung c�a ti�ng Vi�t, ngôn ng� các dân t�c thi�u s�,...không ít thì nhi�u 

��u ���c gán thêm m�t c�m t" "nghiên cXu t" góc �� ngôn ng� h�c xã h�i" 

(nh�ng, n�u xem xét k) thì có không ít n�i dung không ph�i là cách nghiên 

cXu c�a ngôn ng� h�c xã h�i). S� chú trong ti v�n �� �ô th� hoá ngôn ng�, 

canhr hu�ng ngôn ng�, s� phân t*ng xã h�i trong s+ d�ng ngôn ng�, thái �� 

ngôn ng�,...�ã có nh�ng �óng góp �áng k� vào nghiên cXu ti�ng Vi�t và 

ngôn ng� các dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam.  

M�y n�m tr( l�i �ây, ( Vi�t Nam l�i r� lên h�ng nghiên cXu ngôn 

ng� h�c tri nh
n, ��n n�i s^ c�m thiêu thi�u n�u không nh&c thu
t ng� "ngôn 

ng� h�c tri nh
n" trong công trình nghiên cXu c�a mình. Khai thác các 

tr��ng t" v�ng ng� ngh)a nh� th�i gian, không gian, th�c v
t, ph��ng 
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h�ng màu s&c...t" góc �� tri nh
n  b�c �*u �ã làm b�c l� nh�ng ��c �i�m 

mi c�a ti�ng Vi�t t" góc nhìn này. Tuy nhiên, c$ng gi�ng nh� ng� d�ng 

h�c, ngôn ng� h�c xã h�i,...ngôn ng� h�c tri nh
n là c� m�t v�n ��, �ang c*n 

���c chuyên sâu , n�u không nó s^ tr( thành m�t “s�t gi�y l�n” nh� ng��i ta 

t"ng gán cho ng� d�ng h�c ( Vì , h' cX nghiên cXu b�t cX n�i dung gì c�a 

ti�ng Vi�t ng��i ta c$ng gò cho ���c  vào bài vi�t c�a mình c�m t" “ngôn 

ng� h�c tri nh
n” hay “ng� d�ng h�c” hay “ngôn ng� h�c xã h�i”). 

Nghiên cXu theo h�ng liên ngành ��c bi�t là ngôn ng� vi v�n hoá 

h�c �ang  ���c ngôn ng� h�c Vi�t Nam quan tâm, nh�t là là trong d�y-h�c 

ngo�i ng�. D��ng nh� có c�m nh
n r>ng, nghiên cXu ngôn ng� không th� 

thi�u v�n hoá và vì th�, v�n hoá là m�t y�u t�/thành t� trong nghiên cXu 

c$ng nh� d�y-h�c ngo�i ng�. 	i�u này ���c th� ( vi�c nghiên cXu theo 

h�ng ��i chi�u gi�a ti�ng Vi�t vi ti�ng Anh ( ti�ng Hán, ti�ng Nh
t, ti�ng 

Hàn Qu�c) ( t"ng n�i dung c� th� c� ( bình di�n c�u trúc-h� th�ng l�n bình 

di�n giao ti�p. 

3) 	i�u �áng chú ý là,  k�t qu� c�a các nghiên cXu ngôn ng� ( Vi�t 

Nam  s^ ���c coi là c� s( khoa h�c, nh�ng lu
n cX khoa h�c tin c
y �� 

	�ng, Nhà n�c Vi�t Nam xây d�ng  chính sách ngôn ng�  và các chính 

sách khác có liên quan trong giai �o�n công nghi�p hoá, hi�n ��i hoá và h�i 

nh
p qu�c t� c�a Vi�t Nam t" nay ��n n�m 2020. 

 Nh� trên �ã nêu, s� tác ��ng c�a xã h�i ��i vi ngôn ng� ( Vi�t Nam 

cho th�y c�nh hu�ng ngôn ng� ( Vi�t Nam �ã có nhi�u thay �<i so vi tr�c 

�ây. Vì th�, chính sách ngôn ng� ( Vi�t Nam, ���c xây d�ng trên c� s( 

c�nh hu�ng ngôn ng� c�a Vi�t Nam, c$ng ph�i có nh�ng �i�u ch�nh cho 

thích h�p. 
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H�ng ti m�c tiêu xây d�ng Vi�t Nam tr( thành m�t n�c công 

nghi�p hoá, hi�n ��i hoá vào n�m 2020, chính sách ngôn ng� c*n xây d�ng 

trên c� s( m�t s� n�i dung khoa h�c ch� y�u sau �ây: 

� t*m v) mô, chính sách ngôn ng� ( Vi�t Nam hi�n nay ph�i gi�i 

quy�t cho ���c m�i quan h� v� chXc n�ng gi�a ti�ng Vi�t vi các ngôn ng� 

dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam và ti�ng Anh. B(i c�nh hu�ng ngôn ng� ( Vi�t 

Nam hi�n nay �ang n<i lên ��c �i�m này. C� th�:  

- Tác ��ng c�a toàn c*u hoá và nhu c*u h�i nh
p qu�c t� c�a Vi�t 

Nam: N�u nh� c�nh hu�ng ngôn ng� ( Vi�t Nam tr�c �ây ch� y�u là s� 

phân b� v� chXc n�ng gi�a ti�ng Vi�t (th�c hi�n chXc n�ng c�a ngôn ng� 

qu�c gia, ngôn ng� chính thXc, giao ti�p chung trong c� n�c)  vi  ngôn 

ng� các ngôn ng� dân thi�u s� (th�c hi�n chXc n�ng giao ti�p trong n�i b� 

dân t�c)  thì vào vào nh�ng n�m cu�i c�a th� k� XX và thì ( th� k� XXI này, 

do y�u t� toàn c*u hoá và h�i nh
p, s� phân b� chXc n�ng  trên ph�i ���c 

chia s` cho m�t ngôn ng� mang tính qu�c t� hi�n nay là ti�ng Anh. 

- Tác ��ng c�a n�n kinh t� th� tr��ng và �ô th� hoá. Tr�c �ây, c�nh 

hu�ng ngôn ng� ( Vi�t Nam ���c miêu t� ( tr�ng thái t��ng ��i t)nh t�i, <n 

��nh: tính t��ng ��i <n ��nh c�a các vùng ph��ng ng� ��a lí  ti�ng Vi�t và 

tính t��ng ��i b�n v�ng c�a các c�ng ��ng ngôn ng� dân t�c thi�u s� theo 

vùng mi�n. T" khi xu�t hi�n n�n kinh t� th� tr��ng và t�c ��  �ô th� hoá t�ng 

m�nh làm cho dòng ng��i l�u chuy�n liên t�c, vì th�, thay vì tính b�n v�ng, 

<n ��nh t��ng ��i nh� nêu ( trên, các c�ng ��ng ph��ng ng� ti�ng Vi�t 

�ang có s� t��ng tác m�nh m^, các công ��ng ngôn ng� dân t�c thi�u s� 

�ang thay �<i m�nh vi s� tác ��ng c�a ti�ng Vi�t và s� xu�t hi�n c�a các 

ngôn ng� dân t�c mi c�a nh�ng ng��i dân t�c thi�u s� t" n�i khác ��n. Vì 

th�, chính sách ngôn ng� ( Vi�t Nam hi�n nay c*n xu�t phát t" tr�ng thái 

��ng c�a các c�ng ��ng ngôn ng� ( Vi�t Nam. 
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Vì th�, trong tình hình hi�n nay, m�t chính sách ngôn ng� phù h�p 

hi�n nay là chính sách h�ng vào m�c tiêu nh>m t�o ra  ���c nh�ng �i�u 

ki�n t�t nh�t cho ti�ng Vi�t phát tri�n theo h�ng hi�n ��i hoá, th�c hi�n 

chXc n�ng là ngôn ng� chung c�a Vi�t Nam; ngôn ng� các dân t�c thi�u s� 

v�n ���c v�n ���c b�o t�n và phát huy chXc n�ng c�a chúng trong n�i b� 

dân t�c; ��ng th�i, t�o ch� �Xng thu
n l�i cho ti�ng Anh tr( thành ngôn ng� 

�� h�i nh
p qu�c t�. 

( t*m vi mô, chính sách ngôn ng� c�a Vi�t Nam c*n t
p trung vào 

m�t s� v�n �� c� th� sau: 

- B�o v�, phát tri�n và hi�n ��i hoá ti�ng Vi�t nh>m �áp Xng nhu c*u 

giao ti�p c�a toàn xã h�i Vi�t Nam. Nh�ng n�i dung chính là: chu_n hoá 

ti�ng Vi�t; m( r�ng chXc n�ng c�a ti�ng Vi�t t�i các vùng dân t�c thi�u s� 

và qu�ng bá ti�ng Vi�t trên tr��ng qu�c t�; v�n �� giáo d�c ti�ng Vi�t g�m 

hai n�i dung là giáo d�c  ti�ng Vi�t �� n&m v�ng và s+ d�ng t�t ti�ng Vi�t 

vi t� cách là công c� giao ti�p chung (v�n �� d�y- h�c ti�ng Vi�t) và  giáo 

d�c b>ng ti�ng Vi�t ( d�y h�c b>ng ti�ng Vi�t). 

Tuy nhiên, ti�ng Vi�t �ang �Xng tr�c m�t th+ thách ln là, ti�ng Anh 

vi t� cách là languafranca trong th�i kì toàn c*u hoá và h�i nh
p qu�c t� ( 

Vi�t Nam �ang tác ��ng toàn di�n ��n ti�ng Vi�t ( các bình di�n t" c�u trúc 

h� th�ng (ng� âm, t" v�ng, ng� pháp, ng� vi�t) ��n  phong cách (cách di'n 

��t giao ti�p) và v� th� c�a ti�ng Vi�t. B�o v� nh� th� nào và phát tri�n ra 

sao �� ti�ng Vi�t v�n mang s&c ngôn ng� v�n hoá Vi�t, ��ng th�i l�i không 

c�n tr( s� h�i nh
p (tXc là s� chia se rc hXc �ng vi ti�ng Anh) là m�t v�n 

�� ln trong chính sách và th�c thi chính sách ngôn ng� hi�n nay ��i vi 

ti�ng Vi�t. 

- B�o t�n và phát huy các ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam.   
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Trong ���ng l�i “xây d�ng m�t xã h�i công b>ng, dân ch� và v�n 

minh” ( Vi�t Nam  mà 	�ng c�ng s�n Vi�t Nam �ã ch� ra, có n�i dung là  

bình �#ng dân t�c trong �ó có bình �#ng v� ngôn ng�. 	i�u này ���c th� 

hi�n trong �i�u kho�n c�a c� b�n b�n Hi�n pháp. Nh�ng n�m qua, chính c�a 

Vi�t Nam �ã th� hi�n rõ ���ng l�i này. B>ng chXng là: Ng��i dân t�c thi�u 

s� ���c t� do s+ d�ng ngôn ng� c�a mình trong giao ti�p trong c�ng ��ng 

dân t�c c�a mình;  Nhi�u ngôn ng� dân t�c thi�u s� ch�a có ch� vi�t �ã 

���c  ch� tác ch� vi�t; nhi�u ngôn ng� ��oc c�i ti�n, Latinh hoá ch� vi�t; 

Nhi�u tác ph_m v�n h�c truy�n th�ng c�a c�a dân t�c thi�u s� ���c  phiên 

âm và d�ch ra ti�ng Vi�t; Nh�ng n�m g*n �ây, m�t s� ngôn ng� dân t�c 

thi�u s� tr( thành môn h�c trong nhà tr��ng ph< thông và là ngôn ng� phát 

sóng trên �ài phát thanh và truy�n hình trung ��ng (c$ng nh� c�a ��a 

ph��ng) . Vì th�, trong tình hình mi: 

Vi�c b�o t�n và phát huy các ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam 

ph�i ���c th� hi�n ( vi�c duy trì cho ���c chXc n�ng c�a ngôn ng� dân t�c 

thi�u s� trong c�ng ��ng khi mà tính c�ng c�, �an xen gi�a các dân t�c 

trong các c�ng ��ng dân t�c thi�u s� �ang t�ng m�nh, t�o nên tr�ng thái �a 

ng� phXc t�p. Cùng vi các nhân t� xã h�i khác, nhân t� này góp ph*n thu
n 

l�i cho vi�c ng��i dân t�c thi�u s� tìm ��n ngôn ng� chung là ti�ng Vi�t và 

thu h�p ph�m vi chXc n�ng c�a ngôn ng� dân t�c thi�u s�. 

 Vi�c b�o t�n và phát huy các ngôn ng� dân t�c thi�u s� ( Vi�t Nam 

ph�i t�o ra s� th�ng nh�t trong �a d�ng hay s� �a d�ng trong th�ng nh�t c�a 

m�i ngôn ng� dân t�c thi�u s�.  Lí do là vì, do tác ��ng c�a hàng lo�t các 

nhân t� xã h�i, trong �ó có m�t nhân t� quan tr�ng là s� xa cách v� ��a lí 

gi�a các ti�u c�ng ��ng cùng s+ d�ng m�t ngôn ng� dân t�c thi�u s� �ã làm 

cho các ph��ng ng� c�a m�t ngôn ng� dân t�c thi�u s� có nhièu �i�m khác 

nhau. Thêm vào �ó, ngh� quy�t 53-Cp c�a Chính ph� cho phép chính quy�n 
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các t�nh có vai trò quy�t ��nh trong vi�c l�a ch�n ch� vi�t cho các ngôn ng� 

dân t�c thi�u s�. Chính nguyên nhân này, �ã làm m� d*n tính th�ng nh�t và 

làm t�ng tính �a d�ng c�a m�i ngôn ng� dân t�c thi�u s� (Nói m�t cách 

không quá �ó là tính cát cX v� ngôn ng� dân t�c thiêu s� ( m�i t�nh).  

- Phát huy vai trò c�a ti�ng Anh trong h�i nh
p qu�c t� nh�ng v�n 

��m b�o ���c chXc n�ng ngôn ng� qu�c gia c�a ti�ng Vi�t, chXc n�ng ngôn 

ng� dân t�c c�a các ngôn ng� dân t�c thi�u s� và vai trò c�u các ngo�i ng� 

khác trong s� phát tri�n c�a Vi�t nam và m�i quan h� vi làm b�n vi tát c� 

cá n�c trênn th� gii. 

Không th� ph� nh
n vai trò c�a ti�ng Anh trong quá trình toàn c*u 

hoá th� gii và h�i nh�p vi th� gii c�a Vi�t Nam.  Tuy nhiên, vi�c �_y 

ti�ng ti�ng Anh lên v� trí s� 1 v� ngo�i ng� ( Vi�t Nam hi�n nay li�u có �nh 

h�(ng gì ��n các ngo�i ng� khác, có gây ra s� chia s` chXc n�ng ��i vi 

ti�ng Vi�t , nh�t là nguy c� b� d*n quên d*n ti�ng dân t�c thi�u s�?  Vì th�, 

chính sách ngôn ng� ��i vi ngo�i ng� nói chung, ti�ng Anh nói riêng ph�i 

���c ��t ra trong m�i quan h� sau: 

( Vi�t Nam, ti�ng Anh ch� là m�t ngo�i ng�. Trên th� gii hi�n nay, 

ti�ng Anh �ang có vai có là ngôn ng� qu�c t�. V
y, ( t*m v) mô, ti�ng Anh 

V�n �� c�t lõi là ti�ng Anh hi�n �ang ( v� trí nào  ( Vi�t Nam hi�n nay. Li�u 

Sau ti�ng Vi�t vi t� cách là ngôn ng� giao ti�p chung,  ti�ng Anh có ���c 

coi là ngôn ng� (hay ngôn ng� chính/ch� y�u) giao ti�p chung ( l)nh v�c ��i 

ngo�i không? N�u cách ��t v�n �� này ���c ch�p nh
n thì m�c nhiên, ti�ng 

Anh là ngo�i ng� b&t bu�c còn các ngo�i ng� khác là ���ng nhiên ph�i d�y-

h�c tu= vào nh� c*u c�a các l)nh v�c ngành ngh� c$ng nh� nhu c*u c�a các 

cá nhân.  

                               CHÚ THÍCH 
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M�t s� công trình ngôn ng7 h�c n��c ngoài ��'c d"ch ra ti�ng 

Vi
t:  

  “Mác, ²nghen Lênin bàn v� ngôn ng�” ( Nxb s� th
t, 1962) ;   “ Ng� 

âm h�c ��i c�<ng” L.R Zinder (Nxb Giáo d�c, 1964); “Giáo trình ngôn ng� 

h�c ��i c�<ng” c�a F.de Saussure ( Nxb KHXH, 1973); “Nh�ng c< s� c"a 

ngôn ng� h�c ��i c�<ng” c�a J.X. Xtepanov (Nxb 	H và THCN,1977); 

“ Nh�p môn ngôn ng� h�c lí thuy�t” c�a J. Layon ( Nxb Giáo d�c, 1996);  

“ Ý ngh*a và c�u trúc c"a ngôn ng�” c�a W. L. Chafe ( Nxb Giáo d�c, 1998); 

“ Nh�ng y�u t� c< s� c"a ngôn ng� h�c ��i c�<ng” c�a V.B. Kasevich 

( Nxb Giáo d�c, 1998); Nh�ng bài gi�ng c"a ngôn ng� h�c ��i c�<ng c"a 

Ju. V. Rozdextvenxki (Nxb Giáo d�c, 1998); “Ngôn ng�: D�n lu�n và s 

nghiên c�u ti�ng nói” c�a E. Sapir (Tr��ng 	HKHXH&NV, Tp. HCM, 

2000); “Phân tích di�n ngôn” c�a G. Brown và G.Yule ( Nxb 	HQGHN, 

2001); “D�n lu�n ng� pháp ch�c n�ng” c�a M.A.K Halliday ( Nxb KHXH, 

2001);   “ Ngôn ng� h�c qua các n�n v�n hoá” c�a R. Lado ( Nxb 	HQG 

HN, 2002); “ L�'c s
 ngôn ng� h�c” c�a R.H. Robins ( Nxb KHXH, 2003); 

D�ng h�c( Nxb 	HQG HN, 2003);  “ Ng� ngh*a h�c d�n lu�n” c�a J. 

Layons (Nxb Giáo d�c, 2006),“ Nh�ng chân tr#i m!i trong nghiên c�u ngôn 

ng� và ý th�c” c�a N.  Chomsky  (Nxb Giáo d�c, 2007);  “ Ngôn ng� v�n 

hoá và xã h�i-m�t cách ti�p c�n liên ngành!igomf 12 bài c�a các tác gi� B. 

Whorf,  W. Labov, J. Searl, D Hmmes ( Nxb Th� gii, 2006), “ Các tr�#ng 

phái ngôn ng� h�c ph�<ng tây”  “ Nh�ng c< s� c"a giáo d�c song ng� và 

v�n �� song ng�” c�a Colin Baker( Nxb 	HQG HN, 2008);...  

M�t s� công trình nghiên c�u c!a gi�i ngôn ng7 h�c Vi
t Nam: 

“Khái lu�n ngôn ng� h�c” (NXb Giáo d�c,1961); “ ��i c�<ng ngôn 

ng� h�c” c�a 	� H�u Châu  và Bùi Minh Toán (t
p 1, Nxb Giáo d�c, 2001) ; 

“D�n lu�n ngôn ng� h�c” c�a Nguy'n Thi�n Giáp ch� biên cùng vi  	oàn 
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Thi�n thu
t, Nguy'n minh Thuy�t (1994, Nxb. Giáo d�c); “C< s� ngôn ng� 

h�c và ti�ng Vi�t” c�a Mai Ng�c Ch" - V$ 	Xc Nghi�u – Hoàng Tr�ng 

Phi�n,  Nxb. Giáo d�c, 2006; “ C< s� ngôn ng� h�c” c�a Nguy'n Thi�n 

Giáp  (1998, NXB KHXH); “ Giáo trình ngôn ng� h�c” c�a Nguy'n Thi�n 

Giáp(1998, NXB KHXH); “Giáo trình d�n lu�n ngôn ng� h�c” (2008, Nxb. 

	HSP tp H� Chí Minh)  c�a Ho�ng D$ng, Bùi M�nh Hùng; “Nh�ng bài 

gi�ng v� ngôn ng� h�c ��i c�<ng” c�a Nguy'n Lai  (Nxb 	HQGH, 

1997); ... 

 “��i c�<ng ngôn ng� h�c- Ng� d�ng h�c” (t
p 2, Nxb Giáo d�c 

2001); “Ng� d�ng h�c” c�a Nguy'n 	Xc Dân (t
p 1, Nxb KHXH 1998 );  

“Ngôn ng� h�c xã h�i-Nh�ng v�n �� c< b�n” c�a Nguy'n V�n Khang (Nxb 

KHXH 1999); “K� ho�ch hoá ngôn ng�-ngôn ng� h�c xã h�i v* mô” (Nxb 

KHXH 2003); “Nghiên c�u d	ch thu�t” c�a Hoàng V�n Vân ( Nxb KHXH 

2005); “Ngôn ng� h�c tri nh�n” c�a Tr*n V�n C�,  (Nxb KHXH, 2007); 

“Ngôn ng� h�c th�ng kê” c�a Nguy'n 	Xc Dân (Nxb 	H và THCN, 1984); 

“Phân tích di�n ngôn phê phán” c�a Nguy'n Hoà (Nxb 	HQGHN, 2006); 

“Lôgic ngôn ng� h�c” c�a Hoàng Phê  (NxbKHXH, 1989), “Ngôn ng� h�c 

tri nh�n-t= lí thuy�t ��i c�<ng ��n thc ti�n ti�ng Vi�t” ( Nxb KHXH, 2005); 

“Nghiên c�u ��i chiêú các ngôn ng�” c�a Lê Quang Thiêm (NXB 

	HQGHN, 2004 tái b�n); “�8c tr�ng v�n hoá dân t�c c"a ngôn ng� và t= 

duy” c�a Nguy'n 	Xc T�n ( NXB KHXH208 

“Ng� âm ti�ng Vi�t” c�a 	oàn Thi�n Thu
t ( Nxb 	�i h�c quôc gia 

2003, tái b�n););  “Giáo trình ng� âm h�c l	ch s
 ti�ng Vi�t” c�a Nguy'n Tài 

C_n ( Nxb giáo d�c 1995); “Ngu�n g�c và quá trình thành cách ��c Hán 

Vi�t” c�a Nguy'n Tài C_n ( Nxb KHXH, 1979);  “Giáo trình l	ch s
 ti�ng 

Vi�t” c�a Tr*n Trí Dõi (Nxb 	HQG Hà n�i); “Ng� pháp ti�ng Vi�t, ti�ng-t= 

ghép �o�n ng�” c�a Nguy'n Tài C_n, ( Nxb 	hvà THCN, Hà N�i 1975); 
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“Ng� pháp ti�ng Vi�t”  c�a UBKHXH (Nxb KHXH, 1983);  “Nghiên c�u 

ng� pháp ti�ng Vi�t” c�a Nguy'n Kim Th�n (Nxb KHXH, 1976) , “	�ng t" 

trong ti�ng Vi�t” c�a Nguy'n Kim Th�n (Nxb KHXH, 1977); “Ho�t ��ng 

c"a t= trong ti�ng Vi�t” c�a (	ái xuân Ninh, Nxb KHXH, 1978);“Ng� pháp 

ti�ng Vi�t-T= lo�i” c�a 	inh V�n 	Xc (Nxb 	HQGHN, 2001); ,“Ti�ng Vi�t: 

S< th�o ng� pháp ch�c n�ng” c�a Cao Xuân H�o ( Nxb KHXH, 1991);  

“Ngôn ng� th<” c�a Nguy'n Nguy'n Phan C�nh (Nxb 	�i hoc và Trung 

HCN, 1987), “T= vng h�c ti�ng Vi�t” c�a Nguy'n Thi�n  Giáp (Nxb 	Hvà 

THCN, 1985): “D�ng h�c Vi�t ng�” c�a Nguy'n Thi�n Giáp (Nxb 

	HQGHN, 2000); “H� th�ng liên k�t v�n b�n ti�ng Vi�t” c�a Tr*n Ng�c 

Thêm (Nxb KHXH, 1985); “C< s� ng� ngh*a h�c t= vng” c�a 	� H�u 

Châu (Nxb giáo d�c, 1998, tái b�n);   “T= vng-ng� ngh*a ti�ng Vi�t” c�a 

	� H�u Châu (Nxb Giáo d�c 1991);  “T= ��ng ngh*a ti�ng Vi�t” c�a 

Nguy'n 	Xc T�n (Nxb KHXH, 2006); “T= và v�n t= ti�ng Vi�t” c�a 

Nguy'n V�n  Tu (Nxb 	Hvà THCN, 1976);  “T" ngo�i lai trong ti�ng Vi�t” 

c�a Nguy'n V�n Khang (Nxb Giáo d�c, 2007);... 

 “ Nghiên c�u ngôn ng� các dân t�c thi&u s� � Vi�t Nam” c�a  Tr*n 

Trí Dõi (Nxb. 	HQG Hà N�i, 1999);  “Ti�ng Vi�t và các ngôn ng� dân t�c 

phía Nam”  c"a Vi�n KHXH Tp HCM (Nxb KHXH, Hà N�i 1992); “Nh�ng 

v�n �� chính sách ngôn ng� Vi�t Nam” c�a Vi�n Ngôn ng� h�c (Nxb 

KHXH, Hà N�i 1993); “C�nh hu�ngvà chính sách ngôn ng� Vi�t Nam” c�a 

Vi�n Ngôn ng� h�c (Nxb KHXH, Hà N�i 2002); ... 
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Abstract:�

Starting�from�the�notion�of�language�death�and�the�dying�of�cultures�worldwide,�we�

reflect�on�how�this�topic�is�treated�for�the�endangered�languages�of�the�Chinese�

language�family.�Linguistic�misconceptions,�national�language�policies�and�myths�

around�the�Chinese�script�and�nation,�suggest�that�this�research�topic�is�irrelevant,�

stipulating�an�empirically�not�established�uniformity�of�Chinese�languages.�Using�

fish�names�in�Taiwanese,�a�still�widely�spoken,�but�in�the�future�endangered�language�

with�different�writing�traditions�and�different�degrees�of�literacy,�we�set�out�to�

investigate�the�actual�range�of�variation�under�the�influence�of�spatial�factors,�of�the�

acquaintance�of�people�with�the�objects�named,�of�different�political�histories�and�of�

different�writing�traditions.�In�this�paper�we�introduce�this�research�by�focusing�on�

our�research�method,�data�processing�and�visualization�techniques.�

�

Keywords:�Language�death,�Chinese�language�family,�Taiwanese,�Fish�names,�

Writing,�Regional�Variations�

�

Introduction�

Language�Death�in�Taiwan�

Worldwide�cultures�and�languages�are�dying�at�an�unprecedented�pace�(Dressler�

1988,�Robins�&�Uhlenbeck�1991,�Sommer�1992,�Brenzinge�1998,�Wurm1996,�2001,�

Hagège�2000,�Crystal�2002,�Nettle�&�Romaine�2002,�Abrams�&�Strogatz�2003,�

�������������������������������������������������������
1 This research started in the framework of the undergraduate course “Linguistic 
Anthropology/Anthropological Linguistcs” at the National University of Kaohsiung. We are 
grateful to all students and classmates that helped with the collection of data and their 
annotation. Thanks to Devi Natalia, G�i Chì-i�, Leong Man I, L�a Ú-sêng, Tân Chi-pi�n, Tiu� 
Chí-lêng, Tiu� Ngá-kun. 
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UNESCO�2005,�Harrison�2007).�In�Taiwan,�a�still�multilingual�and�multicultural�society,�

this�process�can�be�observed,�studied�and�potentially�reversed.�The�extinction�of�

cultures�and�languages�in�Taiwan�began�under�the�Qing�Dynasty�(1683�1895).�During�

that�time,�the�Indigenous�population�living�in�the�plains�on�the�west�coast�started�to�

adopt�the�languages�and�cultures�of�their�Han�neighbors.�During�the�Japanese�

occupation�of�Taiwan�(1895�1945),�Japanese�as�language�of�education�and�prestige�

started�to�marginalize�all�other�languages,�Indigenous�or�Han,�on�the�island.�It�is�also�

at�that�time�that�the�last�fluent�Plains�Indigenous�speakers�of�their�languages�such�as�

Siraya�could�be�heard�in�public.�The�aggressive�colonial�language�policy�of�the�

Kuomintang,�finally,�enforced�with�Modern�Mandarin�Chinese�a�once�foreign�

language�on�Taiwan�as�only�language,�to�the�extent�that�most�Taiwanese�languages,�

we�estimate,�might�have�gone�extinct�in�50�years.�The�once�majoritarian�language�

Taiwanese,�also�known�as�Holo�oe,�will�probably�go�extinct�in�100�years�unless�

fundamental�changes�in�the�society�will�stop�and�reverse�the�trend�of�

non�transmission�of�the�ancestral�language.�

Consequences�of�Language�Death�

There�is�no�doubt�among�linguists�and�anthropologists,�that�with�the�extinction�of�an�

Indigenous�language,�a�conceptual�framework�and�very�detailed�classification�of�

entities,�processes,�properties�and�relations�within�an�ecological�environment�is�lost,�

which�probably�required�thousands�of�years�to�develop,�not�only�under�the�pressure�

to�survive,�but�also�under�the�need�to�create�a�worth�living�live�based�on�notions�of�

beauty,�knowledge�and�mystery.� �

�

This�kowtow�of�scientists�to�Indigenous�languages�stands�in�sharp�contrast�to�how�

languages�of�the�Chinese�Language�Family�are�approached�in�China,�Taiwan�and�the�

Western�World.�Not�only�are�regional�Chinese�languages�notoriously�referred�to�as�

'dialects'�of�Modern�Standard�Mandarin,�which�is�linguistically�absurd,�but�the�myth�

of�the�Chinese�script�as�a�tool�through�which�speakers�all�Chinese�languages�should�

be�able�to�communicate�seems�to�imply�that�the�death�of�a�Chinese�Language�and�

it's�replacement�by�Modern�Standard�Mandarin,�as�happening�in�China,�Taiwan,�Hong�

Kong,�Singapore,�Malaysia�or�Indonesia,�would�be�a�conceptually�lossless�process�

which�only�phoneticians�should�deplore.�In�addition�to�the�myth�of�the�Chinese�script,�

there�is�the�myth�of�the�Chinese�nationality,�through�which�endangered�languages�in,�

for�example,�China�are�discussed�as�being�synonymous�with�the�notion�of�the�

languages�of�national�minorities,�c.f.�Bradley�2005.�The�endangerment�of�language�

varieties�within�a�'nationality'�are�not�raised�as�a�topic,�although�language�variations�

and�their�endangerment�are�empirical�facts,�linguists�can�and�should�investigate.�Not�
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investigating�them�means�a)�to�leave�the�definition�of�these�notions�to�national�or�

local�political�movements�and�b)�to�rely�on�the�definitions�and�classifications�

provided�by�them.� �

�

To�sum�up,�nationalist�traditions�in�China�and�Taiwan�and�the�need�of�Westerners�to�

simplify�a�complex�reality�mutually�nourish�each�other�to�the�extent�that�linguistic�

distinctions�of�languages�and�dialects,�different�writing�traditions�in�Chinese�

Languages�and�thousands�of�years�of�illiteracy�of�environment�studying�farmers�and�

fishers�are�done�away�with�in�a�brush�stroke,�avoiding�the�enormous�empirical�work�

that�actually�should�be�done�and,�at�it's�end,�would�show�how�nonsensical�such�

assumptions�are.�

�

We�thus�set�out�in�this�paper�to�pave�the�way�to�an�empirical�research,�that�tries�to�

make�linguistic�and�conceptual�differences�within�and�among�Chinese�Languages�

measurable�and�that�tries�to�establish�in�how�far�such�variation�could�be�bridged�by�

Chinese�characters�or�by�a�standardized�languages�such�as�Modern�Mandarin.� �

Research�Framework�

Fish�naming:�primary�data�

In�order�to�analyze�the�intricate�relation�between,�naming,�conceptualization,�

communication�and�writing�in�a�Chinese�non�standardized�language,�we�concentrate�

on�the�naming�of�fish�in�Taiwanese�with�sporadic�comparison�to�Standard�Modern�

Mandarin.� � Fish�has�been�chosen�to�study�naming,�as�many�Taiwanese�today�live�in�

coastal�areas�or�smaller�islands,�where�fishing�industry�is� � still�a�main�source�of�

income�and�involves�large�segments�of�the�population.�In�addition,�even�today,�fish�is�

the�main�source�of�daily�protein�for�many�Taiwanese,�including�city�dwellers�and�

farmers,�as�their�ancestors�immigrated�from�coastal�or�coast�near�areas�in�Hok�kian.� �

� �

To�elicit�fish�naming�in�Taiwanese�we�either�visit�fish�markets�and�ask�about�the�

names�of�the�fish�sold�there.�These�naming�events�are�videotaped.�To�indicate�for�the�

later�processing�which�kind�of�fish�is�talked�about,�we�either� � zoom�in�on�that�fish,�

or�pointed�in�the�video�at�that�fish.�In�addition�to�the�naming,�this�method�informs�us�

also�about�which�fish�occurs�naturally�in�which�parts�of�Taiwan.�

�

As�a�second�method,�we�use�a�photo�book�of�about�200�fish,�we�call�here�fish�types,�

i.e.�kinds�of�fish.�The�photos�in�this�fish�book�have�been�taken�in�all�parts�of�Taiwan�

on�various�field�trips.�Using�this�book,�we�thus�ask�for�a�wider�range�of�fish�types,�
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including�non�local�fish�types,�and�thus�extend�our�research,�accessing�the�

knowledge�of�people�of�fish�that�goes�beyond�their�daily�activities�on�the�fish�market.�

The�naming�events�elicitated�by�the�fish�book�are�voice�recorded.�In�order�to�mark�

which�fish�is�named,�the�researcher,�in�the�dialog�with�the�informant�mentions�a�

fish�number,�marked�with�a�sticker�on�the�photo,�.e.g�asking:�“And�the�name�for�fish�

23?”�

�

A�third�data�type,�we�use,�are�photos�of�written�fish�names,�in�Taiwanese�and�

Mandarin�we�find�in�fish�markets,�restaurants�etc.�in�order�to�set�up�a�database�that�

will�a)�document�variations�in�writings�and�b)�the�mutual�relations�between�writing�

and�naming.�In�this�introductory�paper,�however�we�concentrate�on�fish�naming.�

�

A�fourth�data�type�are�photos�of�fish�taken�on�fish�markets,�showing�us�where�which�

fish�type�occurs�naturally.�

�

All�three�data�types�are�geo�tagged.�Photos�are�generally�geo�tagged�with�the�help�of�

a�GPS�camera.�Audio��and�video�recordings�are�geo�tagged�during�the�annotation�by�

assigning�each�file�to�a�place,�the�geo�references�of�which�are�known.�

Figure�1:�Elicitation�of�fish�naming�on�the�basis�of�real�fish�(left)�and�a�fish�book�(right).�

�

Data�Processing:�secondary�data�

The�primary�research�data�are�thus�video��and�audio�recordings�of�fish�naming�and�

photos�of�fish�and�fish�name�writing.�The�GPS�data�contained�in�the�photos,�as�well�

as�the�time�of�recording�are�extracted�from�the�photos�and�stored�in�a�database�in�

order�to�match�the�GPS�data�coming�from�different�source�in�a�Geographic�

Information�Systems�(GIS).� �

�

All�other�data�are�of�textual�types�and�stored�in�the�same�relational�database.�The�
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entities�in�the�database�link�wherever�possible�back�to�segments�in�the�multimedia�

data:�Fish�types,�e.g.�'eel',�are�linked�to�the�segments�of�geo�tagged�photos�and�

videos�showing�eels.�This�way�we�can�visualize�a)�how�a�fish�looks�like�and�b)�where�a�

fish�can�be�found�in�Taiwan.� �

�

Fish�types�are�linked�to�fish�names,�which�are�represented�through�a�written�form�of�

the�name,�the�fish�name�writing,�e.g.�Taiwanese:�Peh�oe�ji:�môa.�Fish�name�writings�

can�be�writings�we�find�on�geo�tagged�photos�of�products,�shops�or�stalls.� � Through�

the�GPS�data,�we�thus�know�where�people�write�how�which�fish�name.�These�

fish�name�writings�are�completed�by�our�transcriptions�in�Peh�oe�ji�or�API/IPA�of�the�

fish�naming�as�attested�through�the�audio��or�video�recordings.�These�transcriptions�

of�fish�naming� � are�linked�to�the�segment�in�the�audio��and�video�recording�that�

document�them,�so�that,�for�example�in�a�web�page,�each�fish�name�can�be�heard�in�

different�pronunciations�according�to�which�part�of�a�map�one�clicks�on.�

�

The�textual�data�in�the�database�can�be�step�wise�extended�to�add�linguistic�

categories�(e.g.�number�of�syllables,�etymology)�or�conceptual�categories�

(color�based�name�or�form�based�name)�that�characterize�a�fish�name.�This�way�we�

hope�to�achieve�in�the�long�run�a�detailed�understanding�of�the�where�and�why�of�

fish�naming.�Thus�not�only�fish�types�and�fish�names�are�geo�tagged,�but�also�

fish�name�properties.�It�thus�will�become�possible�to�find�out�whether�there�are�

regions�where�color�based�names�are�preferred�over�form�based�names�or�the�other�

way�round.�Geo�references,�in�addition�help�to�distinguish�different�histories,�in�

terms�of�the�time�since�the�first�Han�settlings,�e.g.�Jinmen/Kin�mng,�Penghu/Phen�o,�

Taiwan�West�coast,�Taiwan�East�coast,�but�also�in�terms�of�their�political�and�linguistic�

histories.�Kin�mennn,�for�example�was�not�controlled�by�the�Japanese�and�Penghu�

has�no�sinicized�Austronesian�population.� �

Annotation�Interface�

The�complex�relations�in�the�database�are�hidden�to�the�researcher�behind�a�

web�based�interface,�which�requires�the�researcher�to�complete�tasks�of�reduced�

complexity.�In�addition,�the�web�based�nature�of�this�interface�makes�it�possible�for�

different�researchers�with�different�strengths�or�research�interests�to�work�together�

and�jointly�set�up�a�rich�database�which�neither�linguists,�anthropologists,�

information�scientists�or�marine�biologists�could�set�up�when�working�in�isolation.�

We�will�show�a�number�of�annotation�tasks�completed�through�the�interface�below.�

Figure�1�shows�how�a�fish�type�is�created�through�the�association�of�one�or�more�

photos�with�a�fish�type�identifier,�here�111.�This�identifier�can�be�then�associated�
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with�some�scientific�names�(above),�or�local�names�(below).�Photos�not�yet�

geo�tagged�can�be�associated�the�place�where�the�photo�has�been�taken�(middle).�

�

Figure�2:�Association�of�fish�types�with�fish�photos�and�fish�names.�

�

Figure�2�show�how�segments�of�a�video�(left)�can�be�associated�with�a�fish�type.�After�

that�association,�the�transcription�of�the�fish�naming�in�that�segment�can�be�entered�

into�the�database.�Figure�3�shows�a�similar�process�for�audio�recordings.�In�the�right�

upper�part�recording�segments�are�associated�with�fish�types�(which�fish�talked�about)�

and�the�lower�part�with�the�fish�naming�(which�name�is�given�to�the�fish�type).�If�the�

names�already�exist�in�the�database,�as�simple�click�on�the�name�will�store�this�name�

as�this�naming�instance.�Otherwise,�the�new�fish�name�is�typed,�from�where�it�will�

also�be�stored�as�one�possible�fish�name�of�that�fish�type.�
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Figure�3:�Association�of�video�segments�with�fish�types�and�fish�names.�

�

Figure�4:�Association�of�audio�segments�with�fish�types�and�fish�names.�

Analysis�and�Results�

In�our�data�sampled�so�far,�a�fish�type�has�an�average�of� � 4�different�names,�with�a�

minimum�of�1�and�a�maximum�of�16�names.�2403�naming�events�have�been�

transcribed�in�90�interviews�held�in�38�places.�Informants�produced�an�average�of�27�

fish�names�for�22�fish�types,�meaning�that�of�4�fish�types�1�is�referred�to�by�two�

names.�2�informants�reported�more�than�200�fish�names,�additonal�6�informants�

reported�more�than�100�fish�names.� � �

The�differences�of�names�are�first�visualized�in�fish�maps�as�shown�in�Figure�5.�These�

maps�are�'primary'�maps�as�they�show�the�informants'�answers�without�any�statistical�

weight�nor�a�correction�of�informants'�misnaming,�which�basically�consists�of�

reporting�the�name�of�another,�probably�similar�fish.�Although�we�correct�misnamed�
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fish,�wherever�the�correct�answer�is�obvious�through�the�association�of�the�naming�

with�another�fish�type,�the�original�answer�is�retained�so�as�to�allow�for�future�

research�in�the�psychology�of�this�naming�event�and�the�conditions�that�help�in�the�

correct�recall�of�fish�types.�

Different�fish�names�can�result�from�different�semantic�types�('color'�versus�'form'),�

different�semantic�values�('white'�versus�'silver'),�different�combinations�of�semantic�

types�(e.g.�'color�bodypart'�versus�'size�bodypart'�,�'size�form'�or�

'color�size�bodypart').�The�fish�shown�in�Figure�5,�shows�a� � relatively�stable�

semantic�forms�of�the�semantic�type�'bodypart�form'�and�the�semantic�values�

'skin�knife'.� �

Figure�5:�The�distribution�of�names�for�'phe�to'.�

A�major�source�of�variation�is�the�phonetic�variation,�such�as�/phe/phoe/poe/.�

Although�these�might�not�be�different�names�as�people�understand�the�meaning�of�

'name',�we�consider�them�here,�technically�speaking�different�names,�as�long�as�their�

differences�are�not�accounted�by�a�factor�in�our�model.�

Nominal�support�of�the�form�Taiwanese:�Peh�oe�ji:�hî�(fish)�or�Taiwanese:�Peh�oe�ji:�á� �

is�another�source�of�variation.�These�nominal�endings�can�be�relatively�freely�added�

in�the�forms��á�,��á��hî�,��hî� � and��hî�á� � to�the�semantic�component,�in�the�same�way�

as�'color'�can�be�added�to�the�word�'red'�to�form�'red�color',�or�'thing'�can�be�added�to�

the�word�'little'�to�form�'little�thing'.� �

Regional�variations�is�what�one�would�expect�to�find,�such�as�examplified�in�Figure�6.�

Here�one�supra�regional�form�Taiwanese:�Peh�oe�ji:�hoe�sin�á/�hoe�sin�(Taiwanese:�

Han�ji: � ,�Mandarin:�Hanzi:� ,�semantic�type:�color�bodypart,�

semantic�value:�varied�body)�competes�with�a�number�of�regional�varieties,�most�of�
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which�we�still�ignore�whethr�there�exists�a�writing�in�Taiwanese�with�Chinese�

characters,�or�whether�there�exists�a�Mandarin�calque.�What�is�obvious�however�is�

that�neither�one�writing�in�Chinese�charactes�nor�one�standardized�Mandarin�term�

can�compensate�for�the�rich�linguistic�heritage� � contained�in�these�names.� �

Figure�6:�The�distribution�of�names�for�'hoe�sin',�left�Taiwan�wide,�to�the�right�

Penghu/Phen�o.�

�

Very�particular�are�very�regional,�almost�family�based�names�such�as�Taiwanese:�

Peh�oe�ji:�khiau�ku�á�(semantic�type:�bodyfrom,semantic�value:�hump�backed).�Such�

names�rase�the�question�of�how�and�when�fish�names�are�used�for�the�different�

fish�types�in�different�regional�and�economic�settings.�

Other�examples�show�quite�similar�fish�types�with�very�different�naming�patterns.�

While�Taiwanese:�Peh�oe�ji:�pe�h�chhiu��(semantic�type:�color�form,�semantic�value:�

white�spear)�is�a�name�use�systematically�all�over�the�island,�Taiwanese:�

Peh�oe�ji:o��chhiu��semantic�type:�color�form,�semantic�value:�white�spear)�shows� �

a�least�7�different�regional�names.�

Interesting�in�this�case�is�the�confusion�of�these�two�fish�types�in�Nantou�county,�a�

region�relativey�far�away�from�the�sea,�where�both�fish�receive�the�same�name.�In�

the�case�of� � Taiwanese:�Peh�oe�ji:�o��chhiu�,�one�might�also�wonder�how�

communication�within�Taiwan�can�work�unless�the�fish�names�are�transparent.�One�

might�even�ask�why�the�communicative�about�these�two�fish�is�so�different,�why�one�

fish�type�has�a�Taiwan�wide�name,�while�the�names�of�the�other�fish_type�are�limited�

to�regions.�

〈Fish Naming in Taiwanese〉Oliver Streiter; Chhoà Éng-iok

27-9



Figure�6:�The�distribution�of�names�for�pe�h�chhiu��(left)�and�o��chhiu��(right).�

Discussion�

Being�at�the�very�beginning�of�this�research,�we�notice�that�a�very�interesting�and�rich�

resource�has�been�tapped.�A�great�number�of�questions�spring�up�that�either�can�be�

tackled�in�this�framework�of�geo�refrenced�naming�events,�while�others�require�an�

extension�of�the�framework�in�various�directions.�A�frew�of�these�quesetions�will�be�

discussed�here:�

In�this�research�framework,�we�will,�for�example,�establish,�what�are�the�most�

significant�cognitive�categories�involved�in�fish�naming�are�in�terms�of�semantic�types�

e.g.�colors�and�their�respective�values,�e.g.�red.�How�important�and�rich�such�

categories�are�may�show�the�folloing�table�that�contrasts�red�with�black.�

�

Table�1:�Color�based�fish�names�in�Taiwanese,�red�vs.�black.�

Red� Black�

âng�ba�k�khong,�âng�ba�k�liân,�âng�ba�k�te�k�á,�
âng�chhiah�chang,�âng�chîm,�âng�chio�h�pan,�âng�chô,�
âng�chu�kè,�âng�chu�kòe,�âng�giam�khong,�âng�hî,�

âng�kam,�âng�ke�á,�âng�keh�bé�keh�á,�âng�kó�,�
âng�liân�á,�âng�nih�loh,�âng�nî�lo,�âng�niû�á,�âng�poá��á,�

âng�sa,�âng�sin�niû�á,�âng�thiâu�

�o��á,�o��âu,�
o��b�n�ke,�o��b�n�keh,�
o��chhiu�,�o��chô,�
o��hî,�o��hî�ki�n,�
o��hî�pi�,�o��ian�thûi,�
o��ka�bang,�o��keh,� �
o��mng,�o��po��á,�
o��soa,�o��tiá�

�

These�cognitive�categories�involve�semantic�transfer�from�what�is�not�the�sea�to�the�

sea,�e.g.�hái�chháu�(sea�grass),�hái�chháu�á�phê,�hái�chia�h�pan,�hái�chit�á�(sea�
carp),�hái�ke�chí,�hái�koe�chí,�hái�l�,�hái�môa�(sea�eel),�hái�t�i�á,�especially�of�
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non�sea�related�animals�as�dog:�káu�bú�hî,�káu�chat�hê,�káu�g�m�á,�káu�kí��á,�

káu�thiâu�á�or�chicken:�n	g�be2�ke�a,�n	g�ke�a,�gu5�ka2ng�ke�a,�a5ng�ke�a,�pe8h�ke�a,�

sa4m�ke�a,�oo�bi7n�ke�a,�ba4h�chit�ke�a,�koe�a,�n	g�koe�a,�su2i�koe�a,�si�koe�a,�

pe8h�bi7n�koe�a,�ba4h�chit�koe�a.�

Further�questions�will�try�to�solve�can�only�be�listed�here:�

�

� Can�fish�names�be�order�into�pieces�of�folk�taxonomies�and�in�how�far�they�

correspond�to�scientific�taxonomies.� �

� Are�fish�names�in�Taiwanese�written�or�writable�in�Chinese�characters?�

� For�which�fish�are�fish�names�available�in�Mandarin�Chinese,�either�as�

calque�from�Taiwanese�or�from�dictionaries?�

� Do�Mandarin�Chinese�conceptual�categories�used�in�dictionaries�match�

the�conceptual�classifications�in�Taiwanese?�

� Does�the�naming�of�fish�depend�on�the�local�availability�of�the�fish?� �

� Do�regional�variations�in�fish�naming�correspond�to�local�markets�in�

Taiwan,�e.g.�patterning�with�the�main�regions�in�Taiwan�North,�East,�

South,�West,�or�to�different�source�of�origin�in�Fujian,�Taiwan?�

� Which�fish�are�commonly�know,�although�not�available�on�all�common�

markets?�

� Which�fish�show�different�names,�although�available�on�all�common�markets?�

� Which�properties�of�fishnames,�e.g.�transparency,�taxonomy�facilitate�the�

recall�of�fishnames,�which�facililtate�the�recognition�of�fish�types?�

� Which�fish�types�are�confounded�most�frequently,�can�this�be�explained�by�

fish�similarity�only�or�is�fish�naming�involved�as�well?�
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Abstract

In this paper we discuss the development of tombs of Taiwan’s Mainlanders under the aspect of a
hegemony exercised by a minority that through its cultural products, such as tombs, has to maintain a
distinction in order to consolidate the established power relations. The tombs of the ruling minority are
also expected to provide semantic means by which the dominated culture can be reinterpreted as belong-
ing to the dominant culture. After discussing the different ways how tombs can change when entering into
contact with a new society, we analyze some feature of Mainlander tombs in order to understand whether,
how and why they have been changed. Features that identified all Mainlanders were firmly established
on tombs through the use of placenames. The positioning of the placename on the tombstone, how-
ever, was adapted to the Taiwanese tombstone style, in order to identify the Taiwanese and Mainlander
placenames as if they would have had the same history and the differences in their content would be a
variation of the placename type used by the Mainlanders. We further argue, that the positioning of the
coffin above the ground, as exercised by many Mainlanders, was a feature that was incompatible with the
Taiwanese Han cultures and was thus abandoned. Not completely abandoned by Mainlanders was the
rectangular tombstone. Although island-wide many Mainlanders slowly adopted the rounded tombstone
form, Mainlander elites established the rectangular tombstone as a marker of their identity, together with
inscriptions that in their use are limited to specific circles.

1 Introduction

1.1 Features of Tombs and Migration

Contrary to the grave, which is the space occupied by the deceased, the tomb, the structure
built above the ground, is made for the living, to comfort their grievances, to interpret and give
meaning to life and death, to rebuild disrupted social structures or to demonstrate or claim power,
c.f. WATSON (1988); FREMBGENI (1989); LINDUFF (2009). All these functions of a tomb have
specific, socially negotiated forms of expression, which vary through time and space and among
different social and ethnic groups.

The experience of migration or diaspora leaves in general noticeable traces on tombs through
the complex interplay of forms of expressions, called here features, of both the old and new cul-
ture. In general, this can be seen through the assimilation of some features of the new culture,
marking however clearly through other features the belonging of the community to a different

1This research has profited from the Taiwan e-Learning and Digital Archives Program (TELDAP) under which we
received the grant 99-2631-H-390-002.
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(a) Date, offspring, family
name, wife’s name and
character ’shou; in red.
Only offspring with ’li’

(b) Date, offspring and
family name in red. Date
and offspring with the
character ’li’.

(c) Date in red and fam-
ily name and offspring in
black, date and offspring
with the character ’li’.

Figure 1: Tombstones in Ningbo, Zhejiang, China. Large squared steles manifest a complex
combination of red and black. Both date, and offspring tend to end in ’li’ (erected) and tend to
be in red. The family names also tend to be red.

culture or a different social group. This marking of a difference might be achieved through au-
thentic features traded from the culture of departure, remembered features and even fabricated
features. The latter two features can have the function to mark the difference between the im-
migrants and the new society, e.g. with the aim to forge future alliances. To this latter type of
feature belong especially features that articulate the notion and experience of migration as such.
These features that neither the culture of departure nor the culture of arrival originally dispose of,
index the bonding of people that shared this experience. In a previous publication, STREITER
et al. (2008b), we could show, how the Mainlanders arriving in Taiwan developed a specific 4-
character style of placenames, which can be understood as an example of an fabricated feature
that articulates the common experience of migration.

Even if no feature of the new society is voluntarily adopted, the legal, geographic or climatic
condition of the new surrounding, or the availability of materials or craftsmen in the new society
might trigger some changes in how tombs are built, c.f. BENNINGHAUSEN (2005). Any scien-
tific analysis of features of tombs of migrating groups must thus separate features that change
without or without such external constraints in order to estimate their semantic content.

Of special interest, and barely studied, are the tombs of immigrants that claim superiority of
their original culture, claim their cultural standard as general standard of the society of arrival
and claim political and economic power. Would they adopt for their tombs features of the new
culture, too, or would they simply reproduce the tombs in the style of their old culture? The
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(a) (b) (c)

Figure 2: Mainlander tombstones from the Ningbo Tongxianghui graveyard in Taipei City. Date
and offspring are red, the family name black. The character ’li’ is only used with the offspring,
not with the date. The formula ’shou cheng’ matches with examples from Ningbo in China. The
expression ’furen’ is mainly used by some Mainlanders in Taiwan and can only occasionally be
found on tombstones in Ningbo.

risk of the first strategy is to become indistinctive and thus no longer in state to limit the access
to power to a specific ethnic group. The risk of the second strategy would be to consolidate a
cultural distinction which would not allow to interpret the new culture as being essentially the
same as the immigrants’ culture. An alternative would be to initiate a process of creating a new
culture with new features that in their combination mark a distinction but create a conceptual
space in which both cultures can be understood as being essentially the same. Actually it is this
what theories on cultural hegemony would predict to happen, c.f. GRAMSCI (2001); GOBLOT
(1925); BOURDIEU (1979).

As this question is far to complex to be solved in this punctual contribution, we just try to
provide some first basic data to test the suitability of method and theory. Using the ThakBong
corpus, a digital archive of 20.000 tombs in Taiwan and about 5.000 Chinese tombs in China,
Hong Kong, Hawaii, the US Mainland and Europe, c.f. STREITER et al. (2007, 2008a, 2010b),
we will compare the tombs of Taiwan’s Waishengren/ Mainlander2 with those of Taiwan’s Holo
people and of Chinese migrants in other parts of the world. In addition, we compare different
subgroups of Mainlanders3, in order to see how the social position of Mainlanders in the new
society and the place of origin in China determine the main features of their tombs.

1.2 Features of Tombs and Taiwan’s Mainlanders

The Kuomintang4 retreat in 1949 from Mainland China triggered a massive migration of peo-

2外外外省省省人人人, Wàishěngrén, Gōa-séng-lâng
3Only tombs of Mainlanders not marked as Christians or Muslims are included in our analysis, to avoid the influ-

ence of additional factors.
4國國國民民民黨黨黨/中中中國國國國國國民民民黨黨黨, Guómíndang/Zhōngguó Guómíndǎng, Kok-bîn-tóng/Tiong-kok Kok-bîn-tóng
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(a)Mainlander tomb with coffin
above the ground, Taipei City.

(b) Tombs styles and origin as
marked on tombstones.

(c) Holo and Mainlander tombs
above the ground.

Figure 3:
Mainlander tombs in Taiwan with coffins stored above (red) or below (blue) the ground. Through
the placename on the tombstone, the origin has been traced back to a place in China. Grave-
yards which impose a specific style of burial have been excluded from these data.

ple from different regions, different ethnicities and different religious beliefs to Taiwan. With their
arrival they not only brought to Taiwan a new language, i.e. Standard Modern Mandarin, a new
calendar, i.e. the Republican Calendar starting in 1911, new maps which showed Taiwan as part
of China and a hatred the Japanese culture.

This not only disrupted the traditions of how Holo, Hakka5Province Above Below p-value

Liaoning 1 0
Hebei 2 5
Henan 2 2
Shandong 5 14
Jiangsu 5 11
Guizhou 0 4
Anhui 3 8
Hubei 3 5
Sichuan 7 6
Hunan 0 9 0.00391
Zhejiang 51 9 0
Jiangxi 0 2
Fujian 1 4
Guangxi 0 1
Yunnan 0 3
Guangdong 3 10

Table 1: Coffin in Mainlander
tombs.

and Indigenous People set up their tombs in the choice of form,
script, language, time indications and placename specifications,
c.f. STREITER et al. (2010a), but forced Mainlanders them-
selves to develop styles for tombs and tombstone inscriptions
that suited the general political as well as local situations. Such
a process of finding new and agreed forms of tombs is relatively
slow, as it relies on the subconscious negotiation of many agents.
Only top-down processes, such as legal regulations on the form
of burial, c.f. TREMLETT (2007), or economical constraints, such
as the price for ground, could accelerate such negotiations. Sur-
prisingly, we can observe today, that the great variety of early
Mainlander tombs has been channeled into a few forms, most of

which are now conceptually more compatible with the majority of tombs on the island. This con-
ceptual similarity, however has become not only possible through the adaption of Mainlanders
to Taiwanese tomb styles, but also through the disruption of conceptual frameworks that once
dominated the island and had to be given up or adapted when forced to cremation and the stor-
age of bodily remains in bone-ash towers6 or family urn-houses.7.

5客客客家家家/客客客人人人, Kèjiā, Kheh-lâng
6寶寶寶塔塔塔/納納納骨骨骨塔塔塔/靈靈靈骨骨骨塔塔塔, línggǔtǎ, lêng-kut-thah
7This second, parallel process will be subject to future studies
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2 Features of Mainlander Tombs

2.1 Place of Origin: Trading features

When trying to understand the development of the tombs of Taiwan’s Mainlanders, one has to
acknowledge that there are regional differences, a) in the form that tombs have traditionally been
built and b) in how traditions have been traded through Mainlanders in Taiwan. An example of the
first distinction, i.e. the style of tombs in different provinces of origin, is the distinction of storing
coffins in or above the ground. Although this distinction might sometimes difficult to make, the
data included in this analysis contain relatively clear cases where the coffin is either buried and
covered with earth or where it is stored above the ground with a structure build around it. As
unclear data have been removed, our analysis relies on relatively small numbers yet.

(a) Number of Mainlander tombs per year
that mark the province of origin on the
tombstone. Mainlanders from different
provinces trade their origin differently.

(b) The distribution of the expression ’furen’
(black) on Mainlander tombstones (red).
The black spots concentrate in respective
density in places of administrative and eco-
nomical power.

Figure 4: Province of origin and social position in Taiwan. Two interrelated factors.

As Table 1 shows, to build tombs above the ground seems to be a particular practice of
Mainlanders from Zhejiang (浙浙浙江江江, Zhèjiāng, Chiat-kang) more than of Mainlanders of any other
province. Tombs like that shown in Figure 3 a) seem to celebrate this tradition despite the fact
that such tombs runs counter to all traditions and conceptions related to burials as cherished
by the Taiwan Hakka and Holo communities. The storage above the ground as practiced by
Mainlanders might lead to the mummification of the corps, which is actually the opposite of
what is intended by a first burial by the Hakka and Holo, who want the corps to decompose so
that the bones can be recovered for the practice of Second Burial8. The association of above-
the-ground tombs with mummification finds support in an ethnographic report documented in
HUANG (2010): When the informant, XU Ling-mei, a 52-year old second generational Zhe-

8撿撿撿骨骨骨/洗洗洗骨骨骨, Jiàngǔ/ Xı̌gǔ, Khioh-gut/Se-gut
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jiang Mainlander, recounted her unsettled feeling of rootlessness, i.e., finding neither Taiwan nor
China as her real "homeland", she referenced the Chinese/Zhejiang belief of daolushi (road-
finding-zombi)9. According to the belief, if one dies outside of her/his homeland, not only would
her/his corpse not decay, but the corpse would one day find its way home once awakened by a
Taoist priest.

We understand tombs as in Figure 3 a), as a willing or unwilling manifestation of the cultural
and social separation between Taipei (台台台北北北, Táiběi, Tâi-pak) Mainlanders and the majority of
the people on the island. It thus comes as no surprise that these tombs did not develop into
a normative tomb style, as Figure 3 c) shows, this practice was abandoned instead. When
comparing different subgroups of Mainlanders, one observes that actually mainly soldiers used
this practice. On graveyards of the elites in and around Taipei, this practice cannot be seen.

An example of the second distinction is how the belonging to a province in China is traded
to the following generation. As Figure 4 a) shows, the number of tombstones which can be
identified through a placename written on them with a province in China differ for each province.
Provinces like Zhejiang and Shandong (山山山東東東, Shándōng, San-tong) not only have most tomb-
stones with related inscriptions, but they also seem trade this origin as an identitary feature
into the following generations. Provinces like Sichuan (四四四川川川, Sìchuān, Sù-chhoan), Jiangsu
(江江江蘇蘇蘇, Jiāngsū, Kang-so.) and Guangdong (廣廣廣東東東, Guǎngdōng, Kń-tang), once almost equally
strong in terms of the Mainlander population as the Shandong province do not seem to trade
this origin as an identitary feature. Tombstones with corresponding inscriptions of location seem
to disappear with the last members of the first generation. This finding is again supported by
the Zhejiang Mainlander XU’s account in HUANG (2010), whose identity narrative indicates a
Zhejiang-specific identity. For example, the Zhejiang Mainlanders in Taiwan show a strong pref-
erence of Zhejiang-to-Zhejiang marriages over marriages between a Zhejiang Mainlander and
someone from other Mainlander groups, which is then preferred over marriages between a Zhe-
jiang person and a non-Mainlander.

2.2 Place of Origin: Remembering Features

Beside the traded features of tombs there are features which are vaguely and probably incor-
rectly remembered. This memory-affected trading of features can be illustrated through the
selection of red and black colors for the inscriptions of tombstones from Ningbo (寧寧寧波波波, Níngbō,
Lêng-pho). A comparison of ’Ningbo’ tombs in Taipei, mainly at the Ningbo Tongxianhui Muyuan,
c.f. Figure 1, and tombs in Ningbo, Zhejiang, itself c.f. Figure 2, reveal some simplifications in
the selection of these colors, which most probably are triggered from memory distortions, since,
according to traditional theories on memory, e.g. BARLETT (1932), simplification and fabrication
are two important features of memory distortions. In addition to these changes, we observe a
standardization which works into the direction of filling gaps in the memory with something that
makes tombs of a specific social group more similar. Thus, incomplete memories do not result in
privately maintained random features but in socially negotiated replacements which create new
meanings.

The usage of furen as an expression to refer to a married woman, as seen in the examples
from Taipei in Figure 2a is another characteristics of some Mainlander tombs. As shown in
Figure 4 b) this feature does not show on all Mainlander tombstones, but mainly on tombstones

9導導導路路路屍屍屍, dǎolùshi
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in the important cities Taipei, Kaohsiung (高高高雄雄雄, Gāoxióng, Ko-hiông), Taichung (台台台中中中, Táizhōng,
Tâi-tiong) and Tainan (台台台南南南, Táinán, Tâi-lâm). The lion’s share of tombs however can be found
in Taipei and thus goes beyond the identification with the place of origin10 and hints to the
identification with a specific group of Taiwan’s Mainlanders. Actually, from the distribution of this
feature, one can induce that the identification achieved through this feature is the identification
with the ruling class, administering the island, the capital and the main cities.

From the few hundred tomb photos we have from MainlandProvince furen ma/mu p-value

Anhui 2 5
Fujian 2 6
Guangdong 5 3
Guangxi 1 1
Hainan 1 0
Hebei 6 4
Henan 2 6
Hubei 2 6
Hunan 4 1
Jiangsu 19 4 0.0026
Jiangxi 1 4
Shandong 6 3
Sichuan 4 6
Yunnan 1 1
Zhejiang 18 17

Table 2: ’furen’ versus other
reference to a woman.

China (Beijing, Ningbo, Wenzhou, Nanjing, Fujian (福福福建建建, Fujian,
Hok-kian), we find the expression furen, as the tombs above the
ground, only in Wenzhou (Zhejiang). One of the very few tombs
showing the expression furen is a tomb from 1989, built in the
form of a Ming dynasty tomb, thus claiming power and cultural
superiority through ’authenticity’.

When comparing the usage of the expression furen to alter-
native references to a married woman, such as ma or mu across
different provinces of origin, we see that Mainlanders from the
provinces Zhejiang and Jiangsu use this expression most fre-
quently. Jiangsu, in addition, shows a significantly high percent-
age of this usage. Again this feature seems to be linked to the

topic of power and influence. Mainlander of both provinces have ascended to become Premiers
of the Republic of China, i.e. HAU Pei-tsun from Jiangsu and CHEN Cheng from Zhejiang. CHI-
ANG Kai-shek himself was from Zhejiang, his ancestral home in Jiangsu. In addition, if Zhejiang
is associated with the center of power among the Mainlanders, this would explain why the iden-
tification with this province is not declining after 1980 as for the other provinces. The decline of
the province Jiangsu, however would need further explanation.

(a) Tomb, general view. (b) Tombstone.

Figure 5: A Ming-style tomb in Wenzhou (Zhejiang) from 1989 showing the expression ’furen’.
Here also, the expression seems to coincide with amibition and power and the use of tombs as
operational device.

10Although tombstones written in Chinese characters share a common vocabulary for the reference to places, times
and men, the expressions referring to women seem to vary locally and probably with the ethnicity and the spoken
language. In Taiwan, the expression 媽媽媽 (mā) and 母母母 (mǔ) thus show different geographic and ethnic distributions.
The tombstones in Hawaii, mainly from Taishan (Guangdong) use mainly the expression太太太君君君 (tàijūn).
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2.3 Place of Origin: Forgetting Features

Some tomb features from the place of origin are simply forgotten. They may be so tiny that
no-one ever payed attention to them and that they can be easily replaced by features of the
tomb-model provided by the new culture. The usage of the character li may here serve as an
example. This character is used in Ningbo in two positions (date and offspring), a fact that
probably escaped observations. As a consequence, the new Ningbo tombs show the usual
pattern we find in Taiwan, i.e. using the li only with the offspring. We thus have a ’Taiwanization’
of a Mainlander tomb that nobody may be aware of, not even Mainlanders themselves. But there
might be more implied by this minor change. In our future research we thus, will try to find out
whether with this passage from li to markers like dan or xiu, Mainlander tombs also changed
their conceptual framework from tombs that are erected once and for all, to tombs that like the
Taiwanese tombs are constantly re-opened or rebuilt. If this is the case, this would mean that
Mainlanders switch from a restricted framework to a more expressive framework which allows to
interpret all occurring markers.

2.4 Articulating the Place of Origin: Adopting Features

While the tombstones in Figure 2a do not show a placename, and thus followed a tradition in
Mainland China that tombstones either do not show a placename or, if they do so in the rightest
column of the tombstone, tombstones in Taiwan, as many other places where people from China
migrated to, frequently show a placename, which in all these places but Taiwan is the ancestral
hometown or jiguan11 in China. As mentioned above, Mainlanders discovered this feature and
modified the placename into a 4-character name in order to mark a specific Mainlander identity.

The overall composition of the tombstone however was made more similar to the usual Tai-
wanese style by moving the placename from a marginal right column into the focus position
at the top. The graphs in Figure 6 show that the adoption of placenames and the adoption of
placenames in a focus position was a parallel movement. This means that the newly created
placenames appeared mainly in the focus position, to avoid in Taiwanese eyes ’awkward’ com-
positions of tombstones as shown in Figure 6 a). Such compositions would make Mainlander
tombstones look very different from local tombstones. By moving the Mainlanders’ jiguan into the
focus position, the placename was structurally and conceptually equated with the placenames
on Taiwanese tombstones. A placename like台台台南南南 (Tainan) as found on Holo tombstones could
thus be interpreted as an abbreviation of ’Taiwan Tainan’, re-integrating the implicit concept of
’China’ into the conceptual framework. It is thus an example of how the dominating culture pro-
vides a framework which reinterprets the dominated culture as being essentially the same as
the dominant culture. Actually, we claim as a working hypothesis, that the placename of tombs
in China and of Mainlanders, on the one hand, and the placenames in Taiwan, on the other, are
not the same and do not have the same history. Placenames in China and those of Mainlanders,
we hypothesis, developed out of a person-field that ended in ren (man/person/human), meaning
for example, ’a man from Shandong’. Placenames on Taiwanese tombstones as found today
had their origin in the time of the Japanese occupation, c.f. STREITER et al. (2010a) and to
a large extend developed, we hypothesis, out of the references to the government and dynasty,

11籍籍籍貫貫貫, jíguǎn, chėk-kòan
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e.g. 皇皇皇清清清 (huáng qíng) and the refusal to write 皇皇皇日日日 (huáng rì) or 皇皇皇民民民 (huáng mín) on their
tombstones.

(a) Mainlander, marginal
placename.

(b) Mainlander, focused 4-
character placename.

(c) Taiwanese, focused 2-
character placename.

(d) Holo, focused place-
names.

(e) Mainlander, focused pla-
cenames.

(f) Mainlander Elites, focused
placenames.

Figure 6: Articulating and Focusing a Place Name.

The tombstones in Figure 2a still show another particularity which is typical for Mainlanders.
The rectangular tombstone form, that can be seen also in Ningbo, c.f. Figure 1, opposes the
rounded tombstone form which is dominant in Taiwan. The rounding of tombstones is thought
to improve the properties of the tomb in the framework of the Chinese Geomancy12. According
to this belief, corners are thought to block the flow of Energy13. As the aim of the tomb in the
Chinese world, however, is to make the qi of the tomb’s Fengshui available to the offspring,
rectangular tombstones oppose to the very function of tombs.

Square tombstones are certainly more easy to produce and might therefor prevail in rural
China. In addition, the Fengshui of tombs of young Kuomintang soldiers’ was not important as
they had no offspring. Accordingly, many of them were buried with a rectangular tombstone.
Ultimately however, this feature seems to have turned into a feature adopted as identitary sym-

12風風風水水水, Feng Shuı̌, Hong Sui
13氣氣氣, qì, ki
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bol, by Mainlander elites, contrary to, for example, Mainlander soldiers, c.f. Figure 7. Huge
and bulky these tombstones mock the poor men’s attempt to improve their meager Fengshui by
carving corners round. Other than the poor men’s tombs, these elitarian tombs are located in
places of such a marvelous Fengshui that marginal optimalizations can be generously ignored.
These tombstones thus demonstrate the political and economical power to erect tombs in sites
with island-wide the best Fengshui while everywhere else grunge graveyards are shut down and
people forced to store the remains of their ancestors in bone-ash towers.

(a) Mainlanders. (b) Mainlander Soldiers. (c) Mainlander Elites.

(d) Holo in Taiwan. (e) China. (f) Hawaii and US Mainland.

Figure 7: Rectangular versus rounded tombstones.

3 Discussion

Tombs and tombstones of Taiwan’s Mainlanders, we expected, would not only show features
of both cultures, but add to them certain fabricated features. The selected features and their
combination however is not random but is the result of a careful process which aims at a) the
maintenance of the status of a minoritarian ruling class, and b) at the creation of coherence and
a conceptual overlap with the existing tomb styles and tombstone inscriptions found in Taiwan.
However this coherence and overlap are not balanced. The new Mainlanders tombs provide an
interpretation for the Taiwanese tombs and not the other way round, with the aim to reinterpret
taiwanesity and indigenity as being essentially Mainland Chinese. Therefor, features that cannot
be merged are removed, e.g. the coffin above the ground. Similar features like the placenames
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of Mainlanders and Taiwanese are identified structurally, i.e. by moving the placename in the
Taiwanese position. The conceptual framework for the interpretation of placenames, however, is
claimed by Mainlanders by using a longer placename, which reintroduces the concept of China
and the structure China/province/county into the conceptual framework. As mentioned before,
’Tainan’ thus becomes the implied ’China’, Province ’Taiwan’, City ’Tainan’. Similarly the ’new’
Taiwanese calendar, which the Taiwanese conceded to use and which is marked ’Minguo’ on
most Taiwanese tombstones, is marked as ’Zhonghua Minguo’ on many Mainlander tombstones,
providing again the standard interpretation of ’Minguo’. Even though the traditional Chinese
Moon Calendar is used frequently by Taiwanese, this requires an marker of an era, as the
Calendar repeats every 60 years. Thus when ’Minguo’ is used as marker of the era, it becomes
also subject to the reinterpretation process.14 Where the Taiwanese tombs had a framework that
allowed to interpret Mainlander tombs, such as through the rich ’jian’, ’dan’, ’xiu’ classification of
temporal indications, Mainlanders switched to the more inclusive framework.

To sum up, it thus seems that tombs not only reflect the process of migration, but also the
struggle for hegemony. The research method we applied here, i.e. the combination of quan-
titative and qualitative analysis based on an digital archive of tombstones has shown to yield
important details which otherwise no one might become aware of. As such trends and tenden-
cies which show up in the data collection cannot be explained by voluntary actions of single
person, new models are required to explain such relatively homogeneous developments. A first
step in this research would be to identify the different agents, e.g. masons, Fengshui masters,
priests and to describe and delimit their respective influence.

Our initial statement proved to be correct. Tombs are not built for the dead. In our exam-
ple, however, not the interpretation of death and life lie at their heart, but the struggle for an
interpretative framework that subdues other frameworks and nevertheless remains for future
manipulations under the custody of those who share the same roots.
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Abstract 
Much international scholarship on highland ethnic minorities in Vietnam emphasizes a 
fundamental cultural difference between Vi
·¸¹º»¹¼¾¿ÃÄÅ¸¼¾¿¸ÆÇ¾ºÄÇ·È¸ËÇÍË¹¼¾¿ÃÄÅÎ¸
According to this view, highlanders were politically and culturally largely autonomous 
until they were ‘pacified’ by the colonial state, assuming a fundamental cultural divide 
between lowlanders and highlanders. Postcolonial Vietnamese scholars, however, 
emphasize political unity between lowland and upland ethnic groups within the frame of 
the Vietnamese nation, with the state border as the most relevant spatial dividing line.  
 In both discourses lowlander Vi
·¸¼¾¿¸ËÇÍË¹¼¾¿ÃÄÅ¸»Ç·ËÇ¾¸·ËÃ¸¾¼·Çº¾¼¹¸ÏºÄ¿ÃÄÅ¸¼ÄÃ¸
also classified along a temporal axis (of advanced and backward, civilized and primitive). 
‘Remote areas’ are conceived as the ‘natural’ abode of ethnic minorities, despite a 
historical reality of travel, migration, and re-settlement. Although recent critical 
scholarship has debunked cultural essentialism by looking at the role of the (post)colonial 
state in ethnic classification, the net effect of state action is to stress the essential 
difference between lowlanders and highlanders. In present-day ‘development-speak’, this 
notion of a cultural and geographic gulf to be bridged is brought out in expressions like 
‘remote areas’ and underlies much current policies regarding uplands and minorities. 
 In this paper I would like to focus on historical relations between lowlanders and 
highlanders in the literal sense, meaning the relations connecting rather than dividing 
ethnic groups and geographic areas. I shall argue that local identities were profiled as a 
result of religious, political, economic and cultural exchanges during the precolonial, 
colonial and postcolonial eras. I shall especially focus on the effects of these exchanges in 
terms of leadership. Contrary to the view that local, ethnic leadership closed off ‘ethnic 
boundaries’, I shall argue that local leadership was actually produced through such ritual 
exchanges, against the backdrop of constant change. Only with the (post)colonial era did 
the governmentalization of exchanges and the territorialization of governance ‘produce’ 
not just the ‘hard’ ethnic boundaries through classification processes (cf. Charles Keyes), 
but also James Scott’s ‘impermeable’ borders. By debunking both nationalist 
historiography and culturalizing discourse, I open up space for new, critical insights into 
lowlander-highlander relations in the present. 
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A View from the Mountains: A Critical History of Lowlander - Highlander Relations in 
Vietnam1

Oscar Salemink

Introduction
In the summer of 1996, when I worked as Program Officer for the Ford Foundation in 

Vietnam, I met with Dr. Hoàng Xuân Tý who wanted to discuss a project proposal about 
‘indigenous technical knowledge’ among upland minorities in Vietnam. A soil scientist working 
for the Forest Science Institute of Vietnam in T� Liêm, Hanoi, Dr. Tý explained why he had 
become interested in the concept of ‘indigenous knowledge’. Up until that point, the knowledge 
of (Highland) ethnic minorities was generally seen as backward [l�c h�u], primitive [nguyên 
th�], steeped in superstitious beliefs [mê tín d	 �oan] and their ‘slash-and-burn’ agricultural 
practices [phá r��������� �] were regarded as the main cause of deforestation (cf. Jamieson et al. 
1998). From that perspective, widely shared by Vietnamese scientists, Government officials and 
media, development consisted of bringing science, technology and the superior civilization of the 
lowlander Vi
· to the Highlands. Dr. Tý recalled his years as a soldier fighting for his country, 
when he and his fellow soldiers could only survive in the mountainous jungles because local 
people taught them how to. Then after his studies in Hanoi he went back to the mountain areas 
and was involved in dozens of projects with the aim of lifting local ethnic groups out of their 
backwardness and poverty. But, Dr. Tý insisted: “All of our beautiful science and technology 
projects failed, while local people were successful in what they did. The trees that we brought 
died within one year, but the trees that local people planted still stand. Their local knowledge is 
much better than our so-called scientific knowledge; it is time that we come to the Highlands to 
learn instead of to teach.” In the face of suspicion from scientists and other experts, the project 
was implemented with funding from the International Development Research Centre (Canada) 
and the Ford Foundation, and resulted in a number of publications and other projects in 
‘indigenous knowledge’ in Vietnam (see Hoàng Xuân Tý and Lê Tr�¾Í¸ÐÑÕ 1998). 

This anecdote serves to illustrate the complex and contradictory relationships between 
Highlands and Lowlands, between upland ethnic minorities and the majority Vi
·, through 
history. Much international colonial and postcolonial scholarship on highland ethnic minorities in 
Vietnam emphasizes a fundamental cultural difference between Kinh or Vi 
·¸¹º»¹¼¾¿ÃÄÅ¸¼¾¿¸
minority highlanders. According to this view, in precolonial times highlanders were politically, 
culturally and economically largely autonomous and lived undisturbed lives until they were 
‘pacified’ by the colonial state. The fundamental divide, then, runs along ethnic and geographic 
(highlands – Lowlands) lines. Eager to deny the cultural divide-and-rule implications of colonial 
scholarship, Vietnamese historiography and ethnology tend to emphasize perennial political 
solidarity and unity between lowland and upland ethnic groups within the frame of the 
Vietnamese nation, while acknowledging and celebrating cultural diversity. In this view, the state 
border is the most relevant dividing line. That said, also efforts to stress national solidarity and 
other connections between ethnic groups are predicated on prior distinctions between Highlands 
and Lowlands, between ethnic minorities and ethnic majority, between ethnie(s) and nation. 

However, the relation between lowlander Vi
· –̧ who affixed their ethnonym to the 
country’s name – and ethnic minority highlanders within the national borders are in both 
discourses also classified along a temporal axis (of advanced and backward, civilized and 
primitive, center and periphery), thus connoting a denial of coevalness to minorities (cf. Fabian 
1983). Remote areas are discursively conceived as the ‘natural’ abode of ethnic minorities, 
despite a historical reality of travel, mobility, migration, and re-settlement, including migration of 
Vi
·¸ÖÃºÖ¹Ã¸Ç¾·º¸×Ö¹¼¾¿¸¼ÄÃ¼ÅÎ¸Ø¹·Ëº×ÍË¸ÄÃÕÃ¾·¸ÕÄÇ·ÇÕ¼¹¸ÅÕËº¹¼ÄÅËÇÖ¸Ë¼Å¸·Ã¾¿Ã¿¸·º¸¿ÃÏ×¾Ù¸Õ×¹·×Ä¼¹¸
essentialism by looking at the role of the (post)colonial state in ethnic classification (Keyes 2002; 
Koh 2004; Pelley 1998; 2003; Salemink 2003; Taylor 2001), the net effect of the action of the 
state – as vehicle of the Vi
·-dominated nation – is to stress the essential difference between 
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lowlanders and highlanders. In present-day ‘development-speak’, this notion of a cultural and 
geographic gulf to be bridged is brought out in expressions like ‘remote areas’ or ‘vùng sâu, vùng 
xa’ and underlies much current thinking and policy regarding uplands and minorities, resembling 
a benevolent, postcolonial mission civilisatrice.2

 In this chapter, however, I would like to zoom in on historical relations between 
lowlanders and highlanders in the literal sense, meaning the relations connecting rather than 
dividing ethnic groups, population groups and geographic areas. Assuming that formal ethnic 
identities were weak where local identities were strong in fluid situations, I shall argue that local 
identities were profiled as a result of religious, political, economic and cultural exchanges during 
the precolonial, colonial and postcolonial eras. I shall especially focus on the effects of these 
exchanges in terms of leadership. Contrary to the view that local or ethnic leadership closed off 
‘ethnic boundaries’, I shall argue that local leadership was actually produced through economic, 
political and ritual exchanges, akin to Arjun Appadurai’s notion of the ‘production of locality’ 
(1996) against the backdrop of constant change, transformations, threats – brief: globalization 
avant la lettre. Only with the colonial and postcolonial eras did the governmentalization 
of exchanges and the territorialization of governance ‘produce’ not just the ‘hard’ ethnic 
boundaries through the classification processes that Charles Keyes (2002) speaks about, but also 
the impermeable borders that James Scott (1998) speaks of. By debunking both the nationalist 
historiography and culturalizing discourse in this manner, I hope to open up space for new, 
critical insights into assumptions concerning lowlander-highlander relations in the present age.

The main body of this chapter is devoted to the argument that the historical relations 
between lowland polities and various upland groups in precolonial times and at the time of the 
French conquest have been more substantial for the economic and political situation of these 
Lowlands than usually acknowledged. A third paragraph is devoted to the lowland-upland 
¿È¾¼ÆÇÕÅ¸¼¾¿¸Ç¾·ÃÄ¾¼·Çº¾¼¹¸Æ¼ÄÇ·ÇÆÃ¸·Ä¼¿Ã¸Ç¾¸	Ú¾Í¸Trong (southern Vietnam, 17th – 18th C) and 
	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ(Tonkin 17th – 18th C)Ü¸Ç¾¸»ËÇÕË¸Þ¸¼ÄÍ×Ã¸·Ë¼·¸Å×ÕÕÃÅÅß×¹¸Æ¼ÄÇ·ÇÆÃ¸·Ä¼¿Ã¸Ç¾¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸
was linked up with riverine and overland trade with the mountainous hinterland. This insight 
about the mountains as trade and contact zone leads me to draw an analogy with the South China 
Sea which has often been seen as a bridging rather than dividing water – a sea of commerce (Reid 
1988), as a cultural crossroads (Lombard 1990), as an Asian Mediterranean (Lombard 1998; 
Sutherland 2003), or as porous border (Tagliacozzo 2007). A third section looks at the relations 
between Lowlands and uplands during the 19th Century under the Nguy"¾¸¿È¾¼Å·ÈÜ¸Ç¾¸»ËÇÕË¸Þ¸
argue that political and ritual leadership in the Highlands of what is now Vietnam was very much 
connected up with the position of such leaders in long-distance trade networks. A fourth section 
åººÆÅ¸Ç¾¸º¾¸·ËÃ¸ÛºÄ·ËÃÄ¾¸æÇÍË¹¼¾¿Å¸¼¾¿¸·ËÃ¸Äº¹Ã¸ºß¸·ËÃ¸	çº¸¹Ç¾Ã¼ÍÃ¸¿×ÄÇ¾Í¸·ËÃ¸Ã¼Ä¹È¸¼¾¿¸¹¼··ÃÄ¸
days of French rule and their interest in the opium trade. In a fifth section I offer some more 
general reflections on the nature of Highlander leadership in precolonial times, arguing for a 
realization that Highlander leadership was largely based on connections with the Lowlands; and 
that lowland polities were also dependent on trade and alliances with highland leaders. Finally, I 
shall conclude that – akin to the ‘view from the sea’ proposed by Li Tana, John Whitmore and 
Charles Wheeler – the historiography and ethnography of Vietnam require a ‘view from the 
mountains’ in order to redress the nationalist and developmental notions about backwardness, 
remoteness and isolation produced by the modern state and eagerly supported by NGOs and other 
development donors. 

Historical trade relations between Tây Nguyên [Central Highlands] ¼¾¿¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸[Southern 
Vietnam]
Many authors insist that the Vietnamese Highlands, surrounded by ‘Indianized’ and ‘Sinicized’ 
states on all sides (cf. Coedès 1948), constitute one ‘culture area’, contiguous with and similar to 
the uplands stretching from Northeast India, Bangladesh and Burma to the west, Yunnan to the 
north, to Thailand, Laos, Vietnam and Cambodia to the south and east (Kirsch 1973; 
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Wijeyewardene 1990; Michaud 2000; 2007; Jonsson 2005). In order to move the focus away from 
area studies specialisms that tend to project present-day sub-continental boundaries into the past, 
Willem van Schendel (2002) gave this region a proper name – ‘Zomia’ – in order to denote this 
area stretching across three subcontinents (South Asia, East Asia and Southeast Asia). James 
Scott (2009) re-cast this Zomia region as a zone of refuge from state impositions. Other authors 
were more modest in their geographical ambitions, just arguing against nationalist narratives in 
historiography and ethnography by speaking of ‘hill tribes society’ (Kirsch 1973), the South-East 
Asian Massif (Michaud 2000) or Montane Mainland Southeast Asia (MMSEA – cf. the series of 
international conferences taking place in Chiang Mai and elsewhere since the 1990s). While these 
authors convincingly debunk the nationalist narratives that lock ethnic groups up within national 
states by pointing at cross-border connections and commonalities, the emphasis on a common 
cross-border geographic and culture area has an unintended side effect of emphasizing difference 
and distance from lowland states and civilizations, thereby exoticizing uplanders as ethnic 
‘others’ vis-à-vis lowlanders.  

In earlier work I showed that historical cultural difference between and among 
Lowlanders and Highlanders and misperceptions of Highlander culture does not mean that this 
difference was absolute, nor that Lowlanders and Highlanders were naturally antagonistic, as was
and is often assumed by outsiders (Salemink 2003). It does not mean that there was no contact or 
commerce, as trade has linked Highlands and Lowlands alike with international trade networks. 
Long distance trade connected lowland and highland places and populations, with important 
political and cultural effects both in Highlands and Lowlands. This is evident from the lists of 
(upland) forest products like elephant tusks, rhinoceros horns, beeswax, aloe and eagle wood and 
cinnamon, exported by lowland states – as recorded, for instance, in old reports and records of the 
Dutch East Indies about mainland Southeast Asia (Muller 1917; Buch 1929; Van Wuysthoff 
1987). It is equally evident from the range of ‘imported’ prestige items like bronze gongs from 
Burma and jars from China that played a critical role in denoting political and ritual prestige in 
upland areas all over mainland (Maitre 1912; Bourotte 1955; Dournes 1970, 1977; Condominas 
1980; Hickey 1982a) and insular Southeast Asia (Harrisson 1986; Li Zhi-Yan et al. 1993), but 
especially (sea)salt, a necessity for survival in the Highlands (Salemink 2003).

Despite the perception of perennial antagonism between Lowlanders who were organized 
in states, and Highlanders who remained marginal to lowland state centers, there has been a rich 
history of political contacts, especially beween Cham and Central Highlanders (Po Dharma 1987). 
Until its defeat by the Vietnamese in 1471, Champa was a powerful ‘Indonesian’ Hindu state on 
the coast of Central Vietnam, and maintained well into the 18th century a reduced presence in the 
principalities of Panduranga (Phan Rang) and Kauthara, located in the present-day provinces of 
Ninh Thu]¾ëîï¾Ë¸äË×]¾¸¼¾¿¸ðËñ¾Ë¸æö¼Î¸æº»Ã÷ÃÄÜ¸before its incorporation into the Vi
·¸polity 
respectively French empire, Champa consisted not only of the coastal Lowlands, but of parts of 
the Central Highland area as well – what Jacques Dournes has called ‘Haut-Champa’ (1970). 
Around the turn of the 19th Century many ruins, statues and other vestiges of this Cham presence 
still existed in sites like Kon Klor and Kodo/Bomong Yang (near Kontum); Yang Mum (near 
Ayun Pa in present-¿¼È¸øÇ¼¹¼Ç¸ÖÄº÷Ç¾ÕÃûü¸þ¼¾Í¸ÿÄº¾Í¸¾ºÄ·Ë¸ºß¸î×�¾¸	�¾¸Ç¾¸�¼Ù¸�¼ÙÜ¸Õ¹ºÅÃ¸·º¸·ËÃ¸
Cambodian border; and in the form of ‘treasures’ of Cham princes among Churu and Roglai 
groups in present-¿¼È¸��Æ¸	$¾Í¸��º×Ä¾ÃÅ¸��	
ü¸æÇÕÙÃÈ¸����¼¸��-107). Aymonier (1890), 
Leclère (1904), Maitre (1912a), Bourotte (1955), Boulbet (1967) and Hickey (1982a) all recorded 
legends among Highlanders about the Cham and their overlordship. In a recent article Andrew 
Hardy (2009) draws attention to the ‘political economy of eaglewood’ in Champa and Vietnam 
and the importance of trade between Highlands and Lowlands for the lowland polities. Two 
decades ago Po Dharma surmised that the Nguy"¾¸¹ºÄ¿Å¸¼¾¿¸ÃÆÖÃÄºÄÅ¸ÙÃÖ·¸¼¾¸¼×·º¾ºÆº×Å¸ÐË¼Æ¸
polity alive in order to use the Cham cultural and trade networks for extraction of precious forest 
products through trade (1987-I: 1974; 1987-II: 64 ff., 181), and pointed to the interdependence 
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and mutual influence – economically, politically, militarily, ritually – of lowland Cham and 
(Roglai, Churu, Koho) Highlanders (1987-I: 181). 

When the Vi
·¸ÄÃÖ¹¼ÕÃ¿¸·ËÃ¸ÐË¼Æ¸¼Å¸º÷ÃÄ¹ºÄ¿Å¸Ç¾¸·ËÃ¸�º»¹¼¾¿Å¸�����ûÜ¸·ËÃÈ¸Åºº¾¸ÏÃÕ¼ÆÃ¸
the dominant population through a process of systematic colonization by the establishment of 
military colonies, �����¡��. However, they usually did not venture as deep into the Central 
Highlands as did the Cham, and hardly attempted to settle in the Highlands. When the first 
Europeans arrived in Asia, they were not very much interested in the peoples living in the 
mountainous areas of mainland Southeast Asia. Commerce and conversion being the main 
motivations for their ventures, the Europeans contacted the better accessible lowland states, where 
the political forms of principalities and kingdoms and the civilizations based on wet rice 
cultivation in a way mirrored the European state of affairs. If the populations living in the 
mountainous areas bordering Laos, Cambodia, Vietnam (Cochinchina) and, still, Champa, were 
mentioned at all, it was in passing only.3

 Similarly, when the Dutch East-Indies Company merchant Gerard van Wuysthoff related 
of his voyage in 1641/42 to the kingdom of Lauwen (Laos), he mentioned a place called 
Phonongh, to the east of Sambor and Sambock on the Mekong river in Cambodia. Chinese 
merchants would venture there in order to acquire gold, elephant tusks and rhinoceros horns 
(Muller 1917: 157).

When, for instance, the Portuguese Jesuit missionary 
Christoforo Borri in his “Account of Cochin-China” (or. 1631) spoke of “a ridge of mountains 
inhabited by the Kemois”, it was only in order to describe the borders of Cochinchina (Borri 1811:
773). 

4

 Nevertheless, European observers were hardly interested in the mountain peoples of 
Indochina, for although the Highlands procured many of the trade items for the Asian commercial 
networks at the time, their produce was collected by the several courts and peddlers in the region, 
and shipped from ports in the Lowlands. Thus, until the middle of the nineteenth century, there 
were hardly any first-hand accounts by Europeans of the people inhabiting the mountainous parts 
of mainland Southeast Asia. Thus Richard, in his History of Tonquin, could write in 1778 that 
“travellers have never penetrated into the interior of the country [of Champa]” (Richard 1811:
768); and Crawfurd, relating of his embassy to the courts of Siam and Cochinchina in 1823, 
would mention the Moi in Cochinchina, “of whom little is known but their name, and that they are 
an uncivilized but inoffensive people” (Crawfurd 1967: 468). 

Borri described the highlanders as a “savage people, for though they are 
Cochin-Chinese, yet they no way acknowledge or submit to the King, keeping in the fastnesses of 
the uncouth mountains, bordering on the kingdom of Lais [Laos]” (1811: 773). Van Wuysthoff, 
on the other hand, maintained that the Phonong were dominated by the Cambodians and the 
Cham (Muller 1917: 157). This difference of opinion may reflect the divergent goals of 
missionaries and traders: while the former tended to emphasize the Highlanders’ political 
autonomy from the courts in order to claim political space for missionary work, the latter would 
simply observe that they are part and parcel of the trade networks which connected the interior 
with the coastal ports. 

At this point it is interesting to focus on the new historiography about the two Vietnamese 
polities of the 17th and 18th Centuries, that fought each other while both formally recognizing the 
authority of the Lê ÃÆÖÃÄºÄÅÎ¸äËÃ¸¾ºÄ·ËÃÄ¾¸Ö¼Ä·Ü¸Ù¾º»¾¸¼Å¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸ºÄ¸	�¾Í¸ðÇ¾Ë¸�äº¾ÙÇ¾�Ü¸
was dominated by the Tr%¾Ë¸¹ºÄ¿ÅÎ5 äËÃ¸Åº×·ËÃÄ¾¸Ö¼Ä·Ü¸Ù¾º»¾¸¼Å¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸ºÄ¸ÐºÕËÇ¾ÕËÇ¾¼Ü¸»¼Å¸
ruled by the Nguy"¾¸¹ºÄ¿ÅÜ¸¼¾¿¸ÍÄ¼¿×¼¹¹È¸Ã�Ö¼¾¿Ã¿¸Åº×·Ë»¼Ä¿¸ßÄºÆ¸·ËÃ¸ßºÄÆÃÄ¸ÐË¼Æ¸¹¼¾¿Å¸ºß
Thu]¾¸�×�¾Í¸Ç¾·º¸·ËÃ¸�ÃÙº¾Í¸�Ã¹·¼Î¸Þ¾ÅÖÇÄ¼·Çº¾Å¸ßºÄ¸·ËÃ¸¾Ã»¸ËÇÅ·ºÄÇºÍÄ¼ÖËÈ¸Õ¼¾¸ÏÃ¸ßº×¾¿¸Ç¾¸·ËÃ¸
synthesizing work by Anthony Reid (1988; 1999) and Heather Sutherland (2003; 2004) who look 
at Southeast Asia as a trading zone in which polities and economies are connected through 
maritime trade; in Victor Lieberman’s work (1993; 1997; 2003) on structural parallels in trade 
and state formation in (mainland) Southeast Asia and Europe which looks at mutual connections 
between states; in Eric Tagliacozzo’s (2001; 2002; 2004) and Willem van Schendel’s (2002) work 
on border areas as zones of contact, trade and smuggling.  

29-5

〈Lowlander – Highlander relations in Vietnam〉Oscar Salemink



These scholars move away from the ‘statist’ perspective adopted by nationalist 
historiographers or historians who almost exclusively focus on one country. Instead, they 
emphasize how political centers can become centers in wider field of contact. Rather than 
zooming in on the political centers, the ‘margins’ seem to come into starker relief to the effect that 
these do not seem to be so marginal after all. In his article ‘Surface orientations’, Keith Taylor 
(1998) argues for the recognition of the geographic, cultural and political diversity of historical 
Vietnam, and interprets key events in Vietnam’s history in terms of regional competition. With 
these insights about political fragmentation, cultural diversity and trade as unifying factor at the 
back of our heads, recent work on the role of maritime trade in Vietnam’s history acquires new 
relevance for the argument in this chapter.

A thematic section in the Journal of Southeast Asian Studies 37(1), 2006, highlights the 
role of the sea and the coast in various episodes and various places in Vietnam’s history, in 
articles by Li Tana, John Whitmore and Charles Wheeler. In various ways, all three articles show 
how maritime trade influenced political and military balances. John Whitmore (2006: 121) shows 
Ëº»¸ÏÈ¸��

¸�·ËÃ¸º¹¿¸ÕºÄÃ¸ºß¸	�Ç¸�Ç
·¸Ç¾¸·ËÃ¸ÆÇ¿-river zone became integrated with the 
downriver coastal zone, and the cultural forces of each merged”, underpinned economically by 
trade and culturally by the well-Ù¾º»¾¸ÆÈ·Ë¸ºß¸·ËÃ¸�×Ö¹¼¾¿¸ß¼ÇÄÈ�¸�×¸Ð�¸¼¾¿¸·ËÃ¸»¼·ÃÄ¸¿Ä¼Íº¾¸
L�Õ¸�º¾Í¸�×�¾Î¸ÐË¼Ä¹ÃÅ¸�ËÃÃ¹ÃÄ¸¿Ä¼»Å¸¼··Ã¾·Çº¾¸·º¸·ËÃ¸¹Ç··ºÄ¼¹¸ÕË¼Ä¼Õ·ÃÄ¸ºß¸äË×]¾¸�×�¾Í¸ÏÃÈº¾¿¸
the lowland “bamboo pole” connecting two baskets (agricultural deltas). It was trade that 
Å×Å·¼Ç¾Ã¿¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸¼Í¼Ç¾Å·¸·ËÃ¸º¿¿Å¸»ËÃ¾¸ßÇÍË·Ç¾Í¸¼¸Æ×ÕË¸ÆºÄÃ¸ßÃÄ·Ç¹Ã¸¼¾¿¸ÖºÖ×¹º×Å¸	Ú¾Í¸
Ngo�ÇÎ¸�ËÃÃ¹ÃÄ¸��

�¸��	û¸Å×ÍÍÃÅ·Å¸·Ë¼·¸ÅÃ¼ÖºÄ·Å¸¹ÇÙÃ¸æ�Ç¸Ø¾¸Õº¾¾ÃÕ·Ã¿¸·ËÃ¸Æ¼ÄÇ·ÇÆÃ¸·Ä¼¿Ã¸–
with European powers as well as with other Asian lands – with the inlands through a river-based 
transportation system that linked downriver commercial centers with the uplands (see also 
Woodside 1995). In their contributions to the 1990 International Symposium on the Ancient 
Town ºß¸æºÇ¸Ø¾Ü¸·ËÃ¸�ÇÃ·¾¼ÆÃÅÃ¸ËÇÅ·ºÄÇ¼¾Å¸	�¸î¼¾Í¸��

�û¸¼¾¿¸ÿË¼¾¸	�Ç¸�º�¾¸��

�û¸¿ÃÅÕÄÇÏÃ¿¸
how the maritime trade from H�Ç¸Ø¾¸»¼Å¸Õº¾¾ÃÕ·Ã¿¸»Ç·Ë¸ÄÇ÷ÃÄÇ¾Ã¸¼¾¿¸Ã÷Ã¾·×¼¹¹È¸º÷ÃÄ¹¼¾¿¸·Ä¼¿Ã¸
with the hinterland [read: the Highlands], listing products like sandalwood, eagle wood, cassia, 
ivory, and gold, which were procured in the mountains.  
 In other words, many of the goods that were exported from centers like H�Ç¸Ø¾¸»ÃÄÃ¸
products of highland regions – usually forest products. In her contribution to the thematic section, 
Li Tana builds on her monograph Nguy���¢£¤¥¡�¤¥¡�¦�(1998) in order to present ‘a view from 
the sea’ that emphasizes trade between  and within riverine polities consisting of a religious center 
in the mountains, a political center in the alluvial plain, and a port city, all linked by waterways 
(Li 2006: 99).6

“Situated among the different peoples along the Sino-Viet border areas, the Vi
·¸Æ×Å·¸Ë¼÷Ã¸
experienced both intensive and extensive ethnic mixing. These relations and interactions cannot 
be summarized in the simplistic nationalist paradigm of ‘Vi
·�¸ºÄ¸�æ¼¾�¸÷ÃÄÅ×Å¸Æº×¾·¼Ç¾¸ÖÃºÖ¹ÃÅÜ¸
but must have resulted from a long process of intensive interpenetration and absorption, after 
which more solid and rigid identities took shape in the modern period.” (Li 2006: 100) .  

 Contra “the simple black-and-white story of nationalist historiography” (2006: 
102) Li sketches “a different map of ethnicity”:

In her earlier monograph, Li also paid attention to the exchanges of goods taking place between 
Vi
·¸¼¾¿¸×Ö¹¼¾¿ers (1998: 119-138), sometimes assuming the form of regular trade, sometimes of 
tributes, of tax collection or of raids and piracy. The trade objects that Vi 
·¸·Ä¼¿ÃÄÅ¸ÏÄº×ÍË·¸·º¸·ËÃ¸
uplands included ceramics, metalware and fabrics, but also (sea)salt (a much needed commodity 
for survival in the Highlands), fish sauce and dried fish, while forest products (rattan, precious 
woods, wax, honey, cotton cloth), animals (oxen, buffaloes, horses, elephants), animal products 
(elephant tusks, rhino horns, hides), and spices (cassia and cardamom) were traded downstream. 
Much of the trade in forest products was taxed, constituting almost 50% of the tax receipt for 
	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸Ç¾¸�	��¸��Ç¸����¸���ûÎ¸Ø¾º·ËÃÄ¸¹Ç÷Ã¹È¸·Ä¼¿Ã¸»¼Å¸·ËÃ¸Å¹¼÷Ã¸·Ä¼¿Ã¸– usually associated 
with the slave markets in Phnom Penh and Bangkok, but according to Li equally important in 
	Ú¾Í¸äÄº¾ÍÎ7 Much of the forest produce was traded overseas, generating profits that could buy 
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military hardware and technology for the struggle against the Tr %¾Ë¸¹ºÄ¿Å¸ºß¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇÎ¸äË×Å¸
mutual dependence not only produced rituals among the Vi
·¸ºß¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸·Ë¼·¸ÄÃßÃÄÄÃ¿¸·º¸·ËÃ¸
various ethnic groups that made claims to particular places, but it also produced shared 
Ã�ÖÃÄÇÃ¾ÕÃÅ¸·Ë¼·¸¹Ã¿¸�Ç¸ä¼¾¼¸·º¸¼ÄÍ×Ã¸·Ë¼·¸·ËÃ¸ºÄÇÍÇ¾Å¸ºß¸·ËÃ¸ä�È¸��¾¸ÄÃÏÃllion up in the mountains 
near An Khê lie among a coalition of Vi
·Ü¸ÐË¼ÆÜ¸î¼Ë¾¼Ä¸¼¾¿¸º·ËÃÄ¸ÍÄº×ÖÅÜ¸»Ëº¸ÄÃÅÇÅ·Ã¿¸·ËÃ¸
increasing taxes as a result of the failing trade in the second half of the 18th Century.  

Þ¾¸·ËÃ¸ÆÃ¼¾¸·ÇÆÃÜ¸·ËÃ¸ÅÇ·×¼·Çº¾¸Ç¾¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸»as vastly different. In his recent study Silk 
for SilverÜ¸¼Ïº×·¸·ËÃ¸·Ä¼¿Ã¸ÏÃ·»ÃÃ¾¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸¼¾¿¸·ËÃ¸�×·ÕË¸�¼Å·-Indies Company (VOC) 
between 1637 and 1700, Hoang Anh Tuan (2007) shows how the Tr %¾Ë¸·ÄÇÃ¿¸·º¸ÃÆ×¹¼·Ã¸·ËÃ¸
commercial successes of the Nguy"¾¸Ç¾ Cochinchina by inviting the then dominant trading power 
to open up trade lodges (‘factories’) in Ph�¸æÇ�¾¸¼¾¿¸æÚ¸Û�Ç¸Ç¾¸·ËÃ¸�Ã¿¸�Ç÷ÃÄ¸�Ã¹·¼¸Ç¾¸ºÄ¿ÃÄ¸·º¸
acquire military hardware and know-how, and silver and copper in exchange for silk and 
ceramics. In con·Ä¼Å·¸»Ç·Ë¸	Ú¾Í¸äÄº¾ÍÜ¸·ËÃ¾Ü¸·ËÃ¸Æ¼ÄÇ·ÇÆÃ¸·Ä¼¿Ã¸»Ç·Ë¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸¿Ç¿¸¾º·¸Ç¾÷º¹÷Ã¸
ËÇÍË¹¼¾¿¸ÖÄº¿×Õ·Å¸Ï×·¸ÕºÆÆº¿Ç·ÇÃÅ¸ÖÄº¿×ÕÃ¿¸Ç¾¸·ËÃ¸�Ã¹·¼Î¸ ºÄ¸¼¸ßÃ»¸¿ÃÕ¼¿ÃÅ¸·ËÃ¸�!Ð¸»¼Å¸	Ú¾Í¸
Ngoài’s major trading partner until the VOC factories closed down by the end of the 17th Century. 
äËÃ¸·Ä¼¿Ã¸»¼Å¸¾º¸¹º¾ÍÃÄ¸ÖÄºßÇ·¼Ï¹Ã¸ßºÄ¸·ËÃ¸�!Ð¸»Ëº¸·×Ä¾Ã¿¸·º¸ÕºÆÖÃ·Ç¾Í¸ÄÃÍÇº¾ÅÜ¸Ï×·¸	Ú¾Í¸
Ngoài had also become less hospitable to trade because of the attitude of the Tr %¾Ë¸¹ºÄ¿Å¸»Ëº¸
·Ã¾¿Ã¿¸·º¸Õ¹ºÅÃ¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸ºßß¸ßÄºÆ¸Ç¾·ÃÄ¾¼·Çº¾¼¹¸Æ¼ÄÇ·ÇÆÃ¸trade.
 In conclusion I would suggest that it was the demise of trade – not just maritime trade but 
also inland trade via riverine and overland routes – Ç¾¸Ïº·Ë¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸¼¾¿¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸·Ë¼·¸
weakened both Vi
·¸Å·¼·ÃÅ¸·º¸¼¸ÖºÇ¾·¸·Ë¼·¸Ïº·Ë¸Õº×¹¿¸Å×ÄÖÄÇÅÇ¾Í¹y easily be overrun by a rebel 
army. In other words, it was maritime trade – and by implication the connections of the Lowland 
polities with the Highlands – that determined the fate of Lowland Vietnam.

The Nguy"¾¸¿È¾¼Å·È¸¼¾¿¸·ËÃ¸ËÇ¾·ÃÄ¹¼¾¿¸ºß¸�Ø¾¾¼Æ�
Vietnam was reunited by theä�È¸��¾¸ÄÃÏÃ¹¹Çº¾¸��		�-1802) and once again successfully 

pushed back a Chinese interventionÎ¸äËÃ¸ä�È¸��¾¸ÄÃÍÇÆÃ, however, was eventually defeated by a 
surviving member of the southern Nguy"n clan, Nguy"¾¸"¾ËÎ¸ÛÍ×È"¾¸"¾Ë¸Åº×ÍË·¸�Ç¼ÆÃÅÃ¸¼¾¿¸
 ÄÃ¾ÕË¸Å×ÖÖºÄ·¸¼Í¼Ç¾Å·¸·ËÃ¸ä�È¸��¾¸ÏÄº·ËÃÄÅÜ¸¼¾¿¸»¼Å¸Å×ÕÕÃÅÅß×¹¸ÏÃÕ¼×ÅÃ¸ºß¸ËÇÅ¸Õ¹Ã÷ÃÄ¸Õº¼¹Ç·Çº¾ÅÎ¸
After his final victory in 1802 he changed his name to Gia Long, crowned himself emperor and 
founded the Nguy"¾¸¿È¾¼Å·ÈÎ¸æÇÅ¸¼··ÃÆÖ·¸·º¸ÄÃÍ×¹¼ÄÇåÃ¸¼¾¿¸ÅÈÅ·ÃÆ¼·ÇåÃ¸ËÇÅ¸Íº÷ÃÄ¾¼¾ÕÃ¸¼ÕÕºÄ¿Ç¾Í¸
to neo-Confucian doctrine was followed rigorously and rigidly by his successors Minh M �¾Í¸
(1820-1841), Thi
×¸äÄ%¸�����-1847) and T~¸	�Õ¸�����-1883) who began to make attempts to try 
to ‘pacify’ the Highlands by incorporating them into the Vietnamese polity. One example of such 
‘pacification’ policies was the so-called §¨��©¥òng or ‘mountain defense’ program in Qu�¾Í¸ÛÍ�Ç¸
and Bình 	%¾Ë¸ÖÄº÷Ç¾ÕÃÅÜ¸»ËÇÕË¸»¼Å¸Å·¼Ä·Ã¿¸Ç¾¸����¸×¾¿ÃÄ¸�mperor T~¸	�Õ¸ÏÈ¸Æ¼¾¿¼ÄÇ¾¸ÛÍ×È"¾¸
T&¾Ü¸»Ëº¸ÄÃÕºÄ¿Ã¿¸ËÇÅ¸Å·Ä¼·ÃÍÈ¸Ç¾¸��	�¸×¾¿ÃÄ¸ËÇÅ¸·Ç·¹Ã¸¹Ã Ti�u-Ph-S� [The officer in charge of 
pacification of minorities] and published in French as ‘Ph)¸Æ¼¾¸·�Ö¸¹WÕÜ¸¹¼¸Ö¼ÕÇßÇÕ¼·Çº¾¸¿Ã¸¹¼¸
région des Moï’ (1905). The §¨��Phòng – which continued an 18th Century Vietnamese mountain 
pacification scheme – combined the establishment of a strong military presence in strategic 
locations with the political incorporation of local chiefs in the Vietnamese administration, with 
establishing trade monopolies and with tax collection by so-called các l�¡ or thu�¤���¡. Local 
chiefs were respected and often given a formal role in the administration of a territory as lower 
rank mandarin. The state supervised, monopolized and taxed trade, including items that Highland 
populations needed (salt) as well as highly lucrative highland forest products, like cassia (Nguyên 
Xuan Linh 1973; Ti"×-Ph)-S�¸1905; Hickey 1982a: 182-184). After the establishment of their 
‘protectorate’ in Annam the French started to dismantle the §¨��©¥òng in 1898 (Brière 1890; 
Durand 1907). According to French sources, in the latter part of the 19th century the §¨��©¥òng
degenerated into a system of corruption and legalized swindle, creating unrest among Highland 
populations (Aymonier 1885). But a more likely reason for the dismantling was the use that the 
fugitive king Hàm Nghi made of the §¨��©¥òng infrastructure to hide and resist during the so-

29-7

〈Lowlander – Highlander relations in Vietnam〉Oscar Salemink



called Cª��«
¨���[save the king] movement in the early years of the French colonization. In 
years to come, any unrest among ethnic groups in the hinterland was conveniently attributed to 
the Vi
·¸các l�¡ who were depicted as unreliable and cruel swindlers.
 Another example of incorporation was the tributary relationships that the Hu�¸Õº×Ä·¸
established with various groups in border areas, mirroring its own tributary relationship with 
China’s suzerain authority. For instance, the Jarai Patao Apui (‘King of Fire’) and Patao Ia 
(‘King of Water’) offered triennial tribute to the courts of Phnom Penh and Hu �Î¸äËÃÅÃ¸·»º¸
‘kings’ were powerful shamans with a religious and ritual status that was recognized by 
surrounding populations (Dournes 1977). As their authority was recognized by more distant 
Lowland courts the Patao acquired a political importance there which they did not possess within 
their own societies. They were mentioned as  two ‘kings’ in various Vietnamese annals and 
manuscripts as the H¬¦�® and Th��®, princes of the small ‘kingdom of fire’ and ‘kingdom of 
water’, who exchanged gifts with the Nguy"¾¸¹ºÄ¿Å¸ºß¸Åº×·ËÃÄ¾¸�ÇÃ·¾¼Æ¸ÏÃßºÄÃ¸·ËÃ¸ä�È¸��¾¸
Rebellion (1771-1802) which occasioned the reunification of the country (Lê Quý 	�¾¸��		ûÎ¸ ºÄ¸
our purpose it is interesting to note that around 1820, under the second Nguy "¾¸ÃÆÖÃÄºÄ¸�Ç¾Ë¸
M�¾ÍÜ¸�¿ÇÖ¹ºÆ¼·ÇÕ¸ÄÃ¹¼·Çº¾Å�¸ÏÃ·»ÃÃ¾¸the ‘King of Water’ and the court of Vietnam were re-
established with a tribute and gifts of elephant tusks, perfumed wood, and other forest products. In 
1831, a triennial tribute by the two Jarai ‘vassal kings’ was institutionalized, which took place in 
Ph)¸þ#¾¸ÖÄº÷Ç¾ÕÃÜ¸»Ç·Ë¸·ËÃ¸�ÆÖÃÄºÄ¸ÄÃ·×Ä¾Ç¾Í¸ÍÇß·Å¸ºß¸Õ¹º·Ë¸¼¾¿¸º·ËÃÄ¸÷¼¹×¼Ï¹Ã¸ºÄ¸ÕÃÄÃÆº¾Ç¼¹¸
items. The exchange of gifts continued through the reigns of Thi 
×¸äÄ%¸¼¾¿¸ä~¸	�ÕÜ¸×¾·Ç¹¸·ËÃ¸
French took over the management of the relations with the Highlanders from the Court of Hu�¸
(Nghiêm Th�Æ¸$¸�º·Ë¸��	�ü¸�º×Ä¾ÃÅ¸��		¸�
�-122; Hickey 1982a: 121-189). This exchange of 
gifts institutionalized in the tribute not only had a political character – as the two patao were 
given the title of mandarin – but carried an economic aspect as well, given the – economic and 
ritual – value of the objects for the receiver. In other words, the exchange shored up the prestige 
within their own contexts for both the emperor and for both patao.

How the political relations between the Patao and the court in Hu�¸»ºÄÙÃ¿¸º×·¸Ç¾¸ÖÄ¼Õ·ÇÕÃ¸
became apparent in the attempts by Mgr. Cuénot, bishop of Qui-ÛË�¾¸Ç¾¸Ø¾¾¼ÆÜ¸·º¸ÃÅ·¼Ï¹ÇÅË¸¼¸
mission station in the Central Highlands, out of reach of the lowland mandarins at a time when 
Christianity was persecuted. In 1841, he gave a short description of the Cham, the Rhadé and the 
Jarai, which focused on the Patao apui (Master of Fire), who reportedly enjoyed unlimited 
prestige among the Jarai, and entertained tributary and commercial relations with the Court of 
Annam in Hu�. The Vietnamese traders, whose rights were acknowledged both by the Jarai patao
and the Court, were thought to be the main obstacle for missionary activity among highlanders 
(Cuénot 1841: 139-145). Cuénot’s analysis turned out to be correct as the first attempt in 1842 to 
establish a mission station in Jarai territory failed when Vietnamese traders arrested the priests 
Duclos and Miche while their host, the Patao apui, did not intervene. Those Highlanders who had 
let them pass, reported¹È¸%�#Ü¸»ÃÄÃ¸ÄÃÏ×ÙÃ¿¸ÏÈ¸·ËÃ¸�ÇÃ·¾¼ÆÃÅÃ¸¼×·ËºÄÇ·ÇÃÅÎ¸äËÃ¸ÆÇÅÅÇº¾¼ÄÇÃÅ¸»ÃÄÃ¸
brought to Hu�Ü¸»ËÃÄÃ¸·ËÃÈ¸»ÃÄÃ¸ËÃ¹¿¸Ç¾¸ÖÄÇÅº¾Ü¸¼ÕÕ×ÅÃ¿¸ºß¸ÄÃÏÃ¹¹Çº¾¸»Ç·Ë¸·ËÃ¸ËÃ¹Ö¸ºß¸�¼º·Ç¼¾¸
soldiers. Sentenced to death, along with three other French priests, they were released in 1843 
because of the military action of the French Navy. Their report reached Mgr. Cuénot, who 
published it in the Annales de la Propagation de la Foi (16, 1844: 89-105). This example (there 
are many more) tells us that there were extensive economic, political and cultural contacts 
between Highlanders and the Vietnamese state in precolonial times, and that Vi 
·¸ºßßÇÕÇ¼¹Å¸¼¾¿¸
traders exerted a distinct level of authority in the Highlands.  
 When Annam (Trung B�û¸¼¾¿¸äº¾ÙÇ¾¸�î(Õ¸î�û¸»ÃÄÃ¸·×Ä¾Ã¿¸Ç¾·º¸ ÄÃ¾ÕË¸protectorates in 
1883, the Vietnamese administrative system had already been crumbling in many regions, first of 
all in those Highland areas where the court only had tenuous authority. This is clear from the 
reports on the basis of a number of expeditions by military officers and others mounted from the 
colony of Cochinchina, beginning with the great expedition of the Commission d’Exploration du 
Mekong of 1866-68, headed by Doudart de Lagrée and by Francis Garnier (Villemereuil 1883; 
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Taboulet 1970; Valette 1996). From the 1880s until the killing of Henri Maître in 1914 a series of 
expeditions into the ‘hinterland moï’ region were mounted from Saigon, under the leadership of 
military officers like Lieutenant Septans, Lt. Amédée Gautier, Captains Cupet and De Malglaive 
(who were members of the famous Mission Pavie), and Henri Maître; or medical doctors like Paul 
Néis, Jules Harmand and Alexandre Yersin.8

 These explorers usually hired local guides who took the footpaths that were used for long-
distance trade, both by highland traders and by Kinh peddlers, the thu�¤���¡�or các l�¡. In many 
upland areas they found Kinh and/or Cham influence in the remains of a rudimentary 
administrative system or of the §¨��©¥òng ‘mountain defense cum trade system’, e.g. among the 
Cau Maa, who used to pay tribute to the emperor in Hu� via the Cham but shifted allegiance to 
the colonial administration (Gautier 1882; 1884; 1902-3). These footpaths also led them to the 
most successful traders who coupled economic success with political and ritual prestige. One 
example is the person known as Patao, whose fame as ‘king of the Cau Maa’ had reached Saigon 
by way of các l�¡.9

During the confused and effervescent times marked by the collapse of Vietnamese rule, 
the contraction of Cambodia, the incursions by Lao and Thai traders, slavers and soldiers, and the 
incursions by French missionaries and explorers, French observers noticed the existence of 
influential traders who acquired high status by virtue of their economic success in the long-
distance trade, and of their – related – military prowess, especially in the capture and trade of 
slaves and elephants. In my 2003 monograph of the Central Highlands of Vietnam I called such 
local leaders ‘Big Men’, who were often in-migrants from Laos or lowland Vietnam. For instance, 
Gautier interacted with local leaders of Lao, Vietnamese, Chinese and mixed descent living with 
Highlanders, still maintaining a rudimentary Vietnamese administrative infrastructure that had 
been more elaborate in the past (Gautier 1882; 1884; 1935; Maitre 1912a: 463-4; Dubourg 1950). 
Usually, such ‘big men’ were very influential in one or even several villages by virtue of their 
position in the trade networks trade that linked uplands with Lowlands and Highlanders with 
Vietnamese, Laotians, Siamese and Chinese traders and polities. Their political and ritual status 
depended on their wealth, their military prowess, and their capacity for organizing feasts which 
would ensure their ritual primacy within their village. Their status was not hereditary and hence 
temporary – limited to one lifetime – and did not evolve into a formal ruling class, thus effectively 
creating the system of social oscillation and feasting that Thomas Kirsch described (Kirsch 1973; 
Hickey 1982b). 

Patao turned out to be a trader of Lao descent, who had settled down and 
gained influence in the area, and who was interested in trade with the French (Néis 1880: 22, 28). 
This Patao dominated the surrounding area and sought French protection against villages under 
Vietnamese rule. Later explorers described the same person – alternatively known as Mesao – as
slave trader; the protection he sought against other villages turned out to be a scam to use French 
force against competitors as well as against relatives of slaving victims (Gautier 1882: 48-50; 
Cupet 1893, Yersin 1893; Pavie 1900, 1902; Maitre 1909: 56-61).  

 Thus, contrary to the French view of the Montagnards, they had not been ‘isolated’ before 
European contact.  Rather, it was the French themselves who isolated the Central Highlands in 
order to establish their own influence in the area.  In this respect, it is significant that the French 
forbade the – very rapid – transmission of messages through fire or sound signals (drums), with 
the suppression of the §¨��©¥òng, thus effectively cutting off communication (Salemink 2003). 
This had to do with the fact that a number of these ‘big men’ had been the most outspoken 
opponents of French colonial penetration, as their political power was threatened or destroyed by 
the French.  The same happened with their economic power as a consequence of by French efforts 
at controlling the long distance trade in the region (Maitre 1909:161-2).  

The career of Khun Jonob aka Ma Krong is illustrative in this regard. Of mixed Lao-
Mnong descent, Ma Krong controlled the capture and trade of elephants in the region surrounding 
·ËÃ¸¹ºÕ¼¹¸ÕÃ¾·ÃÄ¸ºß¸î×�¾¸	�¾¸�î¼¾¸�º¾û¸»ËÇÕË¸ÇÅ¸Å·Ç¹¹¸¼¸ÕÃ¾·ÃÄ¸ºß¸Ã¹ÃÖË¼¾·¸¿ºÆÃÅ·ÇÕ¼·Çº¾Î¸Ø·¸·ËÃ¸
time of the Mission Pavie, Ma Krong served as officer for the Siamese army which penetrated 
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east of the Mekong River, into the Central Highlands, earning him the Siamese title (not name)  of 
Khun Jonob. Ma Krong initially opposed French penetration, because of his Siamese connections. 
French colonial administrators like Léopold Sabatier tended to suppress local ‘big men’ as rival 
contenders for power and as obstacles to colonial rule, but Sabatier made an exception for Ma 
Krong who became his ally as Sabatier eventually became Ma Krong’s son-in-law when Ma 
Krong’s daughter gave birth to their daughter H’Ni (Annie) in 1923. Sabatier used Ma Krong’s 
Ç¾ß¹×Ã¾ÕÃ¸º÷ÃÄ¸·ËÃ¸�¾º¾Í¸¼¾¿¸�Ë¼¿&¸�%�#�¸·º¸ÇÆÖÄºve the collection of the head tax.  This tax, 
together with the considerable tax levied on the elephant trade, enabled Sabatier to establish an 
administrative infrastructure in the highland province of Darlac, financially independent from the 
colonial center. As the drawing and closing of the colonial border effectively diminished the 
international trade in elephants and other upland ‘products’, Ma Krong changed his career. In a 
twist of irony, as an ethnic Lao in-ÆÇÍÄ¼¾·¸Ç¾¸¼¸�¾º¾Í¸÷Ç¹¹¼ÍÃÜ¸ËÃ¸ÏÃÕ¼ÆÃ¸·ËÃ¸ËÃ¼¿¸ºß¸·ËÃ¸�%�#û¸
customary law tribunal in Buôn Ma Thu�·Ü¸¼¾¿¸·Ë×Å¸ÏÃÕ¼ÆÃ¸¼¸ ÄÃ¾ÕË¸ºßßÇÕÇ¼¹Ü¸¿ÃÖÃ¾¿Ã¾·¸º¾¸¼¸
salary for his income.

The northern uplands
In a recent article Emmanuel Poisson (2009) shows that in the northern part of Vietnam 

the Vietnamese emperors from the 15th Century onward were obliged to rely on local, ethnic 
minority chiefs because of the lack of suitable Kinh mandarins willing to live in the ‘unhealthy’ 
mountains. Over time these chiefs assumed hereditary positions within the bureaucratic hierarchy 
of the Vi
·¸Å·¼·ÃÜ¸¼¾¿¸¹¼·ÃÄ¸– in an ironic historical continuity – in the colonial state (Poisson 2009;
2004). After taking possession of the Red River Delta in the 1880s French colonial officers tried 
to pacify the Highlands of Tonkin as well. These areas were in great turmoil because of invasions 
by Chinese bands like the ‘Black Flags’ and to a lesser extent by in-migration of Hmong settlers 
(McAleavy 1968; Culas 2000 and 2004; Michaud 2000, 2007). It is useful to take a closer look at 
the policy which Galliéni and Pennequin developed in the territoires militaires of Tonkin, a very 
heterogeneous area from an ethnic point of view. Their ‘oilspot-method’ (tâche d’huile) –
presently a widely used tactic by the International Security Assistance Force in Afghanistan10

Let us take ¼¸Õ¹ºÅÃÄ¸¹ººÙ¸¼·¸·»º¸Å×ÕË¸¹ºÕ¼¹¸Öº»ÃÄ¸»ÇÃ¹¿ÃÄÅ¸	�¸äËñÆ¸�¼Ù¼¸æö¼¾Í¸æº¼¸
Thám) and Ðèo V�¾¸äÄ'Î¸Þ¾¸�ÇÃ·¾¼Æ�Å¸¾¼·Çº¾¼¹ÇÅ·¸ËÇÅ·ºÄÇºÍÄ¼ÖËÈ¸	�¸äËñÆ¸»¼Å¸¼¾¸¼¾·ÇÕº¹º¾Ç¼¹¸
hero, who resisted and outwitted the French in his home base of Yên Th �¸�î(Õ¸øÇ¼¾Í¸ÖÄº÷Ç¾ÕÃû¸
until his assassination in 1913. This account fails to mention that for most of the time since the 
 ÄÃ¾ÕË¸Õº¾(×ÃÅ·¸ºß¸¹º»¹¼¾¿¸¼¾¿¸×Ö¹¼¾¿¸äº¾ÙÇ¾Ü¸	�¸äËñÆ¸Ë¼¿¸¼¾¸¼ÍÄÃÃÆÃ¾·¸»Ç·Ë¸·ËÃ¸ ÄÃ¾ÕË¸·Ë¼·¸
ËÃ¸»º×¹¿¸¹Ã¼÷Ã¸·ËÃÆ¸¼¹º¾Ã¸Çß¸·ËÃÈ¸»º×¹¿¸¹Ã¼÷Ã¸ËÇÆ¸¼¹º¾ÃÎ¸	�¸äËñÆ¸was a Vietnamese general 
who in 1883 heeded king Hàm Nghi’s call to “save the king” and resist the French. In 1894 and 
¼Í¼Ç¾¸����¸	�¸äËñÆ¸Å·Ä×ÕÙ¸¼¾¸¼ÍÄÃÃÆÃ¾·¸»Ç·Ë¸·ËÃ¸ ÄÃ¾ÕË¸»Ëº¸ÕÃ¿Ã¿¸ËÇÆ¸¼¾¸¼ÄÃ¼¸·Ë¼·¸ËÃ¸Õº×¹¿¸
rule as a feudal lord. When he broke that agreement in 1908, the French army went after him in 
Yên Th�¸¼¾¿¸ßÇ¾¼¹¹È¸ÙÇ¹¹Ã¿¸ËÇÆ¸Ç¾¸����Î¸	�¸äËñÆ¸Æ¼È¸Ë¼÷Ã¸ÏÃÃ¾¸¼¸Ö¼·ÄÇº·¸¼¾¿¸¼¾¸¼¾·Ç-colonial 
resistance leader, but he was also a feudal leader who ruled over an area of 22 villages populated 
by different ethnic groups. In other words, political mobilization did not follow ethnic boundaries 

 – 
combined military repression of the rebellion with the political and social organization of the 
region. First a fort would be constructed in a strategic site in the refractory region, from which the 
surrounding population would be militarily pacified. Then the infrastructure would be developed 
– roads, military posts and supervised markets constructed. When this area would be entirely 
controlled, a neighboring area would be pacified. Thus, this ‘structural pacification’ would spread 
like an oil spot. The political leadership in the area would be more or less respected, if the local 
leaders would formally submit to French authority. Local potentates would be left in power, if 
they agreed to submit nominally and not to bother the French. Colonel Pennequin defined the role 
of the French authorities as a restricted one, granting each race its autonomy and keeping a 
balance between the different interests of each race (De Lanessan 1895: 56-112; Galliéni 1941: 
passim; Boudarel 1976: 137-140). 
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and political leadership was not linked to national affiliation but on feudal conceptions of 
vassalage,11

The case of Ðèo V�¾¸äÄ'¸ÇÅ¸Å·Ç¹¹¸ÆºÄÃ¸Ç¾Å·Ä×Õ·Ç÷ÃÎ¸Ðèo V�¾¸äÄ'¸»¼Å¸¼¸äËñÇ¸ßÃ×¿¼¹¸¹ºÄ¿¸»Ëº¸
– in the words of Charles Fourniau – “extended his domination over a vast zone around Lai-châu 
largely flowing over into the traditional border between China and the empire of Annam” 
(Fourniau 1989: 87). It was after all a normal pattern under the Nguy "¾¸¿È¾¼Å·È¸·Ë¼·¸�Æ¼ÄÍÇ¾¼¹¸
groups [were subjected] to tribute while the control by the mandarinal administration was 
exercised via the intermediary of customary chiefs” (Nguy"¾¸äË�¸Ø¾Ë¸����¸���ûÎ¸äËÃ¸ÖÄÃ¹×¿Ã¸·º¸
Ðèo V�¾¸äÄ'�Å¸ÄÇÅÃ¸·º¸Öº»ÃÄ¸»¼Å¸·ËÃ¸Ç¾Õ×ÄÅÇº¾¸ºß¸·ËÃ¸�î¹¼ÕÙ¸ ¹¼ÍÅ�Ü¸ÄÃÆ¾¼¾·Å¸ºß¸·ËÃ¸ä¼ÇÖÇ¾Í¸
rebels in China who crossed into Tonkin in the 1860s and doubled as ‘pirates’ and as mercenaries 
for the Vietnamese court in their dealings with refractory ethnic groups in the mountains 
(McAleavy 1968). This cemented Ðèo V�¾¸äÄ'�Å¸ÖºÅÇ·Çº¾¸¼Å¸÷¼ÅÅ¼¹¸Ä×¹ÃÄ¸ºß¸̄ 
����°¦¡ [the Lai 
fief] with his seat in Lai Châu. After the French imposed their protectorate over the remainder of 
Vietnam (Annam and Tonkin) in 1883, the regents of the Hu�¸¸Ðº×Ä·¸ÄÃ÷º¹·Ã¿¸¼Í¼Ç¾Å·¸·ËÃÆ¸Ç¾¸
1885 but were defeated. The young Emperor Hàm Nghi sought refuge  in Cam L�¸¼¾¿¸º·ËÃÄ¸
mountain districts in central Vietnam  until he was betrayed by his bodyguard and exiled to 
Algeria in 1888. Regent Tôn Th&·¸äË×È�·¸»Ã¾·¸·º¸äº¾ÙÇ¾¸¼¾¿¸Åº×ÍË·¸ÄÃß×ÍÃ¸»Ç·Ë¸Ðèo V�¾¸äÄ'¸Ç¾¸
Lai Châu but when he tried to poison Ðèo V�¾¸äÄ'¸ËÃ¸Ë¼¿¸·º¸ß¹ÃÃ¸·º¸ÐËÇ¾¼¸»ËÇ¹Ã¸·ËÃ¸¹¼··ÃÄ¸ÅËÇß·Ã¿¸
allegiance to the French. The French colonial regime continued the system that they inherited 
from imperial Vietnam, and shored up the political power of Ðèo V �¾¸äÄ'Ü¸»Ëº¸»¼Å¸¹Ãß·¸ßÄÃÃ¸·º¸
rule a vast, multi-Ã·Ë¾ÇÕ¸¼ÄÃ¼¸»ËÇÕË¸Ç¾Õ¹×¿Ã¿¸�¼Ç¸ÐË�×Ü¸	Ç
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸¼¾¿¸ÿËº¾Í¸äË[Î¸

 which sooner or later had to clash with modern colonial forms of statecraft. 

 Although beyond the direct control of the Vietnamese or French authorities, this area was 
not beyond trade – and a lucrative trade at that. Since the Chinese empire had legalized opium 
trade under British pressure, large portions of the ‘Golden Triangle’ region had been planted with 
poppy (McCoy 1972: 64-65). This highly lucrative crop connected this part of the uplands of 
Tonkin with the rest of mainland Southeast Asia, with the Ðèo V �¾¸äÄ'¸ß¼ÆÇ¹È¸ÄÃ¼ÖÇ¾Í¸Æ×ÕË¸ºß¸
·ËÃ¸ÖÄºßÇ·ÅÎ¸Þ¾¸ËÇÅ¸ÄÃÇ¾·ÃÄÖÄÃ·¼·Çº¾¸ºß¸·ËÃ¸Ï¼··¹Ã¸ºß¸	Ç 
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸���)�ûÜ¸*ºË¾¸�ÕØ¹ÇÅ·ÃÄ¸¼ÄÍ×Ã¿¸
that the stakes were not just territory and population, but the profits of the opium trade (1967). 
äËÃ¸ ÄÃ¾ÕË¸¿ÃßÃ¼·¸¼·¸	Ç
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸Ç¾¸��)�¸»¼Å¸·¼¾·¼Æº×¾·¸·º¸·ËÃ¸·ºÖÖ¹Ç¾Í¸ºß¸·ËÃ¸ßÃ×¿¼¹¸ÍÄ¼ÅÖ¸ÏÈ¸
Ðèo V�¾¸�º¾Í¸– Ðèo V�¾¸äÄ'�Å¸Åº¾¸¼¾¿¸Å×ÕÕÃÅÅºÄ¸– in a new ethnic politics that pitted ethnic 
groups rather than feudal masters against each other. In their respective articles on Thai / Tai 
feudalism, Georges Condominas (1976) and Jacques Lemoine (1997) analyze the development of 
rigid political hierarchies – based on surplus extraction of labor through taxation, corvée labor and 
exclusive usufruct rights for the Thái chiefs – also vis-à-vis other ethnic groups that were 
subjected to the overlordship of the Thái chiefs. After a new chief had been named, a delegation 
was sent to the Lowlands to seek approval by the Vietnamese court which usually bestowed the 
chief the mandarinal title of chi châu (Lemoine 1997: 205-7; see also ÛÍ�¸	�Õ¸äË�Ü¸ÛÍ×È"¾¸��¾¸
Nguyên and Philippe Papin 2003). Within the châu or �
��� fief, the chief’s paramount position 
as guardian of the land on behalf of tutelary spirit of the land and as intermediary with the spirits 
and (clan) ancestors was regularly buttressed in rituals and feasts. 

The hierarchical, quasi-feudal system of the Thái / Tai (cf. Condominas 1976; Lemoine 
1997) bore resemblance with the hierarchical, autocratic gumsa pole of the Kachin society as 
described by Sir Edmund Leach (1954), which inspired such lively debate about the political and 
economic characterization of upland societies and about the nature of ethnicity. The oscillation of 
Kachin society between hierarchical gumsa and more egalitarian gumlao poles had an equivalent 
in Thái society. The rise of the Ðèo family during the effervescence in the northern Highlands at 
the time of the Black Flags and the extension of their power during the early decades of the 
French protectorate [read: colonial rule] could be seen as a swing to the gumsa pole, while the rise 
of the Vi
·¸�Ç¾Ë¸Ç¾¸·ËÃ¸���
Å¸Õ×¹ÆÇ¾¼·Ç¾Í¸Ç¾¸·ËÃ¸ ÄÃ¾ÕË¸¿ÃßÃ¼·¸Ç¾¸¸	Ç
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸���)�û¸Õ¼¾¸ÏÃ¸
cautiously interpreted as a swing to the gumlao pole of a more egalitarian ideology. A. Thomas 
Kirsch (1973) extended Leach’ theory of social oscillation to what he called ‘hilltribe society’ in 
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upland Southeast Asia, linking it up with the notion that the authority of chiefs was accepted as 
legitimate through ritual feasts. In an article commenting on Leach and on Jonathan Friedman’s 
System, structure and contradiction in the evolution of ‘Asiatic’ social formations (1979) – but 
ignoring Kirsch – David Nugent (1982) drew attention to the economic underpinnings of such 
feasts in the long distance trade which linked the economies of upland societies with lowland 
states and markets. The ‘oscillation’ between gumsa and gumlao poles in upland society can then 
be re-interpreted as a political struggle over economic resources and their redistribution. It is 
precisely such a struggle which John McAlister (1967) describes in his analysis of the ethnic 
¿È¾¼ÆÇÕÅ¸¹Ã¼¿Ç¾Í¸×Ö¸·º¸·ËÃ¸Ï¼··¹Ã¸ºß¸	Ç
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸�ÅÃÃ¸¼¹Åº¸Ð×¹¼Å¸�


ûÎ¸ØÕÕºÄ¿Ç¾Í¸·º¸�ÕØ¹ÇÅ·ÃÄ¸
it was the competition over opium as a valuable commodity economically linking upland Vietnam 
with the Lowlands and the rest of the world, that not only financed the upland feudal class but 
part of the war effort on both French and Vi 
·¸�Ç¾Ë¸ÅÇ¿ÃÅ –̧ an analysis which was expanded 
chronologically as well as geographically by Alfred McCoy in The Politics of Heroin in Southeast 
Asia (1972). 
 The lessons that I like to draw from these brief vignettes are fourfold. First of all, in 
precolonial times ethnic identities did not naturally translate into political allegiances, and conflict 
did not necessarily follow ethnic lines. Second, the areas that were often portrayed as remote, 
uncouth, barbarous, etc. were in fact connected up with the lowland courts and ports through 
numerous overland and riverine trade routes. Such connections were often vehicles for the 
exercise of political, ritual and sometimes religious authority. Thirdly, where Li Tana, John 
Whitmore and Charles Wheeler propose to adopt a ‘view from the sea’ when looking at 
Vietnam’s history, I would suggest that it would be equally rewarding to adopt a view from the 
mountainsÎ¸äËÃ¸ÕºÆÖ¼ÄÇÅº¾¸ºß¸·ËÃ¸·Ä¼¿Ã¸ËÇÅ·ºÄÇÃÅ¸ºß¸	Ú¾Í¸äÄº¾Í¸¼¾¿¸	Ú¾Í¸ÛÍºÚÇ¸»º×¹¿¸Å×ÍÍÃÅ·¸
that maritime trade – and its relevance for the military and political success of these polities – can 
only work well if the seaport connects the maritime trade with a hinterland that must be largely 
upland. Finally, then, it may be interesting to speculate about the importance of such trade 
connections both with overseas lands and with the mountainous hinterland for the enduring 
viability of the lowland states. In the next paragraph I would like to sketch a picture of political, 
military and ritual leadership in upland areas in connection with economic exchanges.

Reflections on Highlander leadership 
 For the Central Highlands, a common assumption on the part of outsiders regarding its 
political organization holds that the local populations are made up of clearly distinct tribes, 
distinguishable by their language, their traditional costume, architecture, and – more in general – 
their ‘manners and customs’ (moeurs et coutumes, phong t�¤�±�²�³´®�) (Keyes 2002; Khong Dien 
2002; Salemink 2003; Scott 1998). In precolonial times, such tribes usually lacked central 
institutions of political authority. It is often assumed that daily life among Central Highlanders 
was ruled almost absolutely by old men, be it in the guise of village chiefs, shamans or village 
elders. At the time of the early French explorations, however, explorers into the Central 
Highlands often complained about the absence of supra-village political organizations that could 
give them a key to this politically fragmented society. In fact, political life in the Central 
Highlands was pretty much ‘decentralized’, if not fragmented, except in those places where a 
Vietnamese mandarinal administration still existed (Maitre 1912b). 
 However, there were supra-village institutions which did not have a political character. 
Some villages shared a common territory for shifting cultivation, requiring common ritual 
guardians of the land. Some religious institutions commanded respect in a wide area, such as the 
Jarai patao, shamans who held a privileged position with regard to the elements fire, water and 
wind. The word patao (p’tau or pötao) is of Cham origin, employed to designate politically 
and/or religiously superior persons, like kings, princes, local leaders, but also influential priests or 
shamans. Other local leaders who rose to positions of affluence and influence adopted the title of 
patao or mesao. Commonly, the word was translated as ‘king’, hence the confusion among 
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Western observers, who searched for kings with the habitual pomp and regalia, but found minor 
chiefs or ritual leaders instead.  
 Most important, however, were the ‘big men’ who rose to positions of prominence 
because of their descent, their military prowess, their economic success, their ritual prestige, 
which was associated with their (economic) capacity for feasting. Such ‘big men’ often had many 
slaves, either captured or from households that were indebted. Captured slaves were mostly sold 
to the slave traders from Laos, Cambodia and as far as Thailand, while indebted slaves were 
added to their household and practically indistinguishable from other household members. Such 
‘big men’ usually were cunning in their dealings with outsiders, which gave them a leverage over 
their fellow villagers, but they were never absolute masters – not even within their own village or 
family. During their early explorations, the French often dealt with such ‘big men’, either making 
allies or enemies out of them.
 The political and ritual position of such ‘big men’ required enormous investments in the 
form of ‘feasting’ (cf. Kirsch 1973), the staging of ritual feasts during which buffalo and other 
livestock had to be sacrificed, other food consumed and rice wine drunk. Most of these resources 
had to be invested by the big man, who then enjoyed the ritual and political prestige associated 
with the feast. In other words, in order to be recognized as a big man one had to have access to 
considerable economic resources. In an economy which was mostly subsistence as far as staple 
and other everyday foodstuffs (except salt) was concerned, wealth did not come from internal 
exchange or appropriation of surplus, but from external trade. Such big men enjoyed high status 
because of the trade in forest products, livestock and – sometimes – slaves or opium. Such forest 
products could include precious wood (eagle wood, scenting wood, hard woods), rattan, wax, 
honey, spices like cassia or cardamom, elephant tusks, rhino horns, etc. Their commercial acumen 
tended to be personal rather than hereditary, reason why it was difficult to institutionalize such 
high status. One often saw that such individuals possessing an extraordinary trade network were 
recent in-migrants (often Lao or Vi
·û¸ºÄ¸ÖÃºÖ¹Ã¸ºß¸ÆÇ�Ã¿¸¿ÃÅÕÃ¾·¸»Ëº¸Õ¼ÆÃ¸·º¸¹Ç÷Ã¸¼Æº¾Í¸¼¸
particular local community, like, for instance, Khun Jonob or Patao, ‘the king of the Cau Maa’. 
 In the Northern Highlands the example of the Ðèº¸��¾¸äÄ'¸¹Ç¾Ã¼ÍÃ¸ÅËº»Å¸·Ë¼·¸·ËÃ¸÷¼¹¹ÃÈ-
based small-scale hydraulic societies of the Thái were more suited for hereditary, feudal systems 
of overlordship. But also this  example shows that this brand of feudalism was not an exclusively 
Thái affair, but that the overlordship extended over a territory where various ‘ethnic’ groups lived 
side by side. Moreover, it had to be backed up by support from an outside military power (Lao, 
Chinese, Vietnamese, French). Most importantly, it had to be sustained economically by long-
distance trade, in this case opium. In other words, local forms of political domination were related 
to the place of the area in the economic and political geography of the region, and the positioning 
of the elite in larger networks of economic and political influence. As Arjun Appadurai (1996) re-
interprets the existing ethnographic record in terms of the production of localities through ritual, 
notions of belonging, and what he calls ‘neighborhood’ against the backdrop of continuous 
change, of flux and flow, so can we re-interpret the ethnographic and historical record of places 
¹ÇÙÃ¸�¼Ç¸ÐË�×¸ºÄ¸	Ç
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸¼Å¸Ö¼Ä·ÇÕ×¹¼Ä¸ßºÄÆÅ¸ºß¸¹ºÕ¼¹Çå¼·Çº¾¸·Ë¼·¸¼ÄÃ¸¾ÃÕÃÅÅ¼ÄÇ¹È¸¹Ç¾ÙÃ¿¸·º¸
the wider environment – Vietnam, Southeast Asia, the world. 

In this context it is interesting to note that in the past, all over upland Southeast Asia 
wealth was not only linked to political and ritual status, but to the possession of particular objects 
as well. Such objects were usually believed to have ritual significance. Sometimes such objects 
were manufactured locally, but some kinds of objects were traded from afar. As an example I 
would like to mention the Chinese ceramic jars that one finds in upland societies all over 
Southeast Asia, and which had to be transported over great distances to reach their destinations. 
Early visitors to the Central Highlands of Vietnam or the uplands of Borneo or the Philippines 
often marveled at the size, beauty and antiquity of such jars (Harrisson 1986; Li Zhi-Yan et al. 
1993). Other precious objects were often made of metal, e.g. the sets of bronze drums – 
resembling gamelan – that one finds in upland Southeast Asia. In the area that Jean Michaud calls 
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the Southeast Asian Massif (which includes the Central Highlands of present-day Vietnam and 
adjacent areas in Cambodia, Laos, Thailand, Burma and Yunnan) the bossed gong sets that used 
to be manufactured in Burma were the most prized ones. These objects which had ritual qualities 
and which could be used to indicate wealth and status locally could only be acquired through 
long-distance trade. In other words, local discourses on wealth and political/ritual status and 
related practices were tied up with economic exchanges over long distances. In such a world, 
there were no remote, isolated places. 

Conclusion: remote areas
Just like religion as a category emerged along with notions of the secular (Asad 2003), the 

notion of ‘primitives’ appeared  along with notions of civilization and evolution. ‘Backwardness’ 
and ‘remoteness’ are tropes that are used to shore up discourses of development, usually mingling 
spatial (center-periphery) and temporal (modern-traditional) axes for denoting difference. In this 
chapter I have argued that Highlanders played an important role in the history of the Vietnamese 
Lowlands – a historical role that reached its apotheosis with the battles of 	Ç
¾¸îÇ#¾¸ÿË)¸���)�ûÜ¸
An Khê (1954) and Buôn Ma Thu�·¸���	)û. The main body of this chapter was devoted to the 
argument that the historical relations between lowland polities and various uplands in precolonial 
times and at the time of the French conquest have been more substantial for the economic and 
political situation of these Lowlands than usually acknowledged. This had historical and cultural 
effects for the political and ritual leadership in the Highlands of what is now Vietnam, which was 
very much connected up with the position of such leaders in long-distance trade networks. 
 Rather than postulating a radical difference and separation between Highlands and 
Lowlands, highlanders and lowlanders, it is instructive to look at the exchanges connecting the 
two cultural and geographic zones. In Vietnam as elsewhere, such physical and classificatory 
separations were in fact products of the modern colonial and postcolonial states. The French 
enacted policies of dismantling Vietnamese governmental structures in the Highlands, and zoned 
the land so as to keep populations apart. The consequences of such forms of governmentalization
and territorialization are still with us today. In a recent issue of the Journal of Southeast Asian 
Studies 37(1), Li Tana, John Whitmore and Charles Wheeler proposed a new vista on the history 
and historiography of Vietnam dubbed ‘a view from the sea’. I suggest that the historiography and 
ethnography of Vietnam also requires a view from the mountains in order to redress the nationalist 
and developmental notions about backwardness, remoteness and isolation produced by the 
modern state and eagerly supported by NGOs and other development donors. 
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Notes

1 Research for this paper was made possible by grants from WOTRO Science for Global Development of 
the Netherlands Organization for Scientific Research. Earlier versions of this paper were presented at the 
workshop ‘Montane Choices and Outcomes: Contemporary transformations of Vietnam’s uplands’, Hanoi, 
January 4-6, 2007; and at the workshop on ‘Revisiting the “frontier” in the Southeast Asian Massif’, 
Singapore, December 12-13, 2007. I would like to thank the discussants Janet Sturgeon and Craig 
Reynolds, as well as Peter Boomgaard, Thomas Sikor, Cao Xuân T�Ü¸·ËÃ¸ºÄÍ¼¾ÇåÃÄÅ¸¼¾¿¸Ö¼Ä·ÇÕÇÖ¼¾·Å¸ºß¸Ïº·Ë¸
conferences for their wonderful and insightful feedback. A much ‘truncated’ version of this chapter was 
published as “Trading Goods, Prestige and Power: A revisionist history of Lowlander - Highlander relations 
in Vietnam”, in: Peter Boomgaard, Dick Kooiman & Henk Schulte Nordholt (eds.), Linking destinies: 
Trade, towns and kin in Asian history. Leiden 2008: KITLV Press, pp. 51-69. A Vietnamese version of an 
earlier version was published as “M�·¸Í-Õ¸¾Ëï¾¸·�¸÷.¾Í¸Õ¼º¸ÿË\¾¸¹%ÕË¸Å=¸(×¼¾¸·Ä�¾Í¸÷�¸Æ�Ç¸(×¼¾¸Ë
¸ÍÇ�¼¸
�$¾Í¸Ï²¾Í¸÷à mi�¾¸¾ÑÇ¸�¸�Ç
·¸Û¼Æ,Î¸Þ¾¸äËºÆ¼Å¸�ÇÙºÄÜ¸*Ã¾¾È¸�º»ÃÄ»Ç¾ÃÜ¸*Ãßß¸�ºÆÆÜ¸ÛÍËÇ#Æ¸ÿË�¾Í¸
Tuy�¾¸�Ã¿ÅÎûÜ¸Th�¡�ÆÇ����¤·¦À�µ¥È���¤¥´�É����¡�Æ¡�¥�±��- xã h�¡�¼½���¤¦£�«¡�±��¦� [Era of opening up: 
Socioeconomic changes in Vietnam’s uplands]. Hà N�Ç¸�

�¸Û/î¸ðËº¼¸Ë�Õ  K{¸·Ë×]·¸��ÕÇÃ¾ÕÃ¸¼¾¿¸
Technology Publishing House], pp. 11-36. Although I have benefited from comments, all mistakes are my 
sole responsibility.
2 For comparative work on China, see Harrell (1995) and Gladney (2004).
3 The official chronicler of the Société des Missions Étrangères, Adrien Launay, mentions an attempt by P. 
Vachet to baptize Montagnards inland of Faifo (present-day Hoi An), but fever forced him to go back to the 
plains (Launay 1894-I: 199). Lajoux (1977: 124) mentions an unpublished manuscript by the Portuguese 
Jesuit priest João Loureira, De nigris Moï et Champanensibus (1790), which is preserved in Lisbon. No 
published accounts, however, exist of these ventures.
4 Van Wuysthoff probably refers here to the Phnong, as the Highlanders were generically known by the 
Khmer, bearing connotations of ‘slave’ and ‘savage’. Possibly, but not necessarily, the Mnong groups are 
meant.
5 For the purpose of this paper it would be interesting to elaborate on the presence of the M�Õ¸ÖÄÃ·Ã¾ders in 
their northern mountain base of Cao B²¾ÍÎ¸Þ¸¹¼ÕÙ¸·ËÃ¸·ÇÆÃ¸¼¾¿¸ÅÖ¼ÕÃ¸·º¸¿º¸·Ë¼·¸ËÃÄÃÜ¸·Ëº×ÍËÎ
6 Li Tana was not the first scholar to propose to look at mainland Southeast Asian history from the vantage 
point of the sea; in 1999 Alain Forest’s introductory essay ‘L’Asie du Sud-Est continentale vue de la mer’ 
appeared in Nguyên Thê Anh & Yoshiaki Ishizawa, (eds.), Commerce et navigation en Asie du Sud-Est 
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(XIV e – XIX e siècle) / Trade and navigation in Southeast asia (14th – 19 th centuries). Paris: L’Harmattan, 
pp. 7-29.
7 This is also noted by Ursula Willenberg (1972) in her study of interethnic economic relations in southern 
Vietnam [in German], based mostly on French sources.
8 For a more in-depth account of these expeditions and references to documentary and published sources, 
see Hickey (1982a) and Salemink (2003).
9 The person concerned here is not related to the three patao/p’tau of the Jarai, who entertained tributary 
relations with the courts of Cambodia and Vietnam. The word patao is of Cham origin, employed to 
designate politically and/or religiously superior persons, like kings, princes, local leaders, but also 
influential priests or shamans. The Patao referred to here used this ‘title’ with the connotation of ‘king’ in 
order to impress both his patronage and interested outsiders (see Yersin 1893).
10 See Salemink (2008).
11 äËÃ¸ÍÃºÍÄ¼ÖËÇÕ¸ÅÇ·×¼·Çº¾¸ºß¸	�¸äËñÆ¸ÆÇÍË·¸ÏÃ¸ÕºÆÖ¼ÄÃ¿¸»Ç·Ë¸·ËÃ¸ÖºÅÇ·Çº¾¸ºß¸·ËÃ¸��Õ¸·ËÄº¾Ã¸ÖÄÃ·Ã¾¿ÃÄÅ¸
in their struggle against the Lê dynasty in the 17th Century, as analyzed by Keith Taylor in his seminal 
article ‘Surface orientations’ (1998) in which he re-interprets parts of Vietnam’s history in the light of 
ÄÃÍÇº¾¼¹¸¼ßßÇ¹Ç¼·Çº¾Å¸¼¾¿¸ÕºÆÖÃ·Ç·Çº¾Î¸îº·Ë¸	�¸äËñÆ¸¼¾¿¸·ËÃ¸��Õ¸Ë¼¿¸Å·Äº¾ÍËº¹¿Å¸Ç¾¸·ËÃ¸¾ºÄ·ËÃÄ¾¸
mountains, in a ‘multi-ethnic’ environment, and staked claims to political authority over the Red River 
Delta as well. In different parts of what is now Vietnam and in different historical eras, Lê L#Ç¸¼¾¿¸·ËÃ¸ä�È¸
��¾¸ÏÄº·ËÃÄÅ¸Å·¼Ä·Ã¿¸·ËÃÇÄ¸Å×ÕÕÃÅÅß×¹¸Õ¼ÆÖ¼ÇÍ¾Å¸¼Í¼Ç¾Å·¸¹º»¹and rulers from multi-ethnic strongholds in 
mountainous areas.
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S� PHÁT TRI`N C�A VI�C BIÊN SO�N 

T� 	I`N GIBI THÍCH � VI�T NAM 
PH�M HÙNG VI�T 

PGS TS Ng� v�n 
Vi�n tr��ng Vi�n T� �i	n h
c và Bách khoa th� Vi�t Nam 

T�ng biên t�p tp chí T� �i�n h	c & Bách khoa th
 
 

1. L"ch s¹ biên so�n và quy mô t$ �i@n 

T" �i�n là lo�i hình sách công c� ���c chú ý t" r�t lâu ( Vi�t Nam. 

Cu�n t" �i�n �*u tiên ���c xu�t b�n b>ng ch� qu�c ng� là T" �i�n Vi�t-

B�-La (Annam-Lusitan-Latin) c�a Alexandre de Rhodes in ( Roma 1651. 

K� t" �ó ��n nay, ch� tính riêng nh�ng t" �i�n v� ti�ng Vi�t, liên quan 

��n ti�ng Vi�t, ���c biên so�n b>ng ti�ng Vi�t, ���c d�ch ra ti�ng Vi�t, 

theo th�ng kê c�a các nhà nghiên cXu, �ã có kho�ng 1000 �*u t" �i�n. 

Có th� k� ra m�t s� cu�n t" �i�n gi�i thích g&n vi t"ng th�i kì l�ch s+ 

c�a Vi�t Nam nh� sau. 

Cu�i th� k� 19, ra ��i cu�n Ð�i Nam qu�c âm t v	 c�a Hu=nh T�nh 

Paulus C�a. 	ây là b� t� �i�n gi�i ngh)a ti�ng Vi�t b>ng ch� Vi�t (ch� 

qu�c ng�) �*u tiên c�a Vi�t Nam. ��i Nam qu�c âm t v	 in l*n �*u t�i 

Sài Gòn vào các n�m 1895 và 1896 sau �ó ���c tái b�n nhi�u l*n. T" 

�i�n này thu th
p và gi�i ngh)a kho�ng 7.500 t" ��n, 30.000 t" ghép, 

nhi�u thành ng�, t�c ng�, nhân danh, ��a danh, t<ng s� t" và thành ng� 

trong t" �i�n g*n 71.000 ��n v�, là kho t� li�u vô cùng quý giá v� t" v�ng 

ti�ng Vi�t th� kU XIX.  

N�m 1931, H�i Khai trí Ti�n �Xc hoàn thành b� Vi�t Nam t �i&n 

(vi�t t&t là KT). Vi�t Nam t  �i&n  dày 664 trang kh< ln (21 x 34 cm). 

T� �i�n ch� y�u l�y t� làm ��n v� gi�i thích, phân thành nhi�u t" ���c 

gi�ng ngh)a rõ ràng, có in ch� Hán, có thu th
p m�t s� nhân danh, ��a 

danh, t<ng c�ng có kho�ng 24.500 m�c t". Có ph*n v�n li�u minh ho� r�t 

phong phú g�m nhi�u ca dao, t�c ng�, thành ng�... 

30a-1

〈T% �i'n gi�i thích ti�ng Vi�t〉Ph�m Hùng Vi�t



 2

N�m 1951, cu�n Vi�t Nam tân t= �i&n c�a Thanh Ngh� (vi�t t&t là 

TN) ���c phát hành. T	 g�m hai t
p �óng b� dày 1.774 trang, bao g�m 

kho�ng 35.000 t" (có c� tên riêng), có chú t" lo�i, có d�n chXng v�n h�c 

minh ho�. Cu�i m�i m�c t" có ti�ng Pháp ��i chi�u, cu�i b� sách có b�ng 

tra t" Pháp Vi�t. 

N�m 1952 	ào V�n T
p cho ra ��i cu�n t �i&n Vi�t Nam ph� thông 

(vi�t t&t là DVT). 

Nhà sách V)nh B�o, Sài Gòn in xong vào tháng 06 n�m 1952, sách 

dày 728 trang kh< ln (19 x 27 cm). T" �i�n này thu th
p và gi�i ngh)a 

kho�ng 37.500 t", có kèm ví d�.  

N�m 1967 công b� b� t= �i&n ti�ng Vi�t �*u tiên c�a n�c Vi�t Nam 

dân ch� c�ng hoà. B� t" �i�n này ���c m�t t
p th� các nhà khoa h�c 

tham gia biên so�n do V�n Tân ch� biên. Sách ���c kh(i th�o t" n�m 

1954, n�m 1967 ra m&t ��c gi�. T= �i&n ti�ng Vi�t (vi�t t&t là VT) do 

NXB Khoa h�c xã h�i in n�m 1967 dày 1.172 trang, thu th
p và gi�i thích 

kho�ng 35.100 t" g�m nhi�u t" th��ng dùng trong ti�ng Vi�t hi�n ��i, 

nh�t là t" sau ngày thành l
p n�c. 

N�m 1970 Vi�t Nam t �i&n c�a Lê V�n 	Xc và Lê Ng�c Tr� ra ��i 

(vi�t t&t là LVD). T� �i�n g�m hai t
p dày t<ng c�ng 2.516 trang, chia 

làm ba ph*n. Ph*n t� �i�n t
p h�p và gi�i thích g*n 76.000 t". Ph*n thành 

ng�-�i�n tích có kho�ng 10.000 câu thành ng�, t�c ng�, �i�n c�. Ph*n 

nhân danh-��a danh g�m nhi�u tên ng��i, tên ��t, các tôn giáo, s� ki�n 

l�ch s+... 

N�m 1988 ra ��i cu�n T= �i&n ti�ng Vi�t c�a Vi�n Ngôn ng� h�c do 

m�t t
p th� các nhà ngôn ng� h�c tham gia biên so�n, Hoàng Phê ch� 

biên (vi�t t&t là HP). 	ây là m�t thành t�u to ln c�a ngành ngôn ng� h�c 

Vi�t Nam. T= �i&n ti�ng Vi�t dày 1.208 trang, thu th
p và gi�i thích 

kho�ng 36.000 t" ng� th��ng dùng trong ��i s�ng và th��ng g�p trên 
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sách báo, các t" ng� ph��ng ng� ph< bi�n, các thu
t ng� khoa h�c-kO 

thu
t thông d�ng. Công trình �ã ���c ti�n hành ch�nh lý hai l*n. L*n thX 

nh�t (1992) , l*n thX hai (2000) �ã ��a  T<ng s� t" ���c thu th
p, gi�i 

ngh)a lên con s� 39.924 m�c. Quy�n T" �i�n ti�ng Vi�t gi� kU l�c v� s� 

l*n tái b�n và s� l��ng phát hành, t" n�m 1988 ��n 2006 b� t" �i�n này 

�ã tái b�n ��n l*n thX 10, vi s� b�n in kU l�c là 150.000 b�n. N�m 2005, 

công trình T" �i�n Ti�ng Vi�t ���c t�ng gi�i th�(ng Nhà n�c v� khoa 

h�c công ngh�. Theo �ánh giá c�a H�i ��ng gi�i th�(ng qu�c gia thì �ây 

là “Công trình có giá tr� khoa h�c cao và có nh�ng �óng góp xu�t s&c cho 

vi�c ph< bi�n và truy�n bá ti�ng Vi�t, r�t có ích cho ng��i h�c t
p, gi�ng 

d�y và nghiên cXu ti�ng Vi�t”. 

N�m 1998 hoàn thành b� ��i t= �i&n ti�ng Vi�t do Nguy'n Nh� Ý 

làm ch� biên (vi�t t&t là DTD). 	ây là b� t" �i�n khá ln. T" �i�n dày 

1.892 trang kh< ln (19 x 27 cm) do NXB V�n hoá thông tin xu�t b�n 

n�m 1999, thu th
p và chú gi�i g*n 74.600 t", ng� bao g�m t" ph< thông, 

t" ngh� nghi�p, t" ��a ph��ng, t" c<, ti�ng lóng, danh t" chuyên môn, 

thành ng�... 

T= �i&n t= và ng� Vi�t Nam (vi�t t&t là NL) c�a giáo s� Nguy'n Lân, 

do NXB thành ph� H� Chí Minh xu�t b�n n�m 2000, thu th
p và gi�i 

thích kho�ng 54.000 t" ng� ti�ng Vi�t, có chú gi�i t" nguyên và trích d�n 

nhi�u v�n th� minh ho�.  

2. Cách s{p x�p m;c t$ 

Không giúp ��c gi� tra cXu thì không ph�i là t" �i�n. Cho nên, m�t 

trong nh�ng v�n �� quan tr�ng c�a t" �i�n là cách s&p x�p ��n v� m�c t". 

T" �i�n là �a d�ng, nên ki�u s&p x�p m�c t" c$ng r�t khác nhau. V� c� 

b�n có hai ki�u ln là  d�a vào hình thXc và d�a vào ý ngh)a. Nhìn vào 

l�ch s+ t" �i�n h�c th� gii, cách s&p x�p theo ngh)a xu�t hi�n tr�c cách 

s&p x�p theo hình thXc. T" �i�n �*u tiên c�a các n�c Ai C
p, §n 	�, Hy 
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L�p, Trung Qu�c,… ��u là t" �i�n s&p x�p theo ý ngh)a. Càng ngày, cùng 

vi s� phát tri�n c�a t" �i�n h�c, cách s&p x�p theo hình thXc �ã chi�m 

�u th� tuy�t ��i. 	ây là m�t  s� ti�n b�, vì nhà t" �i�n h�c không ph�i x+ 

lí tr�c tiên v�n �� phXc t�p là phân lo�i ý ngh)a, còn ��c gi� tra cXu l�i 

thu
n ti�n, d' dàng. 

Do ��c �i�m v� lo�i hình, v�n �� ranh gii t" trong Ti�ng Vi�t hi�n 

nay v�n ch�a ���c gi�i quy�t tri�t ��. Vì v
y s� xác ��nh ��n v� trong 

b�ng t" là v�n �� r�t phXc t�p. Các t" �i�n ti�ng Vi�t l
p b�ng t" theo hai 

cách. 

a. Cách thX nh�t l�y ti�ng (ch�, âm ti�t) làm ��n v� m�c t" c� 

b�n. 	Xng �*u các m�c t" này �ôi khi còn có m�t ch� vuông, ch� Hán 

ho�c ch� Nôm.  Sau m�i m�c t" c� b�n là các k�t h�p c�a ti�ng �ó vi 

các ti�ng khác, ���c x�p lùi vào trong, bi�u th� vai trò ph� thu�c. 

Ví  d�:             ai 

tr*n ai 

ai n�y 

h' ai 

Cách t< chXc m�c t" nh� th� g�i là cách s&p x�p kép (multiple). 	ây 

là cách x+ lý c�a t" �i�n 	�i Nam qu�c âm t� v� (1895), Vi�t Nam t� 

�i�n c�a H�i Khai trí ti�n �Xc (1931), T� �i�n Vi�t Nam c�a Lê V�n 

	Xc(1970) 

ÿu �i�m c�a ph��ng thXc này là ph�n ánh rõ m�i quan h� c�a t" 

��n và các phái sinh, tXc là x+ lý t�t quan h� v� ý ngh)a, song vi�c tra 

cXu không ph�i lúc nào c$ng thu
n ti�n. Tr%n ai, h� ai tra ( m�c t" c� 

b�n tr%n, h� hay ai? ph�i l
t tìm nhi�u l*n, ph�i suy ngh), suy lu
n khi tra 

cXu thì s^ không th� tra nhanh, t" �i�n không ti�n d�ng. H�n n�a, trong 

ti�ng Vi�t “ti�ng" có r�t nhi�u c�p �� khác nhau, nhi�u tr��ng h�p 
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“ti�ng” không ph�i là ��n v� ��c l
p ho�c không có ý ngh)a ��c l
p. Coi 

“ti�ng” luôn là m�c t" c� b�n có th� d�n ti khiên c�\ng, không thuy�t 

ph�c. 

b. Cách thX hai coi t" là ��n v� m�c t" c� b�n. Các ��n v� c�a b�ng 

t" có quan h� bình �#ng vi nhau, ���c x�p liên t�c theo v*n a, b, c... g�i 

là cách s&p x�p ��n (single). Các quy�n T �i&n Vi�t Nam ph� thông 

(1951) c�a 	ào V�n T
p, Vi�t Nam tân t= �i&n (1952) c�a Thanh Ngh�, 

T= �i&n ti�ng Vi�t (V�n Tân ch� biên 1967) và T= �i&n ti�ng Vi�t (Vi�n 

Ngôn ng� h�c, Hoàng Phê ch� biên, 1988)... ��u s+ d�ng ph��ng thXc 

này. 

Cách s&p x�p ��n t
n d�ng ���c �u �i�m c�a ngôn ng� dùng con 

ch� Latin nh� ti�ng Vi�t.  T" �i�n ti�ng Vi�t không c*n b�t k= b�ng 

h�ng d�n tra cXu nào, vì h' ai bi�t ti�ng Vi�t ��u �ã h�c thu�c b�ng ch� 

cái Latin 

3. Ph��ng pháp �"nh ngh=a 

Gi�i thích ngh)a t" ng� trong t" �i�n là công vi�c quan tr�ng nh�t, 

khó kh�n nh�t và th��ng là b� phê phán nhi�u nh�t.  

 Qua kh�o sát các ��nh ngh)a trong các cu�n t" �i�n trên, có th� th�y 

các t" �i�n gi�i thích ti�ng Vi�t th��ng s+ d�ng 6 ph��ng pháp ��nh 

ngh)a sau �ây �� ��nh ngh)a t" ng�.  

- Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng phân tích (��nh ngh)a t� nhiên) 

	�c �i�m c� b�n c�a l�i gi�i thích trong t" �i�n là cách gi�i thích t� 

nhiên – ki�u gi�i thích th��ng g�p trong ��i s�ng. 

Ví d�: 	�nh ngh)a c�a m�c t" �i 

HP:  (Ng��i, ��ng v
t) t� di chuy�n b>ng nh�ng ��ng tác liên ti�p 

c�a chân, lúc nào c$ng v"a có chân t�a trên m�t ��t, v"a có chân gi� lên 
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��t ti ch� khác. Tr± �i ch�a v�ng. �i bách b�*. Chân �i ch� bát. Cho 

nga �i thong th� b�!c m�t 

- Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng cách dùng t" bao 

	ây là ph��ng pháp ��nh ngh)a c�a logic h�c. N�i dung c�a nó là 

quy s� v
t, hi�n t��ng, khái ni�m vào khái ni�m cùng lo�i r�ng h�n, r�i 

v�ch ra nh�ng ��c tr�ng khu bi�t c�a khái ni�m ���c gi�i thích.  

Ph��ng pháp ��nh ngh)a này là m�t d�ng ��c bi�t c�a ph��ng pháp 

��nh ngh)a b>ng phân tích. 

Ví d�: 	�nh ngh)a c�a m�c t" hành

HP: Cây thân ng*m, hình d�p, mang nhi�u lá m�ng n�c x�p úp vào 

nhau thành m�t kh�i hình c�, dùng làm gia v�. 

- Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng dùng t" ��ng ngh)a 

Là ki�u ��nh ngh)a b>ng cách ��a ra t" ��ng ngh)a vi t" �ang c*n 

��nh ngh)a. 	ây là ki�u gi�i thích ph< bi�n trong t" �i�n và c$ng là ki�u 

gi�i thích t" ng� th��ng g�p trong giao ti�p.  

Ví d�: 	�nh ngh)a c�a m�c t" heo 

HP: (phg.) L�n  

- Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng dùng t" trái ngh)a 

Là ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng cách ph� ��nh t" (ho�c các t") có ý 

ngh)a ��i l
p vi t" ���c ��nh ngh)a. 

Ví d�:  	�nh ngh)a c�a m�c t" ng�n 

HP:  Có chi�u dài d�i mXc bình th��ng, ho�c không b>ng so vi 

nh�ng v
t khác; trái vi dài . áo may ng�n quá. C�t tóc ng�n. N�m ngón 

tay có ngón dài ngón ng�n (tng.) 

- Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng ch� d�n 

30a-6

2010台越人文比較研究國際研討會 Int’l Conf. on Vi�t �ài



 7

Là ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng cách ��a t" �ang c*n ��nh ngh)a ra 

ra so sánh vi m�t ��i t��ng c�a th� gii ngoài ngôn ng�. 

 	�i t��ng ngoài ngôn ng� ���c ch�n ph�i là cái �i�n hình nh�t, ph< 

bi�n nh�t, có thu�c tính d' g�i s� liên t�(ng nh�t ti ngh)a c�a t". 

Ph��ng pháp gi�i thích này th��ng ���c áp d�ng vi nh�ng t" bi�u th� 

s� c�m nh
n tr�c ti�p hi�n th�c nh� c�m nh
n v� màu s&c, mùi v�, âm 

thanh. 

Ví d�: - 	�nh ngh)a c�a m�c t" cay

HP: Có v� làm cho tê xót �*u l�\i, nh� v� c�a t.  Qu� !t cay. R�'u 

cay. G=ng cay mu�i m8n 

- Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng cách nêu chXc n�ng c�a t" ng� 

Là ph��ng pháp dùng siêu ngôn ng� miêu t� �� nêu lên chXc n�ng 

c�a t" ���c ��nh ngh)a. 	ây là cách ��nh ngh)a th��ng áp d�ng cho các 

h� t". 

Ví d�: 	�nh ngh)a c�a m�c t" và

HP:  T" bi�u th� quan h� liên h�p gi�a hai s� v
t, hi�n t��ng, quá 

trình, tính ch�t cùng lo�i, cùng ph�m trù. Tôi và nó. Nó bi�t ti�ng Hán và 

ti�ng Nh�t. M�a to và gió l!n. Nói và làm �i �ôi v!i nhau. Nhà r�ng và 

mát 

Nh
n xét 

- Các t" �i�n th�i kì �*u (KT, DVT, TN …) nhìn chung ch�a có s� 

nh�t quán trong ph��ng pháp ��nh ngh)a t" ng�. Các t" ng� cùng lo�i 

th��ng không ���c ��nh ngh)a theo m�t ki�u.  

- Trong s� các ph��ng pháp ��nh ngh)a �ã nêu ( trên, ba ph��ng 

pháp th��ng ���c s+ d�ng là ph��ng pháp phân tích và ph��ng pháp s+ 

d�ng t" ��ng ngh)a, trái ngh)a. Tuy nhiên ph��ng pháp phân tích th��ng 

ch�a chú ý ��n vi�c ch�n l�a ��a các y�u t� quan tr�ng trong ngh)a c�a 
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t" mà th��ng ��a m�t cách quá ��n gi�n, th
m chí thi�u y�u t� ngh)a c� 

b�n �� nh
n di�n ngh)a t". Ch#ng h�n, vi t= �i, y�u t� ngh)a “lúc nào 

c$ng v"a có chân t�a trên m�t ��t, v"a có chân gi� lên ��t ti ch� khác” 

là r�t quan tr�ng �� phân bi�t hành ��ng �i vi nh�ng cách thXc di 

chuy�n khác nh� ch�y, nh�y, nh�ng các t" �i�n KT, DVT, TN. NL �ã 

không chú ý ��n y�u t� ngh)a này. 

Nhi�u t" �i�n (KT, TN, DVT, …) quá l�m d�ng ph��ng pháp ��nh 

ngh)a b>ng ��ng ngh)a, trái ngh)a nên d' d�n ng��i ��c ��n ngõ c�t ho�c 

t�o thành m�t ���ng vòng không có l�i gi�i thích ( ki�u ��nh ngh*a mênh 

mông là mông mênh, r�i mông mênh l�i ��nh ngh)a là mênh mông). 

Ph��ng pháp ��nh ngh)a b>ng ch� d�n r�t hi�u qu� �� ��nh ngh)a các 

t" ng� ch� màu, s&c, mùi v�, âm thanh. T" �i�n HP �ã s+ d�ng r�t hi�u 

qu� ph��ng pháp này. T" �i�n VT và DTD có dùng nh�ng không nh�t 

quán, Các t" �i�n khác h*u nh� không s+ d�ng ph��ng pháp này nên r�t 

lúng túng khi ��nh ngh)a các t" thu�c các nhóm v"a k�.   

4. H��ng phát tri@n 

� Vi�t Nam hi�n nay, tình hình biên so�n và xu�t b�n t" �i�n có 

nhi�u d�u hi�u �<i mi. Có nhi�u cu�n t" �i�n gi�i thích ti�ng Vi�t ���c 

xu�t b�n hàng n�m. Tình hình này chXng t� xã h�i ta �ang có nhu c*u ln 

và ngày càng t�ng v� t" �i�n gi�i thích ti�ng Vi�t. Tuy nhiên, c$ng do 

xu�t phát t" nhu c*u ln này, �ã có không ít quy�n t" �i�n ���c biên so�n 

v�i vàng, in �n c$ng v�i vàng, có nhi�u sai sót, không hoàn thành ���c 

chXc n�ng là sách công c�, dùng �� tra cXu c�a t" �i�n. H�n n�a, Vi�t 

Nam ch�a t"ng có m�t quy�n t" �i�n ti�ng Vi�t c\ ln theo �úng ngh)a 

c�a nó. 

S� phát tri�n m�nh m^ c�a v�n t" ti�ng Vi�t cùng vi tình hình biên 

so�n và xu�t b�n t" �i�n nh� �ã nêu ( trên ��t ra yêu c*u c�p thi�t ��i vi 

nh�ng ng��i làm công tác t" �i�n h�c là: c*n ph�i t
p trung công sXc, trí 
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tu� �� biên so�n m�t cu�n t" �i�n ti�ng Vi�t th
t t�t, h� th�ng hoá v�n t" 

ti�ng Vi�t ( giai �o�n hi�n nay, gi�i thích ý ngh)a t" ng�, h�ng d�n 

ng��i s+ d�ng dùng �úng t" ng�, góp ph*n vào công tác chu_n hoá ti�ng 

Vi�t c$ng nh� công cu�c gi� gìn s� trong sáng c�a ti�ng Vi�t. T= �i&n 

ti�ng Vi�t c� l!n ���c biên so�n chính là �� �áp Xng ���c yêu c*u c�p 

thi�t này. Công trình này �òi h�i ph�i ���c biên so�n ( m�t c� quan có 

uy tín v� t" �i�n.  

Vi�n T" �i�n h�c và Bách khoa th� Vi�t Nam �ang chu_n b� các 

�i�u ki�n v� chuyên môn �� t< chXc biên so�n công trình t" �i�n này. D� 

ki�n T= �i&n ti�ng Vi�t c� l!n có kho�ng 100.000 m�c t", chia thành hai 

t
p, có tranh �nh minh h�a và các b�ng ph� l�c kèm theo. 	ây s^ là cu�n 

t" �i�n gi�i thích ti�ng Vi�t có t*m c\ ln nh�t ( Vi�t Nam t" tr�c ti 

nay. 
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越南的解釋字典編撰之發展 

 

 

 

1. 字典規模與編撰歷史 

Alexandre de Rhodes 1651 Roma - -
Annam-Lusitan-Latin

1000
 

1 Hu@nh T%nh Paulus C)a Ð�i Nam 
qu�c âm t~ v%

1895-1896 Sài Gòn
7500 30000

71000
 

Vi
t Nam t~ �i}n KT 1931
664 21 x 34 cm

24500  
Vi
t Nam tân t� �i}n Thanh Ngh% 1951

1774 35000
 

1952 T~ �i}n Vi
t Nam ph[ thông DVT
	ào V�n T]p 728 19 

x 27 cm 37500  
1967

V�n Tân 1954 1967
T� �i}n ti�ng Vi
t VT 1172

                                                 
1 Hu@nh T%nh Paulus C)a “ ” “ ”
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35100
 

1970 Lê V�n 	�c Lê Ng�c TrW
Vi
t Nam t~ �i}n 2516

76000 10000
 

T� �i}n ti�ng Vi
t 1988
Hoàng Phê

1208 36000
1992

2000 39924
1988 2006

10 150000 2005

 
1998 Nguy"n Nh Ý 	�i t� �i}n ti�ng 

Vi
t DTD NXB V�n hoá thông tin 1999
1892 19x27cm

74600
 

Nguy"n Lân T� �i}n t� và ng� Vi
t Nam
NL 2000 54000

 

2. 字詞安排方法 
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2.1. 以音節（字）為基本字詞單位 

 
   

ai 
tr\n ai 
ai n&y 
h" ai  

multiple  (1895)
1931 1970  

tr\n ai, h" ai
tr\n, h"  ai

 

2.2. 以詞為基本字詞單位 
a,b,c

single 1951 1952
1967 - 1988

 

3. 定義方法 

 

3.1. 分析定義法（自然定義）（Ph�ng pháp �%nh ngh�a b��ng  
    phân tích -�%nh ngh�a t~ nhiên) 

 
�i  

HP:  (Ng7i, ��ng v]t) t~ di chuy}n b²ng nh�ng ��ng tác liên ti�p 
c)a chân, lúc nào c�ng v�a có chân t~a trên m|t �&t, v�a có chân 
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gi� lên �|t t>i ch� khác. Tr� �i cha v�ng. 	i bách b�*. Chân �i 
ch� bát. Cho ng~a �i thong th� b>c m�t  

 

3.2. 用包詞定義法（Ph�ng pháp �%nh ngh�a b��ng cách dùng  
    t� bao） 

 
hành  

HP: Cây thân ng\m, hình d�p, mang nhi�u lá m�ng n>c x�p úp vào 
nhau thành m�t kh�i hình c), dùng làm gia v%. 

 

3.3. 用同義詞的定義法（Ph�ng pháp �%nh ngh�a b��ng dùng  
    t� �ô�ng ngh�a） 

 
: heo ( )  

HP: (phg.) L#n 
HP: ( ): L#n  

3.4. 用反義詞的定義法（Ph�ng pháp �%nh ngh�a b²ng dùng  
    t� trái ngh�a） 

 
ng(n  

HP:  Có chi�u dài d>i m�c bình th7ng, ho|c không b²ng so v>i 
nh�ng v]t khác; trái v>i dài . áo may ng(n quá. C(t tóc ng(n. N�m 
ngón tay có ngón dài ngón ng(n (tng.) 

“ ”
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3.5. 用指示的定義法（Ph�ng pháp �%nh ngh�a b��ng chZ dâ0n） 

 
cay  

HP: Có v% làm cho tê xót �\u l�i, nh v% c)a >t.  Qu� >t cay. 
R#u cay. G�ng cay mu�i m|n 

 

3.6. 提出詞語的語法功能定義法（Ph�ng pháp �%nh ngh�a  
    b��ng cách nêu ch�c n�ng c)a t� ng�） 

 
và  

HP:  T� bi}u th% quan h
 liên h#p gi�a hai s~ v]t, hi
n t#ng, quá 
trình, tính ch&t cùng lo�i, cùng ph�m trù. Tôi và nó. Nó bi�t ti�ng 
Hán và ti�ng Nh]t. Ma to và gió l>n. Nói và làm �i �ôi v>i nhau. 
Nhà r�ng và mát 

 

3.7. 小結 
KT, DVT, TN …

 

“�i”
“ ”

“ ”
KT DVT TN NL  

“mênh mông” “mông mênh” “mông 
mênh” “mênh mông”  

HP
VT DTD
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4. 展望 

 

T� �i}n ti�ng 
Vi
t c� l>n

100000
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Th7i gian 

 
L%ch trình và n�i dung ho�t ��ng 

8:30 - 9:00 
 

	�ng ký l&y tài li
u  

9:00 - 9:30  
L" khai m�c 

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

chuyên �� 

 
Chuyên �� 

 
	%a �i}m 

9:30 - 10:00 

  
#1

The Development and Features of 
Taiwan’s Southeast Asian Studies 

 
H�i tr7ng 1 

10:00 - 10:20   NghZ 

:A1  
Chuyên ��: Nghiên c#u khu v�c h�c h�i tr��ng 1  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

Tr\n Lê B�o 
#35

Giao lu và h#p tác nh²m thúc ��y phát 
tri}n vi
c gi�ng d�y và nghiên c�u Vi
t 
Nam h�c và 	ài Loan h�c 

kap
ê  

 

Nguy"n S{ Tu&n 
#21a
#21b

M�t s� v&n �� v� 	ông Nam Á h�c � Vi
t 
Nam 

ê ê  
 

V� V�n Thi 
#40

M�t s� v&n �� v� nghiên c�u, �ào t�o Vi
t 
Nam h�c và �%nh h>ng �ào t�o hi
n nay 

kap
 

 

 
#55

Features and Prospects in Comparative 
Studies of Vietnam and Taiwan 

Nguy"n 	ình 
Lu]n 

10:20 - 12:00 

 

Yoann GOUDIN 
Taiwanese Studies in French: a 
sociological approach of a language based 
research association 
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B1  
Chuyên ��: S� di dân, hôn nhân và n� tính �a qu�c gia h�i tr��ng 2  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

Nguy"n Th% Ph�ng 
Châm 
#22a
#22b

Làm dâu n�i �&t khách: thách th�c và tr�i 
nghi
m c)a nh�ng ng7i phW n� Vi
t 
Nam l&y ch$ng Trung Qu�c 

ê
kap  

 

Nguy"n Th% 
Thanh Xuân 

#23

M�t s� �|c �i}m t duy trong v�n xuôi 
Vi
t Nam th7i gian g\n �ây: Ý th�c phái 
tính và âm h�ng n� quy�n (qua sáng tác 
c)a m�t s� nhà v�n n� tiêu bi}u) 

ê
kap
ê  

     

Phan Th% Thu Hi�n
#31a
#31b

Hôn nhân Vi
t – 	ài � mi�n Tây Nam B� t� 
góc nhìn v�n hóa 

 

Nguy"n Công 
Hoàng 

#15

Marriages through Life Partner 
Matchmakers from Institutional and 
Managerial Perspectives: Case of 
Vietnamese immigrants in Taiwan 

 

10:20 - 12:00 

 

H$ Th% Thanh Nga 
#10

Resistance strategies of Vietnamese 
spouses in public space, Case study in 
Tainan Park, Taiwan 

 

12:00 - 13:00   NghZ 

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

chuyên �� 

 
Chuyên �� 

 
	%a �i}m 

13:00 - 13:30 

  
 

Hi
n tr�ng nghiên c�u 	ài Loan và 
tri}n v�ng trong t�ng lai 

 
H�i tr7ng 1 

13:30 - 13:50   NghZ 
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A2  
Chuyên ��: Nghiên c#u Hán Nôm h�i tr��ng 1  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

Hà V�n Minh 
Hà 	�ng Vi
t 

#9

Vi
c d�y h�c Hán Nôm � Vi
t Nam hi
n 
nay và nh�ng tri"n v�ng h#p tác Vi
t 
Nam - 	ài Loan 

ê  

 

 
#50

 
Nghiên c�u ph�ng pháp t�o ch� h�i ý trong 
ch� Nôm 

 
 

SHIMIZU 
Masaaki 

#33 

A Phonological Reconstruction of the 15th 
century Vietnamese Using Ch� Nôm  
Materials 

Tr%nh Kh(c M�nh

Tr%nh Kh(c M�nh
#39a
#39b

Ch� Nôm Vi
t Nam và vi
c b�o qu�n, 
nghiên c�u các v�n b�n ch� Nôm � Vi
t 
Nam 

kap ê  

 

13:50 - 15:30 

 

Hà Th% Tu
 Thành

20
 

Nghiên c�u so sánh s~ phát tri}n c)a ti�ng m� 
�� trong “Nam Phong t�p chí” và “Công báo 
Giáo h�i Ph) thành 	ài Loan” �\u th� k' 20 

 

B2  
Chuyên ��: Nghiên c#u l�ch s� h�i tr��ng 2  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

	inh Quang H�i 
#5a
#5b

S~ xâm nh]p c)a quân ��i T�ng Gi>i Th�ch 
vào mi�n B(c Vi
t Nam t� tháng 8 n�m 1945 
��n tháng 10 n�m 1946–so sánh v>i 	ài Loan 
1945/8-1946/10 ê

ê  

 

 
#51

 

S~ phá ho�i v� kinh t� c)a quân chi�m �óng 
Trung Qu�c t�i mi�n B(c Vi
t Nam sau chi�n 
tranh th� gi>i th� 2 

	inh Quang H�i 

Nguy"n H�u Tâm 
#17

So sánh Qu�c s= quán tri�u Nguy"n Vi
t Nam 
(1820-1945) v>i Qu�c s= quán 	ài Loan ��ng ��i 
(1957 ��n nay) 

 

Hoàng Anh Tu&n 
#11 

“Shutting The Ajar Door Off” 
From The English Junk Affair To The Vietnamese 
Maritime Embargo In 1693* 

 

13:50 - 15:30 

 

 
#44

 

Nhìn l�i quá trình nghiên c�u Vi
t Nam cùng 
nh�ng tri}n v�ng t�ng lai trong quan �i}m 
c)a gi>i h�c gi� 	ài Loan 

Nguy"n H�u Tâm
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15:30 - 15:50   NghZ 
A3  

Chuyên ��: Nghiên c#u phong t"c t	p quán dân gian h�i tr��ng 1  
 

Ch) trì 
 

Ng7i phát bi}u 
 

Chuyên �� 
 

Ng7i th�o lu]n

 
 

#52

 
Nghiên c�u so sánh phong tWc dân gian � 
Vi
t Nam và 	ài Loan - l&y c� s� t� “An 
Nam phong tWc sách” 

Tr%nh Kh(c M�nh

 
#58

 
Nghiên c�u so sánh phong tWc làm bánh 
chng bánh gi\y � Vi
t Nam và 	ài Loan 

 

 
#60

 
S~ xung ��t, th�a hi
p gi�a ch) ngh�a 
th~c dân hi
n ��i và truy�n th�ng - l&y ��i 
t#ng nghiên c�u là bà �� � Vi
t Nam 
trong th7i k@ th~c dân Pháp chi�m �óng 

 

15:50 - 17:30 

 

Phan Th% Xuân B�n
#32

Hôn nhân c)a ng7i C� Tu � làng Pr’ning xã 
L�ng, huy
n Tây Giang, tZnh Qu�ng Nam, 
Vi
t Nam 

Pr’ning
C� Tu ê  

 

B3  
Chuyên ��: Ch� �� giáo d"c h�i tr��ng 2  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

 
#42

ê kap  
Vi
c gây d~ng và nh�ng tranh lu]n v� n�n 
giáo dWc mà ch) th} là 	ài Loan ��ng 
��i 

 

 
 

#48

 
So sánh vi
c s= dWng hình th�c �ào t�o 
theo niên ch� và theo tín chZ trong các 
tr7ng cao ��ng ��i h�c � Vi
t Nam 

 

 
#47

 
Phân tích xu h>ng phát tri}n và �|c tính 
c)a n�n giáo dWc ti}u h�c Vi
t Nam 

 

15:50 - 17:30 

 

G. Jayachandra 
Reddy 

#8

Vietnam: Towards Maintaining 
Equilibrium with International 
Competence in Higher Education and 
Human Resources 
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 2010 10 17   Ngày 17 tháng 10 n�m 2010 (ch
 nh	t) 

 
Th7i gian 

  L�ch trình và n�i dung ho�t ��ng 

8:30 - 9:00   ��ng ký l�y tài li�u  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

chuyên �� 

 
Chuyên �� 

 
	%a �i}m 

9:00 - 9:30 

 L�ng V�n Hy 
#2

The Global and the Local: A 
Comparative Perspective on Rural 
Northern and Southern Vietnam 

kap kap
ê  

 
H�i tr7ng 1 

9:30 - 9:50   NghZ 
A4  

Chuyên ��: Nghiên c#u v�n h�c h�i tr��ng 1  
 

Ch) trì 
 

Ng7i phát bi}u 
 

Chuyên �� 
 

Ng7i th�o lu]n

Nguy"n Tô Lan 
#25a
#25b

B>c �\u nghiên c�u so sánh ngh
 thu]t 
sân kh&u truy�n th�ng hai n>c Vi
t 	ài 
qua tr7ng h#p Tu$ng (Vi
t Nam) và Ca 
T�i Hý (	ài Loan) 

Tuong kap
 ê  

 

 
#59

 
So sánh ngh
 thu]t sáng tác trong Truy
n 
Ki�u c)a Nguy"n Du � Vi
t Nam và Kim 
Vân Ki�u Truy
n c)a Thanh Tâm Tài Nhân 
� Trung Qu�c 

 

Bùi Quang Hùng 
#4

Ê 	Ê
 

Nghiên c�u so sánh xã h�i m�u h
 c)a dân 
t�c Ê-�ê c)a Vi
t Nam và dân t�c A-m{ 
c)a 	ài Loan 

 

Nguy"n Ng�c Qu]n
#19 Qiong Yao In Vietnam  

9:50 - 11:50 

 

 

 
Tìm hi}u v� ý th�c dân t�c và ý th�c cá 
nhân c)a các nho s{ Vi
t Nam thông qua 
m�t s� truy
n Nôm tài t= giai nhân th� k' 
XVIII, XIX 
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B4    
Chuyên ��: L� nghi tôn giáo h�i tr��ng 2  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

 
#57

Giarai
 

L" m�ng tang: nghi th�c ma chay c)a 
ng7i Gia-rai � cao nguyên Trung b� Vi
t 
Nam 

 

Edyta Roszko 
#6

‘Storming the Heavens’: Contestations of 
Religious Landscape in Central Vietnam’s 
Littoral Society 

 

Oscar Salemink 
#29

A view from the mountains: A critical 
history of Lowlander - Highlander relations 
in Vietnam 

L�ng V�n Hy 

9:50 - 11:50 

 

Thien-Huong  
Ninh 
#34

Ethnicity under the shadow of religion: a 
comparison of Caodai practices among 
Vietnamese in Vietnam and the U.S. 

 

11:50 - 13:00   NghZ 

A5  
Chuyên ��: Nghiên c#u ngôn ng� h�i tr��ng 1  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

 
#45

10 ê  
Th�o lu]n v� chính sách ngôn ng� � 	ài 
Loan trong 10 n�m tr� l�i �ây  

Nguy"n V�n 
Khang 

Tr\n Trí Dõi 
#38

V&n �� giáo dWc ti�ng m� �� các dân t�c 
thi}u s� � Vi
t Nam: Nh�ng thu]n l#i và 
khó kh�n 

: kap  

 

Oliver Streiter 
Chhoà Éng-iok 

#27

Fish Naming in Taiwanese: Chiah siaN-mih 
hi, kong siaN-mih oe.  

Kondo Mika 
Lê Ng�c Chánh 

Tín 
#12 

Âm Hán Vi
t trong ph�ng ng� Nam b� 
Vi
t Nam vào cu�i th� k' 19 
19 ê  

Nguy"n V�n 
Khang 

13:00 - 14:40 

 

FUKUDA Yasuo
#7 

Kh�o sát câu có mô hình “Danh t� 1+	�ng 
t� 1+Danh t� 2 + 	�ng t� 2” trong ti�ng 
Vi
t 

1+ 1+ 2+
2 ê  

V� V�n Thi 
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B5  
Chuyên ��: Nh	n ��ng v�n hoá và s� thay ��i h�i tr��ng 2  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

Nguy"n Duy 
Thi
u 
#16a
#16b

Nh�ng v�t tích Malayu trong v�n hoá c)a 
t�c ng7i Kinh (Vi
t) - qua t li
u nghiên 
c�u �i�n dã v� các c�ng �$ng thu' c � 
Vi
t Nam. 

 

 

 
#41 

The Indigenization and Re-sinicization of 
People of Chinese Origin in Central 
Vietnam 

 

Nguy"n Ng�c 
Th� 
#20a
#20b

V�n hóa L�c Vi
t C[ � Vi
t Nam và v�n hóa 
truy}n th�ng th[ dân 	ài Loan d>i góc nhìn so 
sánh 

kap
ê  

 

Oliver STREITER; 
AnnLIN Meifang; 
Yoann GOUDIN; 

Chun HUANG 
#28

The Tombs of Taiwan’s Mainlanders: 
Features of Memories, Power and 
Asssimilation 

Ann Heylen 

13:00 - 14:40 

 

Tr\n Th% Thu 
Huy�n 

#37

Language ability and socio-cultural 
adjustment of Vietnamese student in Taiwan  

14:40 - 15:00   NghZ 

A6  
Chuyên ��: Giáo trình ngôn ng� h�i tr��ng 1  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

Lý Toàn Th(ng 
#14

Ý ni
m LÒNG trong ti�ng Vi
t: t� góc nhìn c)a 
lý thuy�t gi�ng d�y ngo�i ng� 
Ùi ê  

 

Nguy"n V�n 
Khang 
#26a
#26b

Nghiên c�u ngôn ng� h�c � Vi
t Nam hi
n 
nay 

 
 

Ph�m Hùng Vi
t 
#30a
#30b

S~ phát tri}n c)a vi
c biên so�n t� �i}n gi�i 
thích ti�ng Vi
t � Vi
t Nam 

ê ê  
 

Nguy"n Th% 
Thanh Xuân 

#24

Giáo trình gi�ng d�y ti�ng Vi
t cho ng7i 
n>c ngoài t�i Vi
t Nam - th~c tr�ng và gi�i 
pháp 

ê kap  

 

15:00 - 16:40 

 

Tr\n Th% Lan 
#36

 
	i�u tra th~c t� v� vi
c biên so�n và xu&t 
b�n giáo trình d�y ti�ng Vi
t � 	ài Loan  
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B6  
Chuyên ��: Giao thoa k�t tinh trong quá trình toàn c]u hóa h�i tr��ng 2  

 
Ch) trì 

 
Ng7i phát bi}u 

 
Chuyên �� 

 
Ng7i th�o lu]n

 
#61

 
L�i m�t b�n l7i bi�ng?: Hình thái k�t 
c&u lao ��ng c)a công nhân Vi
t Nam 

 

 
#53

(1961-1979  
Phong trào phát hành ��a hát ti�ng dân 
t�c sau chi�n tranh th� gi>i th� II � 	ài 
Loan: nghiên c�u các ��a hát c)a Linh 
Linh (1961-1979) 

 

 
#54

 
Ch� �� chính tr% và s~ [n �%nh chính tr%: 
Vi
t Nam và các n>c 	ông Âu 

 

15:00 - 16:40 

 

 
#43

 
	\u t và qu�n lý � n>c ngoài c)a 
doanh nhân 	ài Loan: ��i t#ng nghiên 
c�u là ngành th~c ph�m quy mô nh� � 
Vi
t Nam 

 

16:40 - 17:00  ( ) 
Th�o lu	n t�ng h^p 

17:00   
L� b� m�c 
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Ng7i phát bi}u 

  Chuyên �� 

B�k I-L� 
#3

Chhì l�n O�t-lâm Bîn-kan K�-s� kap Tâi-oân Pê�-p� Thoân-soat

ê K�-s� Hâm-g� 

B>c �\u phân tích hàm ý trong truy
n dân gian “Chàng Ng�c h�c khôn” 
c)a Vi
t Nam và truy�n thuy�t “Chàng r} tài gi�i” c)a vùng �$ng b²ng 	ài 
Loan 

Chiu T	ng-pang 
#46

Ùi Si
-h�e-kong-lêng ê kak-t� pí-kàu Tâi-oân kap O�t-lâm ê Bîn-kan-k�-s�: Th�h
kap chò-l	 

So sánh truy
n dân gian Vi
t Nam và 	ài Loan t� góc �� ch�c n�ng xã h�i - 
��i t#ng nghiên c�u là “Tuy}n t]p v�n h�c dân gian 	ài Loan” và “Tuy}n 
ch�n truy
n dân gian th\n tho�i Vi
t Nam” 

Lîm Bí-soat 
#49

Tâi-oân Kap O�t-lâm Ê Nî-si�k Pí-kàu Chh�-thàm 

B>c �\u nghiên c�u so sánh phong tWc �n T�t � Vi
t Nam và 	ài Loan 

Lu Tu&n Anh 
#13

The flexible feature of water puppet 

Nguy"n Ng�c Phúc 
#18

T� Gia 	%nh Thành ��n Nam K@ lWc tZnh - Quá trình hình thành, thay �[i b�
máy qu�n lý hành chính Nam b� n=a �\u th� k' XIX 
19 kap ê

 

#56

 
B>c �\u tìm hi}u tình hình giáo trình ngôn ng� c)a các c dân m>i Vi
t 
Nam t�i huy
n Cao Hùng - 	ài Loan 



����������

L�ng V�n Hy
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Ann Heylen

	inh Quang H�i Vi
n S= h�c Vi
t Nam
Tr�ng phòng nghiên c�u  

L�ng V�n Hy  

Nguy"n 	ình Lu]n Tr7ng 	�i h�c Hà N�i Hi
u tr�ng

Nguy"n H�u Tâm Th vi
n Vi
n S= h�c thu�c Vi
n Khoa h�c xã h�i Vi
t Nam
Giám ��c

Nguy"n V�n Khang Vi
n Ngôn ng� h�c
Phó vi
n tr�ng  

Tr%nh Kh(c M�nh Vi
n Nghiên c�u Hán Nôm
Vi
n tr�ng, T[ng biên t]p T�p chí Hán Nôm  

V� V�n Thi Khoa Vi
t Nam h�c và Ti�ng Vi
t, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã h�i và  
Nhân v�n, 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i

Ch) nhi
m khoa
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AnnLIN Meifang National Kaohsiung University, Taiwan B.A  

B�k I-L� Si
-thoân hoat-jîn Tâi O�t bûn-hoà hi�p-ho	 hù pì-su-tiú�

Bùi Quang Hùng

Chhòa Éng-i�k

Chiu T1ng-pang

	inh Quang H�i Phòng nghiên c�u l%ch s= Hi
n ��i Vi
t Nam, Vi
n S= h�c Vi
t Nam 
 

Tr�ng phòng  

Edyta Roszko Max-Plack Institute for Social Anthropology, Germany PhD Candidate 

FUKUDA YASUO Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã h�i và Nhân V�n, 	�i h�c Qu�c gia  
Hà N�i
Nghiên c�u sinh  

G. Jayachandra Reddy Centre for Southeast Asian and Pacific Studies, Sri Venkateswara  
University, Tirupati-517502, AP India Associate Professor 

Yoann GOUDIN INALCO MA 

Hà 	�ng Vi
t Khoa Vi
t Nam h�c, 	�i h�c S ph�m Hà N�i 
Gi�ng viên  

Hà Th% Tu
 Thành National ChengKung University PhD student 

Hà V�n Minh B� môn Hán Nôm, Khoa Ng� V�n, 	�i h�c S ph�m Hà N�i  
 T[ tr�ng B� môn  

H$ Th% Thanh Nga National Cheng Kung University PhD student 

Hoàng Anh Tu&n Department of History, Vietnam National University, Hanoi 
Lecturer/Deputy Dean 

KONDO Mika Osaka University Graduate Student 

Lê Ng�c Chánh Tín 	�i H�c Osaka Th�c s�  

Lîm Bí-soat

Lu Tu&n Anh Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c xã h�i và Nhân v�n - Tp.H$ Chí Minh 
Gi�ng viên  

Lý Toàn Th(ng Vietnam Institute of Lexicography and Encyclopedia 
Chairman of the Academic Council 

Masaaki Shimizu Osaka University Associate Professor 
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MIO Yuko Tokyo University of Foreign Studies Professor 

Nguy"n Công Hoàng National Cheng Kung University PhD Candidate 

Nguy"n Duy Thi
u Vietnam Museum of Ethnology Vice Director 

Nguy"n H�u Tâm Th vi
n Vi
n S= h�c thu�c Vi
n Khoa h�c xã h�i Vi
t Nam 
 Giám ��c  

Nguy"n Ng�c Phúc Khoa L%ch s=, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c xã h�i và Nhân v�n, 	�i  
h�c Qu�c gia Hà N�i
Gi�ng viên  

Nguy"n Ng�c Qu]n Khoa V�n h�c và Ngôn ng�, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã H�i và  
Nhân v�n TP. H$ Chí Minh

Phó Tr�ng Khoa  

Nguy"n Ng�c Th� Khoa V�n hóa h�c, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã h�i và Nhân v�n,  
 	�i h�c Qu�c gia Tp. H$ Chí Minh

Phó Tr�ng Khoa  

Nguy"n S{ Tu&n Institute for Southeast Asian Studies Director General 

Nguy"n Th% Ph�ng Châm Vi
n Nghiên c�u V�n hóa
Nghiên c�u viên  

Nguy"n Th% Thanh Xuân Khoa ti�ng Vi
t, 	�i h�c Hà N�i
Phó ch) nhi
m khoa  

Nguy"n Tô Lan Vi
n Nghiên c�u Hán Nôm
Nghiên c�u viên  

Nguy"n V�n Khang Vi
n Ngôn ng� h�c
Phó vi
n tr�ng  

Oliver Streiter National University of Kaohsiung Assistant Professor 

Oscar Salemink VU University Amsterdam Professor of anthropology 

Ph�m Hùng Vi
t Vi
n T� �i}n h�c và Bách khoa th Vi
t Nam, Vi
n Khoa h�c xã h�i  
  Vi
t Nam

Vi
n tr�ng  

Phan Th% Thu Hi�n B� môn Hàn Qu�c h�c, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã h�i và Nhân  
 v�n, 	�i h�c Qu�c gia Tp. H$ Chí Minh

Tr�ng B� môn  

Phan Th% Xuân B�n Tr7ng 	�i h�c Qu�ng Nam Gi�ng viên  

Thien-Huong Ninh University of Southern California Doctoral Candidate 

Tr\n Lê B�o Trung tâm nghiên c�u Trung Qu�c, Tr7ng 	�i h�c S ph�m Hà N�i 
Giám ��c  

Tr\n Th% Thu Huy�n National Cheng Kung University MA Student 
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Tr\n Trí Dõi Trung tâm Nghiên c�u Phát tri}n các dân t�c thi}u s� và mi�n núi, 	�i h�c  
          Khoa h�c Xã h�i và Nhân v�n - 	�i h�c Qu�c gia Hà Nôi Vi
t Nam

Giám 
              ��c  

Tr%nh Kh(c M�nh Vi
n Nghiên c�u Hán Nôm Vi
n tr�ng  

V� V�n Thi Khoa Vi
t Nam h�c và Ti�ng Vi
t, Tr7ng 	�i h�c Khoa h�c Xã h�i và  
 Nhân v�n, 	�i h�c Qu�c gia Hà N�i

Ch) nhi
m khoa  
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